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W.F.G.J. STOETZER und K. A. WORP

Zwei Steuerquittungen aus London und Wien
(Tafel 30)

In diesem Beitrag werden zwei Steuerquittungen verdffentlicht, die dank der Tyche
papyrologischer Arbeiten zwar seit langem in Beschreibungen bekannt gewesen, jedoch nie
vollstindig publiziert worden sind. Wir danken Dr. T. S. Pattie (British Library, Department of
Manuscripts) und Dr. H. Harrauer (Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek)
fur die freundliche Genehmigung zur Verdffentlichung dieser Texte. Dr. J. Diethart unterstiitzte
uns bei der Bearbeitung des Wiener Textes. Unser besonderer Dank gilt auch Prof. G.
Parassoglou (Thessaloniki), der freundlicherweise die Publikationsrechte des Londoner Papyrus
an uns abtrat. Auch Prof. G. Husson (Rouen) danken wir, weil sie uns ihre Dokumentation der
Hospitiler im byzantinischen Agypten freundlichst zur Verfiigung stellte.

1. Quittung fiir snpodoia
P. Lond. IIT 1034 descr.

In der Beschreibung des vorliegenden Textes in P. Lond. I1I, S. liii wird angegeben: “receipt
given by Comicius for 112 1/, kepétio on account of receipts for the fifteenth indiction. 6th—7th
cent. Three lines (perhaps the whole) complete. Perfect; in a small, firm cursive hand. 4 in. x 61/,
in.”

Der Personenname Comicius, scheinbar ein addendum onomasticis, stellte sich bei der
Uberpriifung des Papyrus anhand des Mikrofilms der Londoner Papyri als “Ghost-Name”
heraus. Weiters gibt diese Quittung einen interessanten Einblick in die Praxis der Steuerzahlung
juristischer Personen, insbesondere der Krankenh#user im byzantinischen Agypten.

1 T Kop(ne) IBud(voc) ZeoeuP(0)8(ewg) (dngp) dnpo(cinv) e ivé(tktiovoc) o kataPoAf(g)
8(1a) vocoxo{vo}pi(ov) adti(c) d(it) Tod kvpiov Etépavog
kephri(a) bxatov dhdex(a) té{c)taptov, yi(vetor) (2. H. 7) pip 8/ po(va)

W N

1. xop/ 1[3“1’/ cscepg) 7 Snﬁﬁwa/ mm[}oﬂ Pap. 2. 3/ vocokovopt/ avtt/ 3/ T Pap.; 1. avtiig, Ztepdvov 3. kepati/ dodek/
Pap., 1. éxatov

,.Fiir das Dorf Ibion Sesembytheos; fiir 6ffentliche Steuern der 15. Indiktion, 1. Steuerrate,
fiir dessen Krankenhaus durch den Herrn Stephanos einhundertzwdlf ein Viertel Keratien, d. h.
1121/4, netto.*

Der Papyrus enthilt eine Quittung fiir 6ffentliche Geldsteuern der 15. Indiktion, deren erste
Rate von einem gewissen Stephanos fiir das Krankenhaus im Dorf Ibion Sesembytheos im
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Hermopolites bezahlt wurde. Zu diesem Dorf vgl. M. Drew-Bear, Le Nome Hermopolite.
Toponymes et Sites, Missoula 1979, 127—128 (ASP 12). Steuerpflichtig war also das Hospital,
Stephanos trat nur als dessen Vertreter auf. Die Beziehung zwischen Stephanos und dem Hospital
1aBt sich aus dem Text selbst nicht erkennen. Texte aus byzantinischer Zeit zeigen, dal
Krankenhduser des 6fteren von einem oixovopog (vgl. P.Oxy. XVI 1898) oder einem idxovog
(vgl. SB I 4668) vertreten wurden; vgl. unten Anm. zu Z. 2.

E. Wipszycka, Les ressources et les activités économiques des églises en Egypte, Bruxelles
1972, 115 und 117—118 (Papyrologica Bruxellensia 10) hat die Angaben {iber die Stellung der
Hospitiler im byzantinischen Agypten gesammelt. Die Krankenhéuser waren meist der Kirche
unterstellt; 6ffentliche Krankenhéuser sind bis jetzt nicht belegt (vgl. auch A. H. M. Jones, LRE
index s. v. hospital). Bei der Verkniipfung von Staat und Kirche in dieser Zeit braucht dies kaum
zu verwundern: Die soziale Fiirsorge wurde in erster Linie von der Kirche wahrgenommen, wenn
auch die weltlichen Behdrden daran beteiligt waren.

Die Belegstellen fiir Krankenhéduser und Krankenpfleger (vocoxopot) bei Wipszycka sind
um folgende zu erweitern:

— 1. P.Oxy. XVI 1898 (587). Dieser Text enthdlt die Empfangsbestdtigung eines vo-
1.pLog/ oixovopog des Krankenhauses des Abtes Elias in oder in der Ndhe von Oxyrhynchos fiir
371 Artaben Weizen, die die Apionen-Familie dem Hospital geschenkt hat.

— 2. PSI T 84 (Oxyrhynchos, 4—>5. Jh.). In Form eines Memorandums wird der Besitz von drei
Zimmern u. a. in einem Hospital erwihnt.

— 3. SPP X 16, 4 (Faijum, 7—S8. Jh.). In einer Liste steht ITanv]ovbiov vooo(kopiov) drnod
y(opiov) k.

— 4. SPP X 78, 16 (Faijum, 7. Jh.). In einer Liste wird die Zahlung (?) an ein Hospital erwédhnt.
— 5. SPP X 245, 8 (Faijum, 8. Jh.). In einer Ortsliste steht die Eintragung .. owkeio 8(1d) to0
voookop(iov) (oder voookop(ov)?).

— 6. SPP VIII 1090, 2 (Faijum, 6. Jh.). Erwidhnung eines Krankenpflegers.

— 7. P.Bad. IV 95, 63 (Hermopolites, 7. Jh.). Der Krankenpfleger Johannes zahlt im Auftrag
einer Dame als wohltdtige Gabe 100 Artaben.

— 8. P.Amh. II 154 (Herkunft unbekannt, 6—7. Jh.). Brief des Vertreters eines Hospitals
beziiglich der Verteilung von Giitern; der Adressat ist unbekannt.

— 9. SB 14869 (Faijum, byzantinische Zeit). Fragment einer Landpacht, die mit einem Hospital
abgeschlossen wurde. In Z. 2 1d8t sich nrap’ Oudv [no tdv drapepoviov/ dnapydviov] erginzen;
dies wiirde besagen, dall das Pachtobjekt dem Krankenhaus gehort.

P.Paris App. 866, S. 144 ist identisch mit SB 4904 (wird von Wipszycka 118 getrennt zitiert).

Die Dokumentation zeigt, daB3 solche Hospitéler einer Kirche oder einem Kloster unterstellt
sein konnten, manchmal unmittelbar unter der Jurisdiktion eines Bischofs standen (vgl. z. B.
P.Oxy. XIX 2238), manchmal aber auch ihre eigene Verwaltung hatten (vgl. den vorliegenden
Text; SPP IIT 47 und 314). Des Ofteren tragen die Hospitéler den Namen eines Heiligen, z. B.
P.Oxy. XVI 1898: HI. Elias, Abt; SPP III 47 und 314: Hl. Leontios, Abt; P.Oxy. VIII 1150: HL.
Philoxenos. Sie besallen Land und Hauser und konnten testamentarisch weiteres Eigentum
erwerben (vgl. H. Kreller, Erbrechiliche Untersuchungen auf Grund der griko-dgyptischen
Papyrusurkunden, Leipzig 1919, 291—292 zu P.Grenf. 1 62). Solche Immobilien wurden von
einem Hospital vermietet oder verpachtet (vgl. SPP 111 47; 314; SPP VIII 791; 875), wohl um
Einkiinfte fiir den Unterhalt des Hospitals zu gewinnen.

Das Besondere am Krankenhaus im hier edierten Text ist, daf es in einem Dorf gelegen war
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(Z. 2: vocoxopiov adtiig = voookopiov Ifidvog ZeoepuPidews). Die meisten Krankenhduser im
byzantinischen Agypten befanden sich nach dem Ausweis der Papyri in den Metropolen,
namentlich in Oxyrhynchos, Arsinoe und Hermupolis. AuBlerhalb der Metropolen lag das
Krankenhaus in Ptolemais (SPP X 219, 7), bei dem es sich um das Dorfim Faijum handeln kann.
In einigen anderen Texten (vgl. z. B. SPP X 78, 16 und P.Amh. II 154) wird die geographische
Lage des Krankenhauses nicht angegeben; es konnte sich um Krankenhéuser in einer Stadt oder
in einem Dorf handeln.

Die Steuer, die dem Krankenhaus auferlegt war, wird wohl die Grundsteuer gewesen sein, d.
h. die dnuooo yfig. Fiir das Steuerwesen im spdtbyzantinischen/arabischen Agypten ist
besonders die Skizze von L. Casson, TAPA 69 (1938) 274ff. zu konsultieren. Es ist eine bekannte
Tatsache, dall diese Grundsteuer in Raten (=xatafoAiai) gezahlt wurde, und zwar in
byzantinischer Zeit in drei, spéter unter den Arabern normalerweise in zwei Raten (vgl. CPR
VIII, S. 205, Anm. 1). Selbstverstdndlich wird das Krankenhaus diese Steuer fiir Landbesitz zu
zahlen gehabt haben. Wir haben aber zu wenig Daten, um aus dem bezahlten Betrag den Umfang
des Besitzes ablesen zu konnen. Einige Steuersétze erldutert M. el Abbadi, Proceedings of the X VI
Intern. Congress of Papyrology, Chico 1981, 511.

2. Zur Interpretation des ersten o1d=fiir, wegen vgl. H. Ljungvik, Beitrige zur Syntax der spdtgriechischen
Volkssprache, Uppsala 1932, 29—32.

Bei der Dittographie in vocoxovop/ 148t sich fragen, ob vielleicht eine Verwirrung zwischen vosoxopiov/ olkovopog
mitgespielt hat. Zwar wird die Stellung des Stephanos nicht expressis verbis angegeben, er kénnte jedoch der olkovopog
eines Krankenhauses gewesen sein (vgl. oben die Einleitung zum Text). Zur Titulierung des Stephanos schlicht als 6
koprog vgl. H. Harrauer, B. Rom, Aegyptus 63 (1983) 111—115 (auch SPP X 249 II 8—10 ist hier anzufiihren).

3. Es mutet vielleicht merkwiirdig an, daB der Schreiber als Betrag 1127/, Keratien angegeben hat; er hitte auch
.4 Solidi, 16!/, Keratien® schreiben konnen, aber die Verfahrensweise, nur mit Keratien zu rechnen, begegnet 6fters, vgl.
dazu die Bemerkungen von M. el Abbadi, a. O., 512.

2. Quittung fiir ypvoika dnpodcia
P. Vindob. G 39738 = PERF 573

Der folgende Papyrus gehort zu einer Gruppe, die um die Jahrhundertwende einen Band mit
griechischen und arabischen Texten des Corpus papyrorum Raineri hidtte ergeben sollen. Die
Realisierung wurde nach der Herstellung von Druckfahnen abgebrochen, s. dazu im Detail H.
Loebenstein, P.Rainer Cent. S. 28f. und CPR VIII S. 189ff. Diese Druckfahnen werden in der
Papyrussammlung aufbewahrt und lagen uns fiir die Bearbeitung vor.

Der gegenstindliche Papyrus ist im PERF (= Fiihrer durch die Sammlung der Papyrus
Erzherzog Rainer, Wien 18942) Nr. 573 beschrieben: ,,Urkunde. Im Namen des ’Abd er-Rahmén
ibn Abi ’Auf und ’Abd er-Rahmén ibn Schuraih am 22. Pharmuthi der V. Indiction und 7.
Dschumada 11 57 H.=17. April 677 n. Chr. ausgefertigt iiber die von dem heracleopolitischen
Gaue im Betrage von 118! /s Solidi in cursirender abgeniitzter Goldmiinze = 108 Solidi 19 Karate
vollgewichtigen Gepriges (=circa 1348.9 Kronen) fiir die IV. Indiction (1. September 675—31.
August 676) bezahlte Grundsteuer. Arabisch-griechische Textierung: erste von Dschahim,
letztere von Elias. Papyrus. Breite 15.7: Hohe 27 cm. Fragment. Inv. Ar. Pap. Nr. 201."

Im geplanten Corpus sollte er als Nr. 299 erscheinen. Unter der Bezeichnung ,,PERF 573
begegnet er an folgenden Stellen der papyrologischen Literatur: A. Grohmann, Einfiihrung und
Chrestomathie zur arabischen Papyruskunde, Prag 19541 183—184; idem, Studien zur historischen
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Geographie und Verwaltung des frithmittelalterlichen Agypten; Wien 1959, 40b; idem, Arabische
Chronologie. Arabische Papyruskunde, Leiden 1966, 913; 958 (der Papyrus auf Tafel IV 1); idem,
Studien F. Oertel, Bonn 1964, 125; idem, Etudes de Papyrologie 1 (1932) 77—78; idem, Archiv
Orientalni 6 (1934) 135; idem, From the World of Arabic Papyri, Cairo 1952, Table of Arabic
script; idem, The Problem of Dating Early Qur’ans, Taf. Il ¢ (nur ein Ausschnitt ist reproduziert);
C. H. Becker, Papyri Schott-Reinhardt 1, Heidelberg 1906, 28; W. Diem, Der Islam 61 (1984) 270;
K. A. Worp, BSAC 26 (1984) 103 (darin der Hinweis, daBl einer der zwei arabischen
Steuereintreiber, die in der Beschreibung im PERF erwédhnt werden, auch in SPP VIII 1198 —
Herakleopolis, 25. 5. 664 oder 679 2— vorkommt).

Die Lesung des arabischen Textteils sowie eine befriedigende Veroffentlichung erweisen sich
als schwierig. Wir beschrianken uns auf die Besprechung einiger Daten, die diesen Zeilen mit
einiger Sicherheit entnommen und mit den lesbaren griechischen Zeilen verglichen werden
konnen. Es stellt sich dabei heraus, dal das Datum, das diesem Papyrus allgemein zugeschrieben
wurde (57 H.=677 n. Chr.), moglich, aber keineswegs sicher ist. Fiir das Studium des Papyrus
lag, wie oben erwiahnt, eine Kopie der Druckfahne vor. Sie enthilt die Lesung der arabischen
Zeilen wohl nach J. v. Karabacek; den griechischen Teil hat wohl K. Wessely entziffert. Wir
reproduzieren die damalige diplomatische Transkription der arabischen Zeilen. Unser Beitrag
zum arabischen Teil beschrinkt sich auf eine Besprechung und Ubersetzung, soweit dies der
liickenhafte arabische Text ermdglicht.

ey LU | S—_—

oo e el 2
i L e e W )
bl oy S o L 4

IS B

S e 6.

. 7.

> Lo (8 g > = Sy 8.

,,Jm Namen von Allah, dem Barmherzigen, dem [ Erbarmer !]

Quittung von ‘Abdarrahmén, Sohn des [’Abi ‘Awf

Sohn des Sallim, Cha[lif]a von Sahban [

Mabuyas (?) aus der Pagarchie von 'Thni[s

Es wurde festgestellt - - - - [

- - - ihre Steuer - - - geschrieben - - - [

[ sechsundfiinf] zig - - -

Geschrieben von Guhaim im Monat Gumada [II des Jahres siebenundfiinfzig] .*

0 3NN B WN =

9 [t "Ev dvopat 10]§ Oeod. "ARdep(apav) vio(c) "APiaove (kat) "ABdep(apav) vio(c)
ZCov.[]. dpiy tfotlg
10 [4rd yopiov] "Arniovog tayapy(iag) Hpakke(orolitov): katapePin(icate) &’ fudc
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11 [6w? 1.0) xai Etaip(@v) (Inép) pépou(g) xpvotk(®dv) dnp(ocinv) ivé(iktiovog) &
£yo(vta) vo(uopdtia) pn (kepdtia) 10

12 [apib(pia) vo(uiopatia) pin ¢'] vi(veta) Exovr(a) vopiop(arie) ékatov Oktod kep(d)t(io)
dekoevvea,

13 [yi(vetor) dpib(pia) vo(piopdria) Ekatov dlekaoktd Extov p(ova). p(mvi) @apu(od)o) kB
i(v)d(txtiovog) méuntn(c). Aaviijh vot(dprog) T
(Ujlb)})«& dnnig > deaigaw 14

15 1 yi(verar) ®app(ov)d(r) kB i(v)d(tktiovog) & (dngp) ivd(iktiovog) & 8(1d) vo-
(mopatiov) pn (kepotiov) 10 dpib(pia) vo(piopatia) pin ¢

Verso (2. H.)
16 T Zép(avog) "HAl(a) () (GptdPor) p

Z. 11 lautete in den Druckfahnen: £taipov 1. étépav; Z. 12 3(nvépa) Exovt(a) statt yi(verar) Exovr(e) und Z. 15
ivd(iktiovog) 8 8(nvapia) statt ivd(ixtiovoc) 6 8(1d), was Grohmann, Einfiihrung und Chrestomathie 184 so iibernahm.

(9—13) ,,Im Namen Gottes! ‘Abdarrahman, Sohn des Abi ‘Awf, und ‘Abdarrahmén, Sohn
des Szu-, an Buch, aus dem Dorf Apion in der Pagarchie des Herakleopolites. Sie haben gezahlt
[durch N. N. ?] und Genossen fiir eine Rate der in Gold zu zahienden 6ffentlichen Steuern der 4.
Indiktion 108 vollgewichtige (?) Solidi und 19 Keratien, 118! /6 gerechnete Solidi, das sind
einhundertacht vollgewichtige (?) Solidi und neunzehn Keratien, das sind einhundert achtzehn
und ein Sechstel gerechnete Solidi netto. Im Monat Pharmuthi am 22. der fiinften Indiktion.
Daniel, Notar.*

(14, arabisch) ,,Einhundertacht Dinar und neunzehn Qirat auch; zundchst [

(15, griechisch) ,,Macht am 22. Pharmuthi der 5. Indiktion fiir die 4. Indiktion durch 108
(vollgewichtige) Solidi 19 Keratien 118!/ gerechnete Solidi.*

1. Eine deutliche Tintenspur, eine Zeile hoher als die Eroffungsformel der Basmala, legt die Vermutung nahe, daB
diese Zeile die zweite ist. Die erste konnte wohl eine Quittungsnummer enthalten haben (vgl. ZPE 50[1983] 144, Anm. zu
Z. 1).

2. Vom Namen ‘Abdarrahmaén ist uns neben dem Artikel nur das Rd’ und das Ha leserlich.

3. Obwohl ziemlich viel von dieser Zeile erhalten ist, bietet ihre Entzifferung viele Probleme. Fiir die Lesung Sallim
finden wir kaum Anhaltspunkte. Dafiir sollte das Sin in dieser Zeile ohne Zihnchen geschrieben sein und das Mim eine
klar andere Form alsin Z. 8 haben. AuBerdem ist das Waw nicht eindeutig. Wenn aber die in Z. 9 griechisch geschriebenen
Personen dieselben sind wie in Z. 2 und 3, wire es moglich, in Z. 9 Z{ovg[voly zu lesen, was bei Preisigke, NB S. 515 von E.
Littmann— zwar unbelegt — mit Su’ain, Suhain oder Su ‘ain gleichgesetzt wird. Von diesen Formen wiirde sich am besten
Suhain der Schreibung unseres Papyrus anschlieBen. Aber auch diese Lesung ist nicht sicher, zumal sie zwei ganz
verschiedene Schreibarten fiir das Ha im selben Papyrus voraussetzt. Der Ausdruck Chalifa, oder wenigstens Spuren
dieses Wortes, ist uns auch nicht klar. Das letzte Wort dieser Zeile, wofiir Sahban vorgeschlagen wird, kénnte sehr wohl
sahibay heissen. Es wiirde sich dann um den Casus obliquus des Duals von s@hib =, Herr** handeln, also um ,,die zwei
Herren“. Man vergleiche P.Schott-Reinhardt 15b (=C. Becker, Die Papyri Schott-Reinhardt 1, 1X. 4).

4. Der erste Buchstabe — wohl ein Mim — konnte vielleicht auch ein H4' sein. Wir haben im Arabischen keine
befriedigende Wiedergabe des griechischen Dorfnamens *Animvog (Z. 10) rekonstruieren konnen.

Das Wort kiira, das von Karabacek gelesen wurde, konnen wir nicht eindeutig erkennen.

5—6. Diese Zeilen sind heute kaum leserlich.

7. Nach Karabacek hieB es hier: sitra wa-hamsin; davon wiren das zweite Mim, das Sin, Y4’ und Nin noch da. Wir
konnen jedoch das Mim nicht sicher lesen. Vom Mim hingt aber die Berechnung des Datums des Papyrus ab (vgl. unten).

8. Der Name des Schreibers ist uns sonst nicht bekannt. Es sind auch andere Lesungen (wie z. B. hamim) moglich. Der
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Name des Monats Gumada (auch Djuméda geschrieben) unterliegt keinem Zweifel, es sei denn, daBl von den zwei
Monaten (I und II) dieses Namens das Zahlwort im arabischen Text nicht mehr erhalten ist (vgl. unten).

14. Diese Zeile ist in Grohmanns Einfiihrung und Chrestomathie 184 und von W. Diem, Der Islam 61 (1984) 270,
behandelt worden. Dabei wurde eine Lesung ‘aydan tamma ,,auch; Ende* angenommen. ‘aydan ist aber nicht sicher zu
lesen und tamma ist unwahrscheinlich, weil Tintenspuren in dieser Zeile links neben der angenommenen Schreibung von
tamma eben diese Deutung auszuschlieBen scheinen. Die obige Ubersetzung ,,zunchst™ basiert auf der Lesung fumma.

Der griechische Text ist eine Steuerquittung, wie sie aus der byzantinischen und arabischen
Epoche in groBer Zahl erhalten geblieben sind, obgleich ihre Zahl nach der arabischen Eroberung
Agyptens abnimmt. Aus der Zeit nach der arabischen Eroberung (641 n. Chr.) stammen u. a. CPR
VIII 73, SB 1 4897; VIII 9756; 9758; P.Lond. V 1745—1750; PLBat. XIX 24; SB XIV 11332;
Wilcken, Chrest. 286 und ZPE 50 (1983) 141—146. Der letztgenannte Text ist die erste komplett
erhaltene Steuerquittung in arabischer und griechischer Sprache; der arabische Text des nur
fragmentarisch erhaltenen SPP VIII 1198 (s. Appendix unten) ist bis jetzt unediert.

Die Quittung verdient nicht nur deshalb Aufmerksamkeit, weil sie eine Bilingue ist, sondern
auch, weil in ihr zwischen dpifpio und &yovto voplopdrtia unterschieden wird; s. dazu unten.

Die Datierung des Textes, der aus dem Herakleopolites kommt (zu dessen administrativer
Lage in arabischer Zeit vgl. A. Grohmann, Studien F. Oertel, Bonn 1964, 125), basiert auf
folgenden Daten:

Im griechischen Teil (Z. 13, 15) wird als Datum der 22. Pharmuthi der 5. Indiktion angegeben
(22. Pharmuthi= 17. 4; 5. Indiktion = 646/647, 661/662, 676/677, 691/692, 706/707 usw.). Im
arabischen Teil — soweit er erhalten ist — ist nur ausgesagt, dafl die Zahlung im Monat Djumada
stattgefunden hat. Wir wissen aber nicht, ob es Djuméda I oder II war; ein Tag oder ein Hegira-
Jahr fehlt, ist aber vielleicht nur verloren gegangen. Weil das Indiktionsjahr im Herakleopolites
jeweils am 1. Thoth/1. September anfing (vgl. BASP 16 [1979] 239—243), 1aBt sich das
griechische Datum mit dem 17. 4. 647, 662, 677, 692, 707 usw. festsetzen. Mit Hilfe der
Konkordanzen zwischen dem mohammedanischen und dem julianischen Kalender von V.
Grumel, La Chronologie, Paris 1958, 280ff., 1aBt sich bestimmen, dal ein Datum in Djuméda IT
und ein Tagesdatum ,,17. 4. nur im Jahr 677 n. Chr. zusammenfallen; in diesem Jahr
korrespondiert der 7. Tagin Djuméda IT des Jahres 57 H. mit einem 17. 4. Andererseits fallen aber
ein 17. 4. und Djumada I im Jahr 707 zusammen, und zwar am 9. dieses Monats im Jahr 88 H. Wir
konnen uns nicht fiir eine der beiden Moglichkeiten, den 17. 4. 677 oder 17. 4. 707 entscheiden.
Papyri aus Herakleopolis kennt man bis zum Jahr 725 n. Chr. (vgl. BSAC 26 [ 1984] 100). Die
beiden in unserem Text erwdhnten arabischen Beamten sind uns aus anderen, genau datierten
Quellen nicht bekannt. Letztlich ist die Moglichkeit nicht auszuschlieBen, daBl das Datum des
arabischen Textteiles nicht mit dem des griechischen identisch ist (vgl. z. B. auch ZPE 50 [ 1983]
141f., die Bemerkungen von A. Grohmann in der Einleitung zu APEL III 160 und die
Ausfiihrungen von H. Cadell und R. Rémondon in Recherches de Papyrologie 4 [ 1967] 154—
157). Doch eine solche Hypothese wiirde konkrete Datierungsmdglichkeiten iiberhaupt
ausschlieBen.

Der bezahlte Betrag von 1181 /5 &piBuio.= 108 &xovra vopiopatia 19 kepdria ist fiir einen
einzigen Steuerzahler wohl viel zu viel. Es ist deshalb wahrscheinlicher, daf3 diese Summe von der
ganzen Bevolkerung des Dorfes *Aniwvog in der herakleopolitanischen Pagarchie gezahlt wurde
(vgl. auch dic Bemerkung von H. L. Bell, Proc. Am. Philos. Soc. 89 [ 1945] 53715 zu PERF 586
[=CPR VIHI 73]). In unserem Text liegt Teilzahlung vor (Z.3: (bnép) pépov(c) und die
Bemerkung in CPR VIII 73 Einleitung), aber um welche Rate es sich handelt, ist nicht ersichtlich;
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ebensowenig ist aus der gezahlten Summe die jahrliche Steuerauflage fiir die Dorfbewohner
ableitbar. Uber die Héhe der Grundsteuer im fritharabischen Agypten sind keine genauen
Angaben bekannt; vgl. im allgemeinen D. C. Dennet Jr., Conversion and the Poll-Tax in Early
Islam, Cambridge/Mass. 1950 Chapt.V; M. el Abbadi, Proceedings of the XVI International
Congress of Papyrology, Chico 1981, 511; K. Morimoto, The Fiscal Administration of Egypt in the
Early Islamic Period, Kyoto 1981, 82ff. (Asian Historical Monographs 1).

Die Angabe, daB 118!/; apifua vopiopdmia=108 Eyovia vopiopdrio 19 kepatia
entsprechen, beinhaltet das Problem, dal der Terminus technicus &xovza vopiopdtio in der
papyrologischen Literatur nicht behandelt ist. dpiOuio vopiopatia sind wohlbekannt, aber in
Opposition dazu findet man fiir gewohnlich &yopeva vopiopdria, nicht £xovra vopiopdtio. Der
,locus classicus* steht in P.Lond. IV S. 84f., wo H. I. Bell diese Gegeniiberstellung behandelt;
spatere Darstellungen finden sich bei L. C. West, A. C. Johnson, Currency in Roman and
Byzantine Egypt, Princeton 1944, 120, 128 und 147, und bei R. Rémondon, P.Apoll., S. 175. Wir
zitieren Rémondons SchluBfolgerung: ,,Les solidi comptés (apifuia vopiopdtia) sont alors
convertis en solidi réels, yopeva vopopatio. La différence entre les solidi comptés et les solidi
réels correspond 4 la différence entre les sommes per¢ues (evaluées en solidi comptés) et celles qui
sont effectivement versées au Trésor.” In der Praxis zeigt sich, daf apiBuio vopuopdrio nach
Abzug fiir verschiedene Spesen fiir die Administration mit einem Wert von ca. 22 Keratien
festgelegt wurden; vgl. West, Johnson, a. O., 147: “In the Arab period the difference between
apiuia and &y opevais usually 2 carats per solidus’; vgl. auch P.Apoll. 84, 1—4. 7 Anm.; hier ist
aber ein Solidus &piBpiov in Z. 7 nicht 2215, sondern 22! /5 &xdpeva kephria gleichzusetzen.

In unserem Papyrus sind (108 x 24)+19 xepatie=2611 &y. xep.=1181/s apibuia
vopiopdtia, d. h. daB 1 &pibpiov vopropdrtiov bei der Verbuchung in diesem Papyrus mit einer
realen Entsprechung von etwas mehr als 22 Keratien gerechnet wurde. Soweit gibt es also kein
Problem, aber in diesem Text wird nicht von &yoOpeva, sondern von &yovto vopcpdrtia
gesprochen. Es erhebt sich die Frage, ob es tatsdchlich zwei verschiedene Benennungen fiir
dasselbe Phinomen gab. Die Uberpriifung der Stellen in P.Lond. IV (Index S. 622 s. v. &xm)
ergab, daB3 in den Papyri ey oder e o geschrieben ist, was Bell zu 8y 6(peva) aufloste (vgl. dazu bes.
P.Lond. IV, S. 85, Note 1); ebenso steht in CPR IV 45,3 und 47, 2 ¢xo0. In P.Apoll. 82 B 11 und 84
A 1—4; B 7 wird (¢x6pneva) gedruckt: Die Uberpriifung des Originals, fiir die wir G. Wagner
herzlich danken, bestétigte unsere Vermutung, dal auf dem Papyrus kein Symbol fiir (yopevoc)
steht, sondern wohl nur eine erkldrende Notiz Rémondons versehentlich in den Text gelangte und
diese Belegstellen zu tilgen sind. Fiir unser Problem sind P.Ness. 55 und 77 relevant. In P.Ness. 55,
5 ist von 4! /3 Solidi (zweifelsohne GpiBuia vopiopbtia, weil mit einer Fraktion eines Solidus
gerechnet wird; vgl. P.Lond. IV S. 85) die Rede, und zwar ovv tfig &yovriag adtdv. Die
Herausgeber bemerken zu Recht, daf éyovtia mit “surcharge, additional amount™ zu iibersetzen
ist. Sie verweisen auf P.Ness. 77, 5 (71. 5 Anm. ist Druckfehler), wo exo0" (vopiopdtia) begegnen
(auch Z. 6. 9. 19). In der Anm. zu Z. 5 wird erkldrt: “The abbreviation £x0® used here is the
equivalent of the usual éy6peva but whereas the noun is appropriate in the context of 55.5 (cOv
¢ éxovtiog adTt@v), an adjective is demanded here. There is no parallel for the form and in
expanding the abbreviation throughout 77 a neuter adjective is assumed on the analogy of
apifuia.” Man benotigt aber kein unbelegtes Adjektiv *&yovtiog; u. E. geniigt das Partizip &yov
den Erfordernissen. Es ist also in P.Ness. 77 €x0" zu &yo(v)t(a) aufzuldsen und iiberall in den
Papyri, wo jetzt zu &y(Opeva)/éxo(ueva) aufgelost ist, statt dessen Ey(ovra)/Exo(vra)
einzusetzen.
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"Exovto vopuopdria bezeichnen u. E. Solidi, die alle 24 Keratien beinhalten, also nicht
,.gerechnete” Solidi, von denen noch ein gewisser Prozentsatz als Buchfithrungskosten ab-
zuziehen wire, die also nicht ganz ,,vollgewichtig* sind. Zu unterscheiden sind davon Angaben
zum Gpifpov Solidus, Exov x xepatia. In SB I 4490, 20; 5285, 12 und SPP VIII 821 wird
festgehalten, daf3 ein dpiBupiov Solidus 24 minus x Keratien hat (€xewv). SPP VIII 821, 4 ist als
merkwiirdige Angabe, ein ,,gerechneter Solidus habe 24 Keratien, er wére also ein vollgewich-
tiger Solidus, zu eliminieren. Die Uberpriifung des Originals durch H. Harrauer ergab, daB auf
dem Papyrus Z.4 Meco]p(1) A 6p(1)0(piov) vo(piopdtiov) o Exo(v) (kepatio) ka eik[oot Ev—ed.
pr. (keparia) k6 gik[oor técoapa — steht. Fiir Solidi, die weniger als 24 Keratien beinhalten, vgl.
auch die Bemerkungen J. Dietharts in P.Rainer Cent. 128, 2 Anm.

10. Zum Dorf "Aniovog im herakleopolitischen Gau vgl. A. Calderini, Dizionario 12, 146 Nr. 6 (wo SPP XX 129,2zu
streichen ist, weil es dort ein Personenname ist; zu dieser Person vgl. jetzt J. Gascou, Travaux et Mémoires 9 [ 1985] 61ff.)

Zu den Pagarchien im arabischen Agypten vgl. A. Grohmann, Studien zur historischen Geographie und Verwaltung
des friihmittelalterlichen Agyptens, Wien 1959, 33f., zur herakleopolitanischen Pagarchie besonders 41 b. Im allgemeinen
kann man ‘Hpoxke() zu ‘Hpakie(onoritov) und ‘Hparxré(ovg moiews) auflosen; man trifft in den Texten auf Angaben
wie tayapyia "Apoivoitov (SPPIII 260), also mit dem Namen des alten vopdg, aber auch noyapyio ‘Eppod norewng (SB I
5953, 3; vgl. Preisigke, WB II 139 s. v. nayapyia).

[1. Esist unklar, was am Ende dieser Zeile verloren ging. Mdglicherweise war(en) hier die Person(en) genannt, die die
Zahlung tatsichlich ausgefiihrt hat/haben (vgl. SB VIII 9758, 2—3). Diese wurde(n) von étaipov begleitet. Etaipov kann
aber auch Verschreibung fiir étépwv sein — daran dachte Wessely, vgl. oben app. crit. —; auf jeden Fall kommt schon hier
eine Angabe liber die Steuerzahlung nicht in Frage (vgl. SB VIII 9758, 3, wo (xavovav) nicht auf dem Papyrus steht und zu
tilgen ist; vgl. die Transkription Wesselys in Etudes de Papyrologie 8 [ 1957] 35).

Welche Teilzahlung hier geleistet wurde, ist merkwiirdigerweise nicht angegeben; eine derartige Angabe fehlt
iibrigens wohl des 6fteren in solchen Quittungen (vgl. z. B. CPR VIII 73).

13. Den Notar Daniel haben wir in keinem anderen Dokument angetroffen.

16. Es gibt keine Moglichkeit, diese Zeile mit der Rektoseite in Zusammenhang zu bringen. Hier sind 100 Artaben
notiert, die nichts mit der Steuerquittung zu tun haben. Welchen Bezug diese Zeile hat, ist in Ermangelung eines weiteren
Zusammenhanges nicht erkennbar.

Appendix: Korrekturen zu SPP VIII 1198 (ein Bild des Papyrus stellte uns H. Harrauer zur Verfiigung)

Oberhalb des griechischen Textes gibt es rechts am Rand noch Reste von drei arabischen Zeilen. Zwischen den Z. 5
und 6 des griechischen Textes gibt es noch den Rest einer arabischen Zeile. Leider ist uns die Lesung des Arabischen nicht
gelungen.

1. S steht fiir (xat). Es bleibt Spekulation, ob in der Liicke derselbe Name eines zweiten Steuerbeamten wie in PERF
573 (s. 0.) zu ergédnzen wire, denn es ist durchaus moglich, daf3 ‘Abdarrahman, Sohn des Abi “Awf, in diesem Text mit
einem anderen Kollegen auftritt.

2. Am Ende ist wohl ka[taBefAnkate zu ergdnzen.

4. Am Zeilenende lesen wir teoep[, d. h. téooeple; eine Ergidnzung téooeplo kai déka halten wir fiir
unwahrscheinlich.

5, Anfang: Nach &ypa(en) ist p(nvi) deutlich.

6. Statt dex( ) vo( ) lesen wir 8(1¢) &xo(vrav) {vo(uopatiov)y pely (kep.) 8.
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