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LiNcoLN H. BLUMELL — CHIARA ALIBERTI

Two Greek Inscriptions from Karanis”

Plates 1-2

During a recent visit to the Kom Aushim Magazine (Karanis) we had the opportunity
to examine two Greek inscriptions. The catalogue’s terse ledger provided their physical
dimensions and reported that they were found at Karanis by the University of Michigan.!
While no date was given for the finds, other items listed in the catalogue in close
numeric proximity to the present inscriptions, which carry the inventory numbers 65
and 66, were dated to the late 1950s (1958—1959). It appears, therefore, that these two
pieces were found and logged at about the same time. However, the University of
Michigan did not formally excavate at Karanis past 1935; thus, the attribution to the
University of Michigan is rather curious. Upon further investigation, it was brought to
our attention that Elinor Husselman, curator of the Kelsey Museum of Archaeology at
the University of Michigan between 1925 and 1965, visited Karanis for an extended
period sometime in late 1957/early 1958, although she did not conduct an official
excavation.? It seems likely that the pieces were discovered during her visit; hence the
attribution to the University of Michigan in the catalogue.® Since these pieces have not
been published, we present here editions of both inscriptions.

*

We would like to thank Mustafa F. Hemeida, curator of the Kom Aushim Magazine, for
permission to work on these artifacts. We would also like to thank the anonymous reviewers of
this article for their helpful comments and feedback.

I The catalogue records are written in Arabic; we thank Ahmed Hassan for translating them
for us.

2 We would like to thank Terry Wilfong, Acting Director and Curator for Graeco-Roman
Egypt, Kelsey Museum of Archaeology, for providing us with much useful information regarding
the University of Michigan excavations at Karanis, and for information relating to Elinor
Husselman’s visit to Karanis in the late 1950s. A brief biography of Husselman’s academic career
can be found at Brown University’s website Breaking Ground: Women in Old World Archae-
ology: http://www.brown.edu/Research/Breaking_Ground/introduction.php. See also T. G. Wilfong,
[Obituary] Elinor Mullett Husselman, BASP 33 (1996) 5-10. While Husselman apparently made
records of her visit to Karanis, their whereabouts are unknown.

3 No official excavation would have been required to catalogue the pieces. If the pieces
were located somewhere on the surface, upon seeing them Husselman could have simply
informed the guards or inspectors who could have registered them at the magazine. For example,
a lot of the “surface” finds of the University of Michigan’s 1924-1935 excavations were made
by “summer guards” on the site, sometimes with vague descriptions of the findspot as seems to
be the case with the present two inscriptions.
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Inscription I: Christian Funerary Stele (pl. 1)

This piece is catalogued in the Kom Aushim Magazine with the inventory no. 65
and is ascribed to the “Coptic Area” of Karanis, although there is no such designation
in the Michigan excavation reports. However, since a “Coptic cemetery” is known at
Karanis, perhaps this is the findspot of the inscription as it is a funerary stele.* The
epitaph is carved on a limestone column that is broken off at the bottom and measures
approximately 65 cm in height and has a diameter of 12 cm. As the column appears to
be a late pharaonic style with a campaniform capital, it was likely repurposed for the
present inscription.’ Immediately below the capital is an inscribed ring 2 cm in height.
There are also traces of red and white residue in places that could suggest that at one
point it was painted.

The inscription consists of two lines: the first is written horizontally and wraps
around the column, while the second line intersects the first at a 90-degree angle and is
written in a larger script. Therefore, the layout of the inscription gives the appearance
of a “Tau” cross, or cross of St. Antony, that is shaped like the letter T.® Surrounding
the inscription are three small crosses, above and at the beginning and end of the hori-
zontal 1. 1, that take the form of the cross pattée where the four arms have equal lengths
and their extremities are spread out.” The text also contains a nomen sacrum for k\ptog
(1. 1, xe).

The script is inscribed competently and clearly giving the impression it was the
work of a trained cutter. In 1. 1 the text is bilinear with an average letter height of 3 cm
while 1. 2, which runs vertically, is about twice as large with an average letter height of
6 cm. Alphas are inscribed with a broken crossbar, epsilon and sigma are written with
lunate forms, and omega is written ® instead of Q. The mu (1. 2) is inscribed with a low
saddle resembling a Coptic mu. From these paleographic characteristics, assigning a
precise date to the inscription is difficult as similar graphic features appear on burial
stelae from the Fayum from the late fourth through eighth centuries CE. Nevertheless,
there are other features that permit a more precise dating. Since the inscription employs
avamavey (“to give rest”), a verb that does not appear regularly on Christian funerary

# On the “Coptic Cemetery” at Karanis see P. Buzi, Lo scavo di una necropoli di eta tardo-
antica a Karanis (Kom Aushim): alcune annotazioni, REAC 6 (2004) 97-106.

5 We have not been able to find another Christian funerary inscription on a similarly styled
column. On campaniform capitals see G. Maspero, Manual of Egyptian Archaeology and Guide
to the Study of Antiquities in Egypt, New York, London 1902, 58-60.

¢ 1. Kamel, Coptic Funerary Stelae (Catalogue général des antiquités du Musée copte),
Cairo 1987, 24, 36. On the different types of Christian crosses employed in Fayumic burial
inscriptions see S. Schaten, Christian Funerary Stelae from the Fayum, in: G. Gabra (ed.), Christianity
and Monasticism in the Fayoum Oasis. Essays from the 2004 International Symposium of the
Saint Mark Foundation and the Saint Shenouda the Archimandrite Coptic Society in Honor of
Martin Krause, Cairo, New York 2005, 259-261. Buzi, Lo scavo (note 4) 103 notes that a number
of epitaphs from the Coptic cemetery at Karanis contain Christian crosses.

7 Kamel, Coptic Funerary Stelae (note 6) 24, 36.
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stelae before the fifth century CE, this likely provides a terminus post quem.® Addition-
ally, the presence of the cross pattée, which is not well attested before the sixth century,
suggests that the artifact is probably not from an earlier period.” Therefore, we are
inclined to date this epitaph to the sixth or seventh century CE.

+
+x(0pve Gvd @ mavoev +
v
p
’
a
u
0

1. inscr. xg; |. dvdmavoov.

“O Lord, give rest to Phoibamon.”

Notes

1 dvdmavoev. The author erroneously inscribed dvdmovoey — a form that is nowhere docu-
mented — instead of dvdmoncov (aor. imper. sing.), which is widely attested in funerary inscriptions:
Tudor, Christian Funerary Stelae (note 8) 256-261. On the o > ¢ interchange see F. T. Gignac,
A Grammar of the Greek Papyri of the Roman and Byzantine Periods. Volume I: Phonology,
Milan 1976, 289-290. On the use and meaning of dvamavey in funerary epitaphs see A. Lajtar,
Bemerkungen zu drei kurzlich veréffentlichten griechischen Inschriften aus der Spéatantike, ZPE
114 (1996) 144. While the accusative case typically follows dvdravcov, the dative is also periodi-
cally attested: e.g. SB 13910 (Christian period; Antinoopolis): + k(Opv)e, d|vdm(avcov) Mlapia;
see also F. Montanari, The Brill Dictionary of Ancient Greek, Leiden, Boston 2015, s.v. dvanado.

2 ®uBduw. As the name is presently spelled it is unusual because the normal dative form is
DoBdppmvt (acc. is PoBdupmva). After the omega there is uninscribed blank space on the stone
so that it gives the impression that the name is fully preserved. Therefore, this inscription is either
attesting an unusual spelling of the name or the letter that follows the omega has been completely
effaced before the column breaks off. On the ot > v interchange see Gignac, A Grammar of the
Greek Papyri (see directly above) 197-199. There are two Greek examples with similar spellings
where ot is replaced by v: P.Miinch. 111 93.1.6 (V/VI CE; Hermopolite): ®vpduuwvoc; P.Bodl. I
116 descr.5 (VI/VII CE; provenance?): ®uBdu[p]ovo. There are also two similar Coptic examples:
P.Mon.Apollo 1.4 (VII CE; Bawit): ¢ysamwn; P.Ryl.Copt. 203.9 (first half VII CE; prove-
nance?): ¢ysammmn. Other epigraphic attestations of the name Phoibammon from the Arsinoite
nome from roughly the same period include I.Fay. III 149.3 (IV-VI CE), IGChrEg 95.3 (Byzantine),

8 B. Tudor, Christian Funerary Stelae of the Byzantine and Arab Periods from Egypt,
Marburg 2011, 152: “Prayers to God to give rest to the soul of deceased people occurred in Greek
epitaphs between the fifth and the close of the ninth centuries and covered a large territory, from
Alexandria to Latopolis. Between the fifth and seventh centuries, they were concentrated in the
Greek cultural area of the Faiyum Oasis and Antinoupolis.” See also K. Korhonen, Between
Meaningful Sentences and Formulaic Expressions: Fronted Verbs in Christian Epitaphs, Glotta
87 (2011) 110.

9 Kamel, Coptic Funerary Stelae (note 6) 23-24.
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IGChrEg 110.1 (Byzantine), and IGChrEg 111.6 (Byzantine); however, in all of these the spelling
is ®oif-.

Inscription II: Dedicatory Inscription for “Good (Luck)” (pl. 2)

This inscription bears the catalogue inventory no. 66 and was reportedly found in
“Area 4” of Karanis. However, this designation does not correspond to the site identi-
fication system employed by the University of Michigan; likewise, we were not able to
glean anything about “Area 4” at the Kom Aushim Magazine.!® The inscription is
written continuously across three sides of the plinth of a basalt column. The square base
measures approximately 18.5 cm and the plinth has a height of about 4 cm before it
transitions into the torus and then the column. The entire piece (base and column) is
about 21 cm in height before it breaks off; the column is polished with no fluting and
has a diameter of about 12.5 cm.

The text averages 2.5 cm in height and although the letters, which lack any orna-
mentation, are written close together, they never touch. Alphas are written with a
straight crossbar, epsilons take a lunate form while eta and pi are written in a distinct
upright form. The crossbar of theta is attached on both sides and omega is written ®
instead of Q. Paleographically the text shares some general graphic trends with the
following inscriptions from the Fayum: I.Fay. 124 (=SB V 7687; I BCE/I CE), |.Fay.
144 (=SB13950;1CE), I.Fay. 173 (=SB V 8895; 24 BCE), |.Fay. I1 130 (=SB 1 5794;
Rom. Imp. Period). In light of these parallels, we are inclined to date the text to the first
or second century CE. Furthermore, some analogous inscriptions, including two from
Karanis, date to this period: |.Fay. I 81 (= SB III 6202; Rom. Imp. Period; Soknopaiou
Nesos); I.Fay. 190 (=SB I 1542; 190 CE; Karanis); l.Fay. 193 (=SB V 8159; /Il CE;
Karanis); SEG VIII 501 (=SB V 7538; II CE; Egypt).

The inscription contains a dedication as it mentions the name of the person who has
“set up” (GvatBévar) the column for the purpose of “good (luck)” (én’ dyab®). The
phrase én” dya0®, which represents an appeal for divine beneficence,!! appears on a
number of artifacts (coins, stamps, papyri, ostraca) in a wide variety of contexts,?
although it is more often associated with the cults of Sarapis and Isis.'?

[TTor]vPrav[0c] | Gvébnka &n” | dyadd.

“I, Polybianos, have set up (this column) for good (luck).”

10 See note 3 above.

" On the Egyptian usage of this phrase see E. Peterson, Eic @sdc. Epigraphische, formge-
schichtliche und religionsgeschichtliche Untersuchungen zur antiken ,,Ein-Gott*“-Akklamation,
Gottingen 1926/Wiirzburg 2012, 316-317.

12 G. Nachtergael, Documents grec de I’ancienne Collection George A. Michaelides, CdE
79 (2004) 225-226. O.Mich. I 658 (III/IV CE; Karanis). On this ostracon see also H. C. Youtie,
Sambathis, HTR 37 (1944) 209-218.

13 L. Criscuolo, Un’epigrafe augurale su testa di coccodrillo, Aegyptus 70 (1990) 87 n. 1.
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Notes

1 [TToA]uBiov[dc]. Based on parallel inscriptions, including two from Karanis, a personal
name is expected in the nominative case before dvéonka (1.Fay. 190, I.Fay. 1 93, SEG VIII 501).
There are only a handful of names that contain the letter combination -vfiav- and are attested in
Egypt: TovBiovdg (P.Lips. 152.13; 372 CE; Thebaid; but most often spelled Tofiavég from Lat.
luvianus; cf. BL 1.209) or [ToAvpuavde (P.Achmim 6.1.3; 197 CE; Panopolis). We are inclined to
restore IToAvBiavdg for the following reasons: "TovPiavdg is a rare form of ToBiovdc; the damaged
portion of the stone that precedes the extant text most likely accommodates three letters instead
of two since the cutter started inscribing the text at the very beginning of the left edge of each
side, as shown by the two other faces of the base. Following the nu there is space for only two
letters.

Gvédnko. The bottom of the right leg of the first alpha is still visible. While the aor. indic. 3
sing. GvéBnkev is most common in dedicatory inscriptions where én’ dyofd follows, the first
person GvéOnka is also attested: 1. AlexImp. 44 (= SB V 8284; II/I11 CE; Alexandria); I. AlexImp.
60 (= lAlexandriaMus 129; SB 1 1544; II CE; Alexandria); I. Alexlmp. 80 (= lAlexandriaMus
133; SB 1 1324; II/I1I CE; Alexandria); SB I 349 (I/I1I CE; Schedia); SEG XXVII 1108 (=SB V
8384; mid III CE; Senskis Temple).

ém’ | dyab®. Recurrent expression found on a number of artifacts mainly of Egyptian origin
or influence for dedicatory purposes. The phrase can have a comparable meaning to gdtvy®d¢ and
dyadfi Toxn; see Criscuolo, Un’epigrafe (note 13) 87-88.

Lincoln H. Blumell Chiara Aliberti
Department of Ancient Scripture Classics Major
Brigham Young University Brigham Young University
210F JSB 760 N 800 E #104
Provo, Utah 84602, USA Provo, Utah 84606, USA

lincoln_blumell@byu.edu chiara@byu.edu



DAN DEAC — RADU PETCU

A Magical Amulet from Durostorum (Moesia Inferior)

Plates 34

Introduction”

During the course of field-walking in 2007 some way to the east of the legionary
fortress of Durostorum (Ostrov village, Constanta County, Romania), in Farm 4
(‘Ferma 4’ in Romanian), Radu Petcu came across the lapis lazuli ring-stone amulet
depicting the so-called Pantheos which we publish here (for the location see pl. 3 fig.
1-2).! It has suffered some abrasions and chips on both sides but is otherwise in a
satisfactory state of preservation.” Although Pantheos amulets are frequently made of
mottled and dark varieties of jasper, lapis lazuli was clearly also considered an appro-
priate material base.? Given the absence of a specific find-context, we can only assign
the intaglio roughly to the period 2"-3™ c. AD, although the attention to detail suggests
a date in the earlier part of that range. It is currently held by the National Museum of
Constanta, Constanta County, Romania (inv. no. 50612). Both design and inscription

Abbreviations:

CBd = The Campbell Bonner Magical Gems Database; open access online database available
at: http://classics.mfab.hu/talismans/visitatori_salutem [last accessed on 23.11.2016].

PGM = K. Preisendanz, Papyri Graecae Magicae. Die griechischen Zauberpapyri, vol. I-II,
edited by A. Henrichs, Stuttgart 21972-1974. PGM III = unpublished index volume, manuscript.

Suppl.Mag. =R. W. Daniel, F. Maltomini (eds.), Supplementum Magicum 1-2 (Papyrologica
Coloniensia 16), Opladen 1990-1992.

* We would like to express our gratitude to R. Gordon, Max-Weber-Kolleg, University of
Erfurt, and J. F. Quack, Institut fiir Agyptologie, University of Heidelberg, for precious advice
and bibliographical help.

I For the area and the archaeological investigation carried out here see: P. Damian, A. Baltac,
The Civil Roman Settlement at Ostrov-Durostorum, Istros 14 (2007) 62—-63.

2 Dimensions: 1.77 cm. x 1.41 ¢cm. x 0.276 cm.; weight: 1.30 grams. The profile is Type
F2 Henig-Whiting: M. Henig, M. Whiting, Engraved Gems from Gadara in Jordan. The Sa’d
Collection of Intaglios and Cameos, Oxford 1987, 6.

3 S. Michel, Die magischen Gemmen. Zu Bildern und Zauberformeln auf geschnittenen
Steinen der Antike und Neuzeit, Berlin 2004, 83; eadem, Die magischen Gemmen im Britischen
Museum, London 2001, 100.
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render it an important addition to the slim catalogue of gems already known from the
settlement.*

The image on the obverse (pl. 4 figs. 3b and 4b)

The obverse shows a fairly detailed image of the deity now generally known as
‘Pantheos’ or the ‘Polymorphic Deity’, standing to the right, with the face and trunk
facing front.> As usual, the face is that of the dwarf protective god Bes. The head is
surmounted by four pairs of ram’s horns (of ovis palaeoaegyptica) on each side, one on
top of another, the uppermost of which ends in snakes’ heads. Between the horns and
the crown are two lance-heads, a very unusual addition to the head-dress.® The crown
itself is flanked by blobs that allude to the animals (usually bull, lion, ram and ibis),
which are most often located lower down, on either side of the head. In his lower left
hand, the god holds a long was sceptre and, in the lower right, a flail in horizontal
position. As usual, he has two pairs of wings on each side and an additional pair of arms
represented schematically above them. Each of the hands of these schematic arms hold
two further lances (or knives), which allude to the elaborate ensemble found at this
point on the fullest versions, namely a pair of double-pointed lances, a double axe and
two snakes. The figure has a bird like tail with a crocodile’s tail below it. There are
tufts (protomai) on the knee-caps, which on clearer depictions are usually lions’ heads.
The erect phallus also ends in a lion’s head, but in this case no pair of scales is
suspended from it. The god is wearing ‘snake-shoes’ (ending in rearing snake-heads).
Although the ‘Pantheos’ often stands on a lion or on an ouroboros-cartouche containing
harmful animals, this is not the case here. The significance of the absence of this symbol
will become apparent later on.

4 For the gems from Durostorum, see C. Museteanu, D. Elefterescu, Notd asupra unor

geme de la Durostorum, Pontica 9 (1976) 199-201; 1. Popovi¢, P. Donevski, Gold and silver
jewelry from Durostorum, Svistov 1999, 29-30 (gem found in a tomb dated in the 2" half of the
3 century AD); R. Ivanov, G. Atanasov, P. Donevski, History of Silistra. Volume 1. The Ancient
Durostorum, Silistra, Sofia 2006, tab. VIII/5 and D. Elefterescu, Two Gnostic Pieces from Durostorum,
in: Orient si Occident. Cultura si civilizasie la Dunarea de Jos XXVIII (East and West. Culture
and Civilisation at the Lower Danube), Calarasi 2011, 153—157.

5 The best recent survey of ‘Pantheos’-amulets, taking full account of the variations in the
iconography and the voces, is S. Michel, Seele der Finsternis, Schutzgottheit und Schicksalsmacht:
der Pantheos auf magischen Gemmen, in: W. Kemp et al. (eds.), Vortrége aus dem Warburg-
Haus 6, Berlin 2002, 1-40. It thus replaces Bonner’s chapter Pantheistic and Monstrous Forms
in: C. Bonner, Studies in Magical Amulets, Chiefly Graeco-Roman, Ann Arbor, London, 1950,
156-166. The best descriptions of individual objects are Bonner, ibid. 158 (on his D. 254); H. Philipp,
Mira et Magica: Gemmen im Agyptischen Museum der staatlichen Museen (PreuRischer
Kulturbesitz, SchloR Charlottenburg), Mainz 1986, 109f. no. 176; Michel, Gemmen im Britischen
Museum (see n. 3 above), 181-186 on nos. 289295 (the examples in the BM are not of top
quality however). The most elaborate and detailed ‘Pantheos’ image known to us is on a lapis
lazuli in Paris: A. Mastrocinque, Les intailles magiques du département des Monnaies, Médailles
et Antiques, Paris 2014, 69f. no. 162.

¢ The ‘Pantheos’ is often shown wearing an atef-crown but this is clearly something different,
and most resembles the Swty-crown (double plume) of Amun, albeit in simplified form.
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To the left of the head there is what seems to be a representation (damaged on the
left) of a charakter in the form of an off-set A in a circle (ouroboros?).” Below it is a
scorpion (also damaged). The clearest parallel is a heliotrope in the Kunsthistorisches
Museum, Vienna, in which the ‘Pantheos’ holds a scorpion by the tail in his left hand.®

The scientific literature has struggled for more than a century to identify or at any
rate interpret this intriguing deity. Since the matter is fairly complicated, we present a
brief overall view. In one of the earliest scientific discussions of magical amulets, A. Delatte
identified the deity on a ‘blue jasper’ in Athens as Bes.’ In the 1930s, F. W. von Bissing
drew attention to two late-Egyptian images of ‘pantheistic Bes’ identifying him as the
Egyptian Hormerty in Pharaonic texts, i.e. ‘Horus of the two eyes’, a deity worshipped
at the city of Pharbaithos in the Eastern Delta, whose main mythic function was to
prevent the serpent Apophis from waylaying the Sun on its daily journey.!® A series of
papers mainly by the Dutch Egyptologist B. M. Stricker during World War II continued
this focus on polymorphic Bes.!! In 1960 the Egyptologist Serge Sauneron enlarged this
discussion by pointing out the similarities between Bes and Tutu/Tithoes.'? In their cata-
logue of the magical gems in the Cabinet des Médailles of the Bibliothéque Nationale in

7 A. Mastrocinque, Sylloge Gemmarum Gnosticarum I, Rome 2003, 97 observes that A is
one of the three charaktéres representing Scorpius at PGM VII 817. However, in view of the
links between ‘pantheistic Bes’ and the Metternich stele, we might perhaps identify this detail as
a misunderstood or abbreviated wedjat eye (the uninjured eye of Horus). The poor-quality
Pantheos-haematite in the Egyptian Museum in Florence has four sigla in the field, including
OA: A. Mastrocinque, Sylloge Gemmarum Gnosticarum Il, Rome 2007, 79 FiE 1D with tav. XXII.

8 A. Mastrocinque, Sylloge | (see n. 7) 238 no. 144 = E. Zwierlein-Diehl, Die Antiken
Gemmen des Kunsthistorischen Museums in Wien, 3: Die Gemmen der spateren rémischen
Kaiserzeit, Teil 2, Munich 1991, 165 no. 2217 with Taf. 99 = eadem, Antike Gemmen und ihr
Nachleben, Berlin 2007, 220f. with Taf. 175, Abb. 787. A similar gem, whose present where-
abouts is unknown, was published by Maffei in 1707; see A. Mastrocinque, Sylloge | (see n. 7)
235 no. 138. For another possible example see Bonner, Magical Amulets (see n. 5) 295 no. 253
(interpreted as a protective hieroglyph). A broken lapis lazuli gem from Aquileia shows the
Pantheos with the scorpion on the breast: G. Sena Chiesa, Gemme del Museo Nazionale di
Aquileia, Padua 1966, no. 1551a = Mastrocinque, Sylloge Il (see preceding n.) 14 Aq 7 with tav.
II. Since the scorpion sometimes appears among the (usually) dangerous animals in the ouroboros on
which the Pantheos often stands, we may interpret it that the motif was taken over from the
tradition of Egyptian protective magic.

9 A. Delatte, Etudes sur la magie grecque, 4: Amulettes inédites des Musées d’Athénes, Le
Musée Belge 18 (1914) 33 no. 4.

10 F. W. von Bissing, Zur Deutung der ,,panteistischen Besfiguren*, ZAS 75 (1939) 130-132.
Horus’ two eyes are the sun and moon. The Egyptological discussion up to 1960 is summarized
by A. Delatte, Ph. Derchain, Les intailles magiques gréco-égyptiennes, Paris 1964, 126-130.

" W. D. van Wijngaarden, B. H. Stricker, Magische steles, OMRO 22 (1941) 6-38; B. H.
Stricker, Nieuwe magische stéles, OMRO 23 (1943) 13-14; idem, Magische Gemmen, OMRO
24 (1944) 82-90.

12 “Cette aptitude commune a Toutou et & Bes [...] laisse supposer que ces deux divinités
doivent posséder quelque réle commun [...]”: S. Sauneron, Le nouveau sphinx composite du
Brooklyn Museum et le réle du dieu Toutou-Tithoés, JNES 19.4 (1960) 277-278; Michel, Seele
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Paris, Delatte and Derchain, under the titles ‘Le dieu a téte de Bes’, argued that although
von Bissing may have been right about pantheistic Bes standing on a lion, the
‘Pantheos’ of the magical amulets was something different, assimilating aspects of
‘aggressive-defensive’ Tutu, and used in the Delta to represent any of a series of war-
like protective deities, some of whose characteristic features were fed into the (fairly
unstable) iconography.!* We should therefore distinguish between the various amuletic
images and the theological pantheistic divinities known from the magical papyri and
‘Gnostic’ texts, and allow that we simply do not dispose of a name for this figure.

The great majority of catalogues now follow Campbell Bonner in calling our deity
‘Pantheos’, ‘Pantheus’, ‘Panteo’, ‘dio panteistico’ etc.'* However, although Bonner
considered that the name of the Pantheos is unknown, he did point out that in an
inscription on the reverse of a very unusual graphite Pantheos-amulet from Byblos in
Phoenicia, illustrated but not properly published by Maurice Dunand in 1939, he seems
to be named as Ortineus of the nine forms.!> In his corpus of gems supposedly depicting
Abrasax, Reinhold Merkelbach picked up the adjective évvedpopeog here, concluding
that this god could be any of a number of gods, such as Sarapis or Amun-Re.'® In the
last two decades or so, the question of how best to label the deity has become topical
again. In 2004, again citing the Byblos amulet, Mastrocinque proposed that the
Pantheos was a basically an Egyptian deity (Bes/Horus), possibly inspired by Phoenician
mythology and Greek cosmogonia, and, if we have to give him a name, we should
choose Ortineus.!” A year or two later, the Egyptologist J. F. Quack emphasized the

(see n. 5) 22-23. For the god Tutu-Tithoes as dream-god in the magical papyri see: M. Totti, Der
griechisch-agyptische Traumgott Apollon-Helios-Harpokrates-Tithoes in zwei Gebeten der
griechischen magischen Papyri, ZPE 73 (1988) 287-296, especially 291-292. The best recent
discussion of polymorphism in this context is O. E. Kaper, The Egyptian God Tutu. A Study of
the Sphinx God and Master of Demons with a Corpus of Monuments, Leuven 2003, 91-104,
especially 97-99. He concludes that the Pantheistic God can be identified with any god whose
face it bears (p. 104).

13 Delatte, Derchain, Les intailles magiques (see n. 10) 130-131.

14 Bonner, Magical Amulets (see n. 5) 39, 143, 159 (still in inverted commas); Philipp, Mira
et Magica (see n. 5) 109—-111, nos. 176-189; Michel, Gemmen im Britischen Museum I (see n. 3)
100; Magische Gemmen (see n. 3) 316 §41; Mastrocinque, Sylloge | (see n. 7) 74; Sylloge Il (see
n. 7) 79 FiE 1; p. 106 Pe 7; p. 134 Ro 13; P. Vitellozzi, Gemme e magia dalle collezioni del
Museo Archaeologico Nazionale dell’Umbria, Perugia 2010, 42 no. Al4, entitled ‘anima
dell’oscurita’ but Pantheos in the text. In her recent compendium, however, Zwierlein-Diehl
reverts to so-called Bes Pantheos: Antike Gemmen (see n. 8) 226f., 460 s.v. Abb.787.

15 Nameless: Bonner, Magical Amulets (see n. 5) 25 and also 156-160 for a detailed
discussion. Ortineus: ibid. 182—-183. Interestingly enough, Delatte and Derchain, Les intailles
magiques (see n. 10) 126 n. 3, while commenting critically on Dunand’s poor publication, did not
pick up the name Ortineus at all.

16 R. Merkelbach, Abrasax. Ausgewahlte Papyri religiésen und magischen Inhalts, 3: Zwei
griechisch-agyptische Weihezeremonien (Die Leidener Weltschopfung. Die Pschai-Aion-Liturgie)
(Papyrologica Coloniensia 17.3), Opladen 1992, 62-65; Michel, Seele (see n. 5) 14—15. See also
Bonner, Magical Amulets (see n. 5) 183, citing older bibliography according to which the God
of the Nine Forms is the Sun God or “the Ennead of the great gods who meet the Sun”.

17 Mastrocinque, Sylloge | (see n. 7) 74-78.
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“bewildering variety of different images [in Egypt], many of which have only one
preserved example”, and urged that we should abandon the term ‘pantheistic’ in favour
of the vaguer term ‘polymorphic’.!® Indeed, the Byblos amulet, despite being quite
unparalleled, has now come to dominate the discussion: following a suggestion by
Simone Michel, Paolo Vitellozzi views ‘Pantheos’ as a deity who in Phoenicia was
assimilated to El-Kronos, citing the inscription from Byblos, and this idea has now been
adopted by Mastrocinque in his latest discussion."’

All this however does not really help in comprehending the precise nature of this
deity, if indeed we believe that it is actually meaningful to speak of a precise identity
in this context of competing conceptions and imagery.?® There seems however to be a
consensus that the polymorphism of the ‘Pantheos’ represents a solar divinity,?' and
that the overall aim is protective or apotropaic.?? On our gem the solar association is
underlined by the text MOYN // TOY engraved beside the figure. The first element of
this vox magica is the Egyptian word pov(1), lion, i.e. the name of the Sun at Mid-day.?
Thus we could roughly translate the name of the ‘Pantheos’ here as ‘Lion God’, which

18 J.F. Quack, The So-called Pantheos. On Polymorphic Deities in Late Egyptian Religion,
in: H. Gydry (ed.), Aegyptus et Pannonia Ill. Acta Symposii anno 2004, Budapest 2006, 175—
190, quotation at 177. The merits of ‘pantheistic’ versus ‘polymorphic’ in the Egyptian context
have now been discussed in an important article by G. First, Polycephaly — Some Remarks on
Multiheaded Nature [sic] of Late-Egyptian Polymorphic Deities, Studies in Ancient Art and
Civilization (Cracow) 18 (2014) 205-221.

19 Michel, Seele (see n. 5) 24-25; Vitellozzi, Gemme (see n. 14) 42; Mastrocinque, Les
intailles magiques (see n. 5) 65—-67. The similarity between the image of El-Kronos on the coins
of Phoenician Byblos and the ‘Pantheos’ were noted already by Charles King in the mid-nine-
teenth century. See also a latest analysis: R. K. Ritner, Pantheistic Figures in Ancient Egypt, in:
R. Jasnow, Gh. Widmer (eds.), Illuminating Osiris. Egyptological Studies in Honor of Mark
Smith, Atlanta 2017, 319-324.

20 First, Polycephaly (see n. 18) 206; Michel, Seele (see n. 5) 16-23 on different Pantheos
iconographies that seem to be indicative of different conceptions. Note also First, Polymorphic
or pantheistic deities? — Some problems with identification and interpretation. Contribution to
the manifestation of God in Late Egyptian religion and magic, in: J. Popielska-Grzybowska,
J. Iwaszczuk (eds.), Studies on Religion. Seeking Origins and Manifestations of Religion (Acta
Archaeologica Pultuskiensia 3), Puttusk 2011, 53-63.

21 For more details see: M. Malaise, Bes et les croyances solaire, in: S. Israelit-Groll (ed.)
Studies in Egyptology Presented to Miriam Lichtheim, Jerusalem 1990, vol. 2, 680-729.

22 First, Polycephaly (see n.18) 212 n. 15.

23 PGM VII 500 (povicpw) as name of the god and XII 80 (povt) a magical formula. H. D.
Betz, The Greek Magical Papyri in Translation. Including the Demotic Spells, Chicago, London
1986, 6, 126, 131 especially n. 74, 156. Other examples are to be found in Suppl.Mag. 42.27
(nov) and 44.7-9 (uovt). The form Movv occurs in the following voces magicae in PGM: I 134
f. (novvaryavomta) as part of a spell to Helios; PGM VII 342-343 (povveowy) as part of a formula
of a charm. It cannot however be quite excluded that the model offered was apovvtov, which
was misread by the cutter.
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is not of course the same as claiming that this must be his ‘true’ name, the search for
which in our view is chimerical.?*

The text on the reverse (pl. 4 figs. 3a and 4a)

On the reverse, which is to be read at right angles to the obverse, the amulet carries
a slightly damaged two-line text in Greek letters, followed by a line of pseudo-hiero-
glyphs treated as charaktéres.?> There is also a damaged line of four pseudo-hiero-
glyphs on the lower level, and apparently a similar line on the upper. The text in Greek
letters reads:

AMOYN
XENTE IEYEI
Apodv / yevte 18veL.

According to Simone Michel, the divine name Amon occurs only twice on
Pantheos-gems,?® and in complex sequences of voces on only two others, whose icono-
graphy is quite disparate.’’ The ram’s horns, as well as the tall plume, on the head of
our ‘Pantheos’ do however evoke Amon who in Pharaonic Egypt bears a ram’s head.?®
By contrast, the name Apodv occurs in direct addresses, logoi and in sequences of
voces. The most relevant here are his enrolment among the Eight ‘Guardians’ of
Hermoupolis at PGM XIII 787-89 and XXI 20-21; the voces apovv net®® in PGM IV
929, XII 341; apovv ® Nt, ‘Amun the Great’ in I 139; apovv waaawm in XIIT 993; and

24 The allusion might thus be to the motif of the ,Pantheos’ standing on the lion, which is

specifically protective, cf. Michel, Seele (see n. 5) 16-18.

25 The epsilon in the Greek text is lunar.

26 See Michel, Magische Gemmen (see n. 3) 317 §41.1.b. One of them is in Paris =
Mastrocinque, Les intailles magiques (see n. 5) 69 no. 161, using the alternative form AMMON
(see also the following note).

27 The spelling apovv is found as part of a mass invocation on a haematite in Berlin (lion-
biga driven by a skeleton): Philipp, Mira et magica (see n. 5) 115 no. 188; as AMOY, it occurs
as the first element of a longer series on a brown sardonyx in Vienna, placed beneath Horus on
the barque: Zwierlein-Diehl, Antike Gemmen 3 (see n. 8) 158 no. 2194. Michel, Seele (see n. 5) 39,
reports a gem in the Skoluda Collection that features AMOYN in a series of voces, but it is not
included in her Bunte Steine — Dunkle Bilder: “Magische Gemmen™’. Ein Katalog, Munich 2001.

28 Cf. Bonner, Magical Amulets (see n. 5) D.202 with p. 143 (Amun paddling Harpocrates’
barque).

2 Initially translated as “Amoun comes”(?) by R. K. Ritner in Betz, Greek Magical Papyri
(see n. 23) 56, note 124 where netis the Egyptian iy. Furthermore R. W. Daniel and F. Maltomini
in Suppl.Mag. Vol. 119, n. 3 prefer the Coptic form auov neras “come to me”. A critical appraisal
and a reconsideration of these translation approaches see in J. F. Quack, Kontinuitat und Wandel
in der spatagyptischen Magie, SEL 15 (1998) 77-94, note 79 where he concludes: “Die sich
daraus ergebende notwendige Korrektur der antik iiberlieferten Worttrennung illustriert ibrigens
ein Hauptproblem der Forschung, ndmlich die Textkorruption solcher Formeln, die den
Abschreibern meist nicht mehr verstidndlich waren”.
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the long sequence beginning apovv avavtav... in IV 234-36.° Michel has pointed out
that Bowvyoo(w)y (bs n kkw), which means something like ‘ram/soul or primeval god
of darkness’, is the vOX most commonly used on the Pantheos amulets, alluding simul-
taneously to Amun in the form of a ram (rhnj) and the form of the Sun-god, with a
ram’s head (sr).>!

In the second line, xevte is a transliteration of the Egyptian Antj, meaning ‘the first;
chief} etc.”3? while the second element 1gvet is simply a series of vowels, of magical
character, although the particular sequence here seems new, at any rate in this
spelling.>* Thus the VOX is to be understood as meaning ‘Amun the Chief of...”.3* It is
perhaps conceivable, though surely unlikely given the frequency of vowel-sequences
in amuletic texts, that the vowel-sequence conceals an encoded place-name. The solar
emblem among the pseudo-hieroglyphs in 1.3 seems to support the idea of an intended
solar connection.*® The entire text on the reverse is encircled by an elliptical ouroboros.®

Final remarks

This is the first ‘Pantheos’-amulet to have been found in the Roman settlement of
Durostorum, Moesia Inferior.” We assume it was produced in Roman Egypt, where

30 Cf. W. Brashear, The Greek Magical Papyri: An Introduction and Survey; Annotated
Bibliography (1928-1994), ANRW II.18.5, 3380-3684 at 3579. We refrain from citing the texts
invoking "Appov, though PGM XII 106 at least addresses him on his flight through the air as
‘great’, so the identification with Apodv is secure.

31" Michel, Seele (see n. 5) 12f,, citing i.a. Zwierlein-Diehl, Antike Gemmen (see n. 8) 154
no. 2186 with further references. b3 means both ‘soul/spirit” and ‘ram’.

32 R. Hannig, GroRes Handworterbuch Agyptisch-Deutsch, Mainz 2006, 653-656.

33 PGM 3 Index XIV 283, however, lists several examples of the sequence 1cov (to which
add Suppl.Mag. no. 42.41). PGM VII 476 reads 1£00 1® 1® 0111 €1 0L €1 0.

3 1gvet could be however a misspelled Egyptian word xntj jAb.tt “first one of the east”, see
Hannig, Handwdrterbuch (n. 32) 72-75.

35 Tt is clear that they are not true hieroglyphs, since there is no hieroglyphic sign %.t; the
two reeds (i = M17 Gardiner) face the wrong way, and are anyway fused with M23 (swt); and
the hieroglyphic sign rmi (weep) has a circular iris not a dash. Michel, Magische Gemmen (see
n. 3) 296 §28.14 lists four amulets bearing pseudo-hieroglyphs.

36 The ouroboros is a common enclosing device on magical amulets, cf. M. G. Lancellotti,
Il serpente ouroboros nelle gemme magiche, in: A. Mastrocinque (ed.), Gemme gnostiche e
cultura ellenistica, Bologna 2002, 71-85, esp. 72f. and 84. However, it is far from common for
an ouroboros to appear on the reverse: for some analogies, see however Michel, Gemmen im
Britischen Museum (see n. 3) 188 no. 297; 326 no. 562 = CBd-921 (3"-4™" ¢. AD); Mastrocinque,
Les intailles magiques (see n. 5) 29 no. 40 and 122 no. 323 (enclosing a cock-headed anguipede);
37 no. 72 (enclosing a scarab); 84f. nos. 199, 201 and 203 (enclosing the opwpiw-l0gos);
Mastrocinque, Sylloge Il (see n. 7) 91 Na 18 (enclosing a scarab with charaktéres); 121 Ra 6
(enclosing the name Abrasax); 202 GM 8 (enclosing Bes, Chnum and Isis). The only parallel
known to us of a ‘Pantheos’-gem with an ouroboros on the reverse is the haematite example in
the Museo Civico in Verona: see Mastrocinque, Sylloge Il (see n. 7) 177 Vr 8 (where the snake
encloses seven charaktéres in two lines).

37 In the Romanian area of Dobrudja one other gem with a depiction of the ‘Polymorphic’
deity was discovered in Tomis (Constanta), in a burial, see: Z. Covacef, C. Chera-Margineanu,
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lapis lazuli was imported in quantities from the Shortugai mines in Afghanistan®, and
ended up, for unknown reasons, on the banks of the Danube. The obverse shows what
we define as a solar polymorphic deity, whose role was to protect the wearer/owner
against any of a range of dangers.3’ The text on that face gives us a new Vox magica
referring to a Lion God, to which there are just some rough analogies in the magical
papyri. As J. F. Quack pointed out, the polymorphic deity possesses the totality of
protective powers exercised by the deities and animals invoked in the image; in the case
of the lion, which seems to be specifically named on the obverse, its well-known ferocity
and strength.*® If we are correct to see an appeal to a Lion God, the designer of the
amulet evidently interpreted it as a helper of the deity.*! We might extend that insight
to the iconography of the polymorphic deity standing on the back of a lion. The
invocation of Amoun on the reverse seems to evoke yet another partial identity for the
image of the deity.

Dan Deac Radu Petcu
History and Art County Museum National History and Archaeology Museum
Unirii street no. 9 Ovidiu Square no. 12
450042 Zalau, Romania 900745 Constanta, Romania
dan_deac1923@yahoo.com radupetcuarheo@gmail.com

Geme din muzeul de istorie nationala si arheologie Constansa, Pontica 10 (1977) 195, no. 13,
note 22, who erroneously identified the deity as the god Sol. See the correct identification in N.
Vlassa, Interpretarea unei geme magice greco-egiptene, Acta Musei Napocensis XVII (1980)
483-493; See also: S. Nemeti, Magical Practices in Dacia and Moesia Inferior, in: C. G.
Alexandrescu (ed.), Jupiter on Your Side. Gods and Humans in Antiquity in the Lower Danube
Area, Bucarest 2013, 143-156, especially 155 no. 29, fig. 135, for the earlier mentioned gem
from Tomis.

38 For further details see: W. Z. Wendrich, R. S. Tomber, S. E. Sidebotham, J. A. Harrell,
R. T. J. Cappers, R. S. Bagnall, Berenike Crossroads: The Integration of Information, Journal of
the Economic and Social History of the Orient 46.1 (2003) 46—87.

3 For a recent discussion of the practice of wearing amulets, see G. Bohak, Amulets, in: R.
Raja, J. Riipke (eds.), A Companion to the Archaeology of Religion in the Ancient World, Chichester
2015, 82-95. It is beyond the scope of this brief contribution to discuss the theoretical concepts
of the Lived Ancient Religion project at Erfurt or what is now called the ‘materiality of magic’
(see D. Boschung, J. Bremmer [eds.], The Materiality of Magic, Paderborn 2015).

40 Quack, The So-called Pantheos (see n. 18) 177.

41 Quack, The So-called Pantheos (see n. 18) 177-178.



VINCENT GABRIELSEN

A New Inscription Attesting to Associations
from the Necropolis of Rhodes

with an Appendix by N1COS CHRISTODOULIDES

Plates 5-10

One of the finds from the excavations at the Karimalis plot, eastern necropolis of
Rhodes (see Appendix), is an inscribed, rectangular base of Lartian stone that originally
supported a cylindrical funerary altar (E2106; pl. 6 fig. 1-2).! The base measures 0,63 m
(length); 0,58 m (breadth); 0,19 m (height). Its upper surface consists of a slightly raised
round platform (0,55 m in diameter) on which the round altar was fitted. The left lower
corner of the inscribed front-face is chipped off. Also, part of its right side, particularly
the lower end, is fairly worn, as a result of which some of the letters there are less well
preserved or lost. The front-face of the base carries the following inscription (including the
now lost altar):

Tipabeig kol ote@avabdels xpucsto[t otep]d[ve]l Dmd
TMoocedaviactdy kal b0 Ackion[t]actdy TOV &v Zoddkot
\ e \ ~ 7’ ~ b ’ \ e \
Kol Ord Tomplactdy Pedovakteiov Tdv &v ddvoig kol Vo
Acrkhamiactdv Bovkomday tdv év Aty A?]eton kol Omo [. . .]8a-
5 Mootdv 1dv &v Pdvaug kol kexopoynkag xp[n]ot[0g] xoipe
Bepevikn @puyla ypno[t]a xaipe

“[personal name and ethnic?]
Honoured and crowned with a gold crown
by the Poseidaniastai, and by the Asklapiastai, those based in Salakos,
and by the Soteriastai Pheidianakteioi, those based in Phanai, and by
the Asklapiastai Boukopidai, those based in Aigi[l?]eia, and by the [. . .]da-
5 liastai, those based in Phanai, and he has served as a choregos, farewell, good one,
Berenike from Phrygia, farewell, good one.”

' I would like to thank the Ephorate of Antiquities of the Dodecanese for kind permission
to publish the inscription. I also thank Anastasia Dreliosi-Irakleidou, Stella Skaltsa, Jan-Mathieu
Carbon and the two anonymous reviewers for their most useful comments and suggestions.
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Apparatus criticus

L. 3: DEIAIANAKTEIQN. Enough is preserved from the last six letters to make the reading almost certain.
L. 4: AIT'I[.]EIAL Enough traces of the first three letters survive to render the reading fairly certain. The only
uncertainty is whether the fourth letter is an iota or an eta whose horizontal stroke and remaining (right-hand)
part vertical stroke would have fallen within the lacuna; since the preserved vertical stroke is measured at full
letter-height, we can exclude an upsilon. Epigraphically, iota or eta are equally likely candidates for the
fourth letter (though see further below). For my proposal for the totally missing (5™) letter, lambda, see
Commentary.

L. 5: xp[n]ot[0g] xaipe. Since the second lacuna in the first word has space for two letters, we can exclude

xpnlotl€].

Lettering

Average height: 0,012-0,013 m; average width: 0,010 m. There are, however, differences
between individual letters: e.g. height of first tau in 1. 1: 0,016 m; height of first sigma in 1. 1:
0,013 m, but height of last sigma in 1. 2: 0,012 m; height of first epsilon in 1. 2: 0,016 m. Finally,
the last line is centered and inscribed in slightly larger letters that are separated by more space:
height: 0,013-0,014 m; width: 0,09 m. This line appears to have been made by the same hand as
the preceding ones (see also below). Average distance between letters: 0,015 m. Interlinear space:
0,025 m.

The letters are provided with rather elegant serifs (akremones), formed so as to give
the text a certain artistic quality. For instance, the upper and lower strokes of sigma
open slightly outwards and their serifs mostly point upwards. The upper and lower
strokes of epsilon curve slightly inwards, an effect accentuated by the fact that their
serifs point mostly upwards, too. The serifs on the two vertical bars of nu point out-
wardly, each in the opposite direction. The circle of phi is elliptical (i.e. flat in the
middle) and placed midways in the vertical stroke (height of circle: 00,13 m; width:
00,9 m). The diagonal strokes of kappa are slightly shorter. Theta has a dot in mid
circle. The right stroke of pi is half the length of the left one. The omikron is not com-
pletely round and has approximately the same height as other letters (00,11 m). Omega
is simply a wholly closed circle (smaller than the omikron) hanging above line
(diameter: 00,9 m: compare with the 6 and 8" letters of 1. 3). There is no trace of a
horizontal stroke underneath the closed circle. Presumably, this latter characteristic was
added with paint, or perhaps it was omitted altogether. Alpha and delta have rather
narrow triangles (the bar of alpha being horizontal), but chi is so open as to have almost
equidistant ends. On the basis of the letterforms, a date between the end of the second
and beginning of the first century BC can be proposed.?

2 Rhodian inscriptions dated to the last part of the second and the first part of the first

century BC, and which exhibit many of the letter-form characteristics possessed by our inscription
include: 1.Lindos II, 230 (134 BC), 260 (104 BC), 270 (100 BC); Tit.Cam. 157 (2" cent. BC);
CIRhod. 2 (1932) 210, no. 48 (ca. 100-80 BC); 1G XII.1 46 (ca. 68 BC); I.Lindos II, 292 (88 BC),
293 (86 BC).
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Commentary

The funerary altar, with its inscribed base, belonged to an individual whose name is
unknown. Almost certainly, his name was inscribed on the now lost altar itself. For
parallels (especially of the name in the nominative), see the inscribed altars found in
situ (e.g. E1984 Kétug | Zehyebe, with Appendix) and also |G XII.1 160. The inscription
on the base of the altar mainly records the honours awarded to the individual by five
private associations. Even though the award of a gold crown by each association is
specifically mentioned (see also below),’ the initial phrase Tyuadeic kai oTeQovoOEig
may indicate that the person concerned had received more honours than the five gold
crowns. The word koinon, which often is a part of the name of Rhodian associations
(see e.g. IG XII.1 162), is absent here, but its absence may have been dictated simply
by considerations of space. Therefore one may justifiably place the five associations of
our inscription within the larger group of Rhodian koina.* In the following, each of
these five koina will be commented on separately.

L. 2: Mooewoviootav. The membership of the Poseidaniastai was evidently
devoted to the worship of the god Poseidon, a major deity in Rhodes.® Until now the
name Poseidaniastai on Rhodes was attested only in composite names of associations.®
Thus our inscription provides the first evidence of a Rhodian koinon calling itself
simply Poseidaniastai. In contrast to the other four associations, the Poseidaniastai are
not explicitly connected to a specific locality. This might imply that the seat of the
association was in the general area where the base was found: the city of Rhodos and
capital of the state. Additionally, the Poseidaniastai might have been an older
organisation than its counterparts with composite names.

L. 2: Acxhon[t]actdy TV &v Zardkmt. The first element of this name is theophoric
and attests to the membership’s devotion to Asklapios. The god’s cult and temenos are

3 On Rhodian gold crowns: E. Kaninia, Xpvod orepdvia axo tn vekpdmoAn s apyaias

Pdsov, AD 49-50 A (1994-1995) 97-132; M. Filimonos, A. Giannikouri, Grave Offerings of
Rhodes. Pottery and Jewellery, in: V. Gabrielsen (ed.), Hellenistic Rhodes. Politics, Culture and
Society (Studies in Hellenistic Civilization 9), Aarhus 1999, 205-226.

4 G. Pugliese Carratelli, Per la storia delle associazioni in Rodi antica, ASAA 22, n.s. 1-2
(1939-1940) 147-200; V. Gabrielsen, The Naval Aristocracy of Hellenistic Rhodes (Studies in
Hellenistic Civilization 6), Aarhus 1997, 123-129; S. Maillot, Foreigners’ Associations and the
Rhodian State, in: V. Gabrielsen, Chr. A. Thomsen (eds.), Private Associations and the Public
Sphere. Proceedings of a Symposium held at the Royal Danish Academy of Sciences and Letters,
9-11 September 2010 (Scientia Danica. Series H, Humanistica, 8 vol. 9), Copenhagen 2015, 136—182.

> For the various cults of IToteddv or Ioceddv, see D. Morelli, | culti in Rodi (Studi
Classici e Orientali 8), Pisa 1959, 63—66, 167-169.

¢ Tlocedaviactdv kol Ackiomactdv (kowdv): IG XIL.1 164, undated; ‘Hpoxieiotav
IMoocedoviactdv (kowvdv): ASAA 8-9 (1925-1926) 322, no. 6, Roman period; Tothpractv
Ackhamactav [Mocedaviastay ‘Hparxkeiotav Aboavoictav Appodiciactav ‘Eppaictdv Matpdg
0edv xowdv: IG XII.1 162, 2" cent. BC.
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well attested in Rhodes.” Asklapiastai was a quite popular name element among
Rhodian koina. In several instances it occurs in composite names.® The second element
in the name of our association (t@v é&v Zaldkmt) resembles the associational names
mentioned in, for instance, Tit.Cam. 84 (Rhodos, after 167 BC): Acklamactay tdv &v
Koauipwt, ‘Eppoictav tdv &v Kapipot, Zapamiactdy v &v Kapipot, Kovpaiotdy tdv
gv Kvtidot, Tpictotvov tdv év Aéhmt.’ Such a qualification (i.e. ‘those based’ at a
certain place) indicates an association’s affiliation to a particular locality. But at the
same time it may have served the additional purpose of distinguishing an association
from one or more homonyms.

Salakos, the name of the place at which the Asklapiastai of our inscription were
based, was until now unattested in ancient Rhodes. Yet it is well known today as the
name of a village (n £dAoxoq) just a few kilometres SE of ancient Kameiros and thus
within the territory of the ancient polis of Kameiros (pl. 5 fig. 3). As a place-name
Salakos can in fact be traced back to the ordinance of 1475 AD, issued by Orsini, the
Great Magister of the Knights of Saint John, concerning the forts and fortified
settlements on the island. Considering the attested preservation of many ancient
toponyms on the island, it is therefore almost certain that modern Salakos is
approximately or completely identical with both the Salakos of 1475 AD and the
Salakos of our inscription. '

L. 3: Zomplootav Pediavokteinv tdv &v @dvoic. The first element in the name of
this koinon, Soteriastai, is cultic and derives from Soter, an epiklesis used of several
gods, but most frequently of Zeus.!! Soteriastai appears to have been a popular name

7 Morelli, | culti (op.cit. n. 5) 31-33, 115-117. Temenos: Suppl.Epigr.Rod. 248, no. 1. See
L. Chr. Papachristodoulou, A. Dreliosi-Irakleidou, 7urjue yngiouericic oniidng, in: N. Ch. Stambolidis,
G. Tsoulas (eds.), Tacic. Yyein, véoos, Ospancia, axd rov Ounpo orov F'adnvo, Athens 2014,
251-254. Cf. 1. Chr. Papachristodoulou, Néa orotysio yia 1o AoxAnmigio g zoAng tne Pédov,
in: Pédog 2.400 ypovia. H wAn tng Pédov axd v idpvoii tne uéypt tnv kardAnyn ard tovs
Tovpxovs, 1523, [paxrixd, vol. 1, Athens 1999, 59-62, pl. 15-16; Ch. Fantaoutsaki,
H avaoxagii oro AckAnmisio g Pédov: ot mpdtes extyrioers, in: A. Giannikouri, E. Zervoudaki,
E. Kollias, 1. Chr. Papachristodoulou (eds.), Xdpic yeips, MeAéteg orn uviiun e Xdpng
Kdvrlia, vol. 11, Athens 2014, 31-46.

8 1G XIL1 162 (L. 4-5), 164 (IL. 3-4), 701 (Il. 9-10); Tit.Cam. 78 (Il. 9-11), 87 (L. 8-9);
MDAI(A) 25 (1900) 109, no. 108 (1. 4), but in Tit.Cam. 84 (I. 10): AckAomiactdv T@®V &v
Kapipot. Pace Pugliese Carratelli, Associazioni (op.cit. n. 4) 178, the koinon listed in I.Lindos
11, 391 (11. 36-37), 392b, 1. 19, must also have had a composite name (AcxAamioctay [- - -]), or
a name followed by a place name (AckAamactav [t@v &v - - -]).

9 Seealso Tit.Cam. 159a, . 5: “Eppoictav tdv &v it dotel kow[Gv], i.e. based in the city of Rhodos.

10" See Chr. I. Papachristodoulou, lozopia tng Pédov, and tovs mpoictopikolc ypdvovs éwg
mv evowudrwon e Awdexaviioov (1948), Athens 21994, 286-287; 1. Chr. Papachristodoulou,
Néa oroyeia ws ovufolii ornv toroypapia e apyaias Koupidos. To ywpid Ddves tng Pédov,
in: QANEZY, Exypapés kat Apyaioloyixd Fvpriuara, Weilheim 2009, 11-24, esp. 14-15.

I See, e.g., l.Lindos 11, 683: Awoccwtnplactdav kowdv, with F. Poland, Geschichte des
griechischen Vereinswesens (Preisschriften gekront u. hrsg. von der fiirstlich Jablonowskischen
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amongst the Rhodian associations, from the third century BC through to imperial
times.'2 The second element, Pheidianakteioi, derives from the personal name Pheidianax.
This Pheidianax was in all probability the founder of the association.'® Usually the
implication intended by making a personal name (here Pheidianax) the root of a
collective name ending in -eioi (Pheidianakteioi) seems to be that the members
perceived themselves as the followers of the one carrying the personal name, or even
as related to him (and to each other) as if they were of common lineage, i.e. a kind of
(fictional) kinship that is quite close to that expressed by the word syngeneia.'*

With regard to an identification of Pheidianax, our existing evidence affords three
possibilities.

(1) Pheidianax might be the father, a son or some other descendant of a known Rhodian:
Anaxibios son of Pheidianax, who in the period 200—175 BC was awarded honours in
two Delian decrees, both proposed by a politically prominent Delian, Telemnestos son
of Aristeides.'® In one of these decrees, Anaxibios is described as the one who had been
sent by the Rhodian People as archon over the islands and the island fleet, i.e. supreme
commander and admiral of the Nesiotic League fleet in the early second century BC.
In the other decree, he is awarded the titles of proxenos and euergetes of the sanctuary
of Apollo and the Delians.'® One might initially be reluctant to identify our Pheidianax
with the admiral’s father, because the latter was active in a much earlier period than the
date we propose for our inscription; identification of him with Anaxibios’ son, or with

Gesellschaft zu Leipzig. Nr. 23 der historisch-nationalokonomischen Sektion), Leipzig 1909,
178-189, 238. For attestations of the cult of Zeus Soter in Kameiros, Lindos and the city of
Rhodos, see Morelli, | culti (op.cit. n. 5) 51-52. T find less likely the possibility that Soter, in
Soteriastai, alludes to a Hellenistic king carrying that epithet and with a special connection to
Rhodes, above all Ptolemy I: see R. A. Hazzard, Did Ptolemy | get his surname from the
Rhodians?, ZPE 93 (1992) 52-56.

12 Twelve attestations are known (those of Diossoteriastai are excluded here): IG XII.1 35
(1. 3-4); ibid. 162 (1. 2-3); ibid. 163 (II. 3-4); ibid. 938 (col. I-II, 1. 4); I.Lindos I1, 252 (II. 258—
259), 630 (1. 2-3); NSER 44; AD 23 B2 (1968) 445 (1. 4-5); Pugliese Carratelli, Associazioni
(op.cit. n. 4) 151, no. 6 (1. 10-11), 151, no. 7 (1l. 1, 6), 165, no. 19 (1. 2).

13" For the general practice: Poland, Geschichte (op.cit. n. 11) 74. Less well documented is
Poland’s inference that a personal name in the name of an association could also be that of its
president. The names of possible reformers, moreover, occur in a different kind of name-formula:
e.g. Aovvociaotiv ABavaicotav Adg Atafuptactdv Edepavoplin]v tdv cdv Abnvaion Kvidio
(kowév) (IG XI1.1 937, 11. 3—4), where Euphranor would be the founder and Athenaios the reformer.

14 J. B. Ustinova, Les Agetorii de I’fle de Rhodes, VDI 2 (1988) 157160 (in Russian with
French abstract). The same implication is made by collective names formed from personal names
and ending in -idai (Herakleidai), -iatai, etc.

15 On Telemnestos, see Cl. Vial, Délos indépendante (314-167 avant J.-C.). Etudes d’une
communauté civique et de ses institutions (BCH Supplément 10), Athens, Paris 1984, 99 (stemma
X1V), 261-262, 279, 288; Gabrielsen, Aristocracy (op.cit. n. 4) 62—63.

161G XI1.4 752, esp. 1l. 3-5: dmoctarei[c Omd] | T0D dpov t0d Podiwv Hpywv érl te [tdv
vi]loov kol 1@V mholov @V vnowotik[dv. 1G X1.4 753, 11. 2-4. See also the heavily restored
JOAI 4 (1901) 164, no. 111. For this and the following identifications, see LGPN vol. I, s.v. (2)~(4).
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some other descendant, would therefore seem more plausible. However, this reasoning
is not cogent, since our inscription may well be of a later date than the formation of the
association. One possibility is, therefore, that the association was founded by
Pheidianax, Anaxibios’ father, in the late third/early second century. If so, our inscription
attests to its continuing existence in the late second/early first century.

(2) Pheidianax might be Pheidianax son of Dosianax from Kameiros, one of the
hieropoioi of ca. 285 BC.!7 Some support for this might be provided by the fact that
Phanai, the place at which the association was based, was situated in the territory of
Kameiros (see below). If proven to be correct, the identification of Pheidianax with the
hieropoios of ca. 285 would additionally indicate that an association formed in the early
third century was still active in the late second/early-first century.

(3) Pheidianax might be the father (or a son) of Spartion, one of the five Rhodians
who on behalf of their polis swore the oath validating the treaty between Rhodes and
Hierapytna in ca. 200 BC.'8

In probably all three of these cases we are dealing with members of distinguished
families, the one mentioned first here apparently surpassing all the others. This is
generally in agreement with the evidence showing that several koina were named after
a prominent Rhodian, especially one with a distinguished naval career.!® Of course, any
specific identification must at present remain conjectural, and one cannot exclude the
possibility that the Pheidianax of our inscription is a completely different, so far unat-
tested, individual. However, the rare attestation of the name Pheidianax (in LGPN vol.
I, four persons from the Aegean islands, of whom three are Rhodians), in combination
with the documented habit of influential Rhodians to be the founders of associations,
tips the balance slightly towards the likelihood that the koinon in question was founded
by a member of one of the three families mentioned above.

The third element in the name of the association, T&v &v ®dvaug, adds to the existing
instances of associational names that include a reference to the locality in which the
association was based. This hitherto unattested place-name, ®dvor (Phanai), bears a
distinct similarity to the name of the modern village of Phanes (o1 ®dvec) that is located

17 Tit.Cam. 13, 1. 3.

18 IC IILiii 3 (= SIG® 581), of ca. 200 BC.

19" Here I only offer a few examples. Pausistratos, the admiral in the 190s: see Pausistrateioi
(Pugliese Carratelli, Associazioni [op.cit. n. 4] 165, no. 19, 1. 4) and possibly also Leitodoreioi
Pa[usistrateioi] (I.Lindos II, 264, 11. 10, 13, cf. LGPN vol. I, s.v. [1] and [3]). Theaidetos and his
son Astymedes: see Apolloniastai Theaideteioi Astymedioi (IG XII.1 163, c¢f. LGPN vol. I, s.v.
Theaidetos [6] and Astymedes [20]). Polykles son of Sosos: Aphrodisiastai Halikiotai Polykleioi
and Polykleioi Boarsai (NSER 18) and Polykleioi [- - -] (Pugliese Carratelli, Associazioni [op.cit.
n. 4] 155, no. 17, 1. 5; cf. LGPN vol. I, s.v. [56]). The strategos Alkimedon (IG XII.1 50, 1. 13):
see Hermaistai Alkimedonteioi (I.Lindos 11, 251, cf. LGPN vol. I, s.v. [7]). The archon Antiochos
(IG XII.1 43, 1. 8): see Apolloniastai Antiocheioi Synstrateusamenoi (NSER 18. 1. 26-27; cf.
LGPN vol. 1, s.v. [94]). For these and further identifications, see Gabrielsen, Aristocracy (op.cit.
n. 4) 126-127, with notes. On the general practice: Ustinova, Agetorii (op.cit. n. 14).
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just a few kilometres NE of the ancient city of Kameiros (pl. 5 fig. 3), and whose
existence, like that of near-by Salakos, can be traced back to 1475 AD. loannis
Papachristodoulou adduces convincing evidence to identify ancient Phanai with
modern Phanes.?

L. 4: Acxhomootav Bovkomdav tdv év Alyi[A?]elon or Aiyn[A?]elon. The element
Asklapiastai has been commented on above. Here it is combined with the element
Bovkomdav to describe this group also as Boukopidai (literally, those engaged in
cattle/oxen-cleaving). This description hints at a possible connection between the asso-
ciation and the activities recorded by a series of rock-cut inscriptions from Lindos, the
so-called Boukopia-inscriptions, found at a location beneath the Lindian acropolis
formerly known as Vigli.2! These inscriptions mention sacrifices, particularly a
proscharaios thysia.?? Archaeological remains indicate that the performance of rituals
there originated from an early date: parts of the texts are carved near a naiskos which,
on ceramic evidence, is dated to the 7" century BC.2 However, the cultic activity
occurring in this place is still poorly understood, and modern opinions remain contro-
versial. Blinkenberg surmised (i) that the name of the place in which these texts were
carved was called Boukopion; (ii) that the word Bovkdmiov/Bovkdmia in the inscrip-
tions refers to sacrifices of oxen, though the word ®codaicio (Theodaisia)/ Ogvdaicia
(Theudaisia) is sometimes used instead; (iii) that contrary to earlier proposals
(Herakles, Dionysos), it was Athana Lindia that was worshipped there; and (iv) that
proscharaios thysia was a sacrifice performed in front of an eschara, i.e. an altar.?*
Several of these hypotheses have been challenged by Kostomitsopoulos, who, among
other things, argues that proscharaios here has a temporal meaning, referring to a day
towards the end of the winter, the time of the Attic Proschaireteria or Proscharisteria,
when the crops were beginning to grow and sacrifices were performed to Athena and

20 Papachristodoulou, Néu ororyeia (0p.Cit. n. 10) 14-15.

21 F. Hiller von Gaertringen, Bovxdma Osvéaiowa, RE 3, 1 (1899) 1018; Chr. Blinkenberg,
‘Boukopion’, in I.Lindos I, cols. 897-946; Morelli, | culti (op.cit. n. 5) 96-98; E. Dyggve, Trois
sanctuaires au pied de I’acropole — B. La place des Boukopia, in: E. Dyggve, Lindos. Fouilles
de I’Acropole 1902-1914 et 1952, vol. III 2: Le Sanctuaire d’Athana Lindia et I’architecture
lindienne, Berlin 1960, 457-471; G. Konstantinopoulos, Apyaia Pédog, Athens 1986, 191-192;
Ph. Kostomitsopoulos, Lindian Sacrifice. An Evaluation of the Evidence Based on New
Inscriptions, in: S. Dietz, 1. Chr. Papachristodoulou (eds.), Archaeology in the Dodecanese,
Copenhagen 1988, 121-128; L.W. Serensen, Surveys in Southern Rhodes. The Post-Mycenaean
Periods until Roman Times, in: id., P. Pentz, Excavations and Surveys in Southern Rhodes. The
Post-Mycenaean Periods until Roman Times and the Medieval Period. Lindos, vol. IV 2,
Copenhagen 1992, 13—155, esp. 23-57. See the brief overview by U. Sinn, Altar, ThesCRA 4
(2005) 14-21, esp. 20-21, no. 14.

22 |.Lindos II, 580619, 53" cent. BC. Some of the texts were also published as 1G XII.1
791-804. Newer text: Kostomitsopoulos, Lindian Sacrifice (op.cit. n. 21); SEG 38.788. For
proscharaios thysia, see, e.g., I.Lindos II, 581, 582, 584-586.

2 L.Lindos II, cols. 902-906; Serensen, Surveys (op.cit. n. 21) 57.

24 |.Lindos II, cols. 897-908, esp. 904 n. 1, 908.
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Kore. As to the ritual itself, it was limited to the killing of the animal, a form of sacrifice
in accord with the Rhodian tradition of drvpa iepd, ‘un-burned sacrifice’.?® Yet this
interpretation has also been questioned,?® and the consensus seems now to be that the
place and the rites performed in it did not belong exclusively to a particular god.?’

A satisfactory interpretation of this material is urgently needed. Here I confine my
remarks to two salient features of these inscriptions that might help us pose a likely
hypothesis about their possible relation to our association.

First, the character of the cult activity at the site: it can be observed that Bouko-
pion/Boukopia and Theodaisia/Theudaisia never occur together. Combined with ‘the
Theudaisian year’, mentioned in one of the inscriptions, this may indicate that these
names belonged to religious events that alternated annually, so that a Theudaisian year
was followed by a Boukopian year.?® The Theodaisia/Theudaisia is known as a festival
in Haliartos (Boiotia),?’ Mytilene (Lesbos),*° and in several Cretan cities (Hierapytna,
Lato, Olous).?! Rhodes shared with these and other cities (Dorian as well as Aeolian)
the winter month Theodaisios/Theudaisios.?? Thus, it is quite probable that also Lindos
had a festival called Theodaisia, which was a biennial one,*} and that this was also the
case with the Boukopia. A less likely alternative is that in Lindos, the Theodaisia and
Boukopia were simply rituals, rather than festivals.** Yet even this interpretation is
reconcilable with the evidence indicating annual alternation.

25 Kostomitsopoulos, Lindian Sacrifice (op.cit. n. 21) 125-126. On dnvpa iepd, see Pind.
Ol. 7.40-50; Philostratos, Eikones B.27.23; Diod.Sic. 5.56.5.

26 G. Ekroth, The Sacrificial Rituals of Greek Hero-Cults in the Archaic to Early Hellenistic
Period (Kernos Supplément 12), Li¢ge 2002, 20.

27 N. Robertson, Religion and Reconciliation in Greek Cities. The Sacred Laws of Selinus
and Cyrene (American Classical Studies 54), Oxford 2010, 311.

28 |.Lindos II, 607 (IG XII.1 804), 350-300 BC: Aynodpyov Busia 10 Ogvdaiciov Erog —
to be compared with e.g. I.Lindos II, 589 (IG XII.1 801) early 4™ cent. BC: Bovkonioic Ovsia.

2 Callimachus, Aitia fr. 43 Pfeiffer vv. 84-133. See E. Kasczynska, Kretenske Swieto
Theodaisia w Ajtiach Kallimacha Cyreny, Collectanea Philologica 5 (2003) 65-73 (in Polish with
English summary).

301G XI1.2 68 and 81.

31 A. Chaniotis, Die Vertrage zwischen kretischen Poleis in der hellenistischen Zeit
(HABES 24), Stuttgart 1996, nos. 14, 50, 60, 61, with pp. 126—-127 (appearing also in the form
Oudaiota).

32 P. A. Iversen, The Calendar on the Antikythera Mechanism and the Corinthian Family
of Calendars, Hesperia 86 (2017) 129-203, esp. 192-197. Cf. N. Robertson, Orphic Mysteries
and Dionysiac Ritual, in: M. B. Cosmopoulos (ed.), Greek Mysteries: The Archaeology and
Ritual of Ancient Greek Secret Cults, London, New York 2003, 218-237, esp. 229-230; J. Larson,
Ancient Greek Cults. A Guide, New York, London 2007, 139.

33 Larson, Greek Cults (op.cit. n. 32) 139-140; Robertson, Orphic Mysteries (op.cit. n. 32)
237 n. 56, for a refusal of the intimate connection usually assumed to have existed between the
festival of Theodaisia and the rite of theoxenia.

34 Robertson, Religion (op.cit. n. 27) 310 n. 34, holds that in our inscriptions ‘theodaisia is
used descriptively, like boukopia’. Therefore the term, according to Robertson, refers to a rite,
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Second, the participants in these events: Among those performing sacrifices, we
find not only individuals and family groups, but also some groups of a more formal
kind. One of them is the Grennadai, who record their sacrifice to Athana Phratria in the
third century BC or later. In all likelihood this body was a civic subdivision, a patra.*®
Of special interest is, however, the group mentioned in a sixth-century BC inscription:
70 Kbyhog | 01dc0.% This formula, paralleled by occurences from Attica, e.g. Ayvobéo
0lacoc,”” means the ‘thiasos of Cochlis’, that is, a privately organised group of wor-
shippers founded by and under the leadership of one Cochlis. Whether Cochlis was the
name of a man or a woman remains undecided.*® Anyhow, what we can say with some
certainty from the use of this specific name formula is that this thiasos wished to be
perceived as having a corporate identity (one distinguishing it from other such groups),
and that it aspired to have a durable (as opposed to an ephemeral) existence. Blinken-
berg’s hypothesis, that the ‘thiasos of Cochlis’ (unlike the Grennadai) was a private
association, has therefore something to recommend it.*

To sum up, the presence of the element Boukopidai in the name of the association
of our inscription may indicate the fact that their group customarily participated in, or
was especially related to, the Boukopia festival. Thus, our inscription provides
evidence, external to the Boukopion-inscriptions, about the continuing existence of the
Boukopia in the late second/early first century BC. Furthermore, it attests to the prob-
able attendance of one more privately-organised group in the cultic events taking place
at the so-called Boukopion. Finally, the name Asklapiastai adds Asklepios to the gods
who may possibly have received sacrifices at the site. All this, finally, links our asso-
ciation to Lindian religious customs. However, this link might have been only of a
religious character, since it is possible that the association (and thus the place mentioned
in its name, on which see below) belonged to Kameiros, rather than to Lindos. The
Erytheiviazonton [or Erethimiazonton] Homon[o]eion koinon, for instance, seems to

rather than to a festival. While this possibility cannot be excluded, the evidence from other places
(nn. 29-31) and I.Lindos I1, 607 ( ... Ayncdpyov Bvcia 10 Ogvdaiciov €10c) is more in favour of
the festival hypothesis.

3 E.g. L.LindosII, 617: Tpevvaday | ABdvog Ppatpiag (3™ cent. BC or later). The current view
is that Grennadai was the name of a patra, a civic subdivision in Rhodes, whose members were
called patriotai — I'pevvddon matpidral, as the name of a group, is attested in Lindos in Roman
times: |.Lindos II, 391, 1. 27; 292a, 1. 10, 392b, 1. 13; 394, 1. 7 (all of the year 10 AD); and 420a, 11.
20-21 (23 AD). See Gabrielsen, Aristocracy (op.cit. n. 4) 141-149, with further bibliography.

36 |.Lindos 11, 580.

37 IGII% 2345 (Attica, 365-330 BC), col. I, 1. 18. See V. Gabrielsen, Associations, Modernization
and the Return of the Private Network in Athens, in: C. Tiersch (ed.), Die Athenische Demokratie
im 4. Jahrhundert. Zwischen Modernisierung und Tradition, Stuttgart 2016, 121-162, esp. 130,
contra S. D. Lambert, The Phratries of Attica, Ann Arbor 1993, 89, n. 138; id., IG 112 2345,
Thiasoi of Herakles and the Salaminioi Again, ZPE 125 (1999) 93-136, esp. 125, n. 42.

3% Female name: F. Hiller von Gaertringen in SIG? 1035 n. 1. Male name: Blinkenberg in
I.Lindos 11, 580, commentary ad loc. The name is not registered in LGPN vol. L.

3 I.Lindos II, cols. 910-911.
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have been based in Kameiros, while the sanctuary and cult of Apollo
Erythivios/Erethimios were based in Ialysos;* the lalysioi and Lindioi Erythimi are
independently attested.*!

Extensive discussion is required by the last name element: t@v év Aiyi[A?]elo1 or
Alyn[A?]elon. Tt certainly refers to a locality, whose name (Aigileia/Aigeleia) is here
reconstructed with the support of several other inscriptions. These seem also to provide
indications about the specific character of the locality concerned. Particularly useful is
an inscription from Lindos.

The sacred law I.Lindos I1, 26, from ca. 400 BC, specifies, among other things, what
is to be sacrificed, and when, to Zeus Amalos.*? It furthermore ordains that the sacrifice
is to be performed by an individual who, besides being a hiarothytas, must fit a particular
description: 80¢t iopoBitag | Alyrihiog (11. 4-5), that is, this hiarothytas must belong to
the Aiyfhot, a group that might have taken its name from the name of a locality to
which it was closely affiliated. In that case, Aigelioi would resemble a demotic, an ethnic,
or a similar designation. Indeed, Blinkenberg (I.Lindos 11, ad loc.) took Aiyritiog to be
an ethnic of some kind, citing in support of his view parallels from outside Rhodes: 6
dapog AlynMov, i.e. a deme of Cos;* and Afyiha (appearing also as Afynia), i.e. the
ancient name of modern Antikythera.** However, contrary to what Blinkenberg appar-
ently believed, the significance of the designation Aigelios/Aigelioi in I.Lindos II, 26
must be sought for inside rather than outside Rhodes. Indeed, Aiyn[A?]eloy, one of the
two possible readings of our inscription, in conjunction with Aiyfiliog, makes this
procedure mandatory.

First of all, I.Lindos 11, 26 was discovered on the Acropolis of Lindos, which was
probably its original location; its short text resembles other Lindian texts with sacred
regulations.*® Secondly, the provisions of this sacred law concern a Lindian cult, that
of Zeus Amalos.*® Therefore, Segre is correct to object that the hiarothytas who was to
perform the sacrifice cannot have carried a foreign ethnic, because he most probably
was a citizen of Lindos.*” Segre’s own suggestion is that Aigelios (AiyhAog) designated

40 Tit.Cam. 87, 1. 6-7 (association); IG XII. 1 730; I. Chr. Papachristodoulou, Or agyaiot
Podiaxoi orjuor. loropixii emoxdrnon — Telvoia, Athens 1989, 107-116 (cult and sanctuary).

41 Papachristodoulou, Podiaxof drjuor (0p.Cit. n. 40) 171,n0 7; AD 18 A (1963) 1, no. 1, 1. 11-12.

4 Ed. pr.: Chr. Blinkenberg, Réglements de sacrifice rhodiens, in: ApdyuaMartino P. Nilsson
AD. IV ID. IUL. ANNO MCMXXXIX DEDICATUM, Lund 1939, 96113, esp. 96-99, no. 89
(LSCG Suppl. no. 89). See M. Segre, Rituali rodii de sacrifici, PP 6 (1951) 139—153, esp. 153.

3 IGXIL4 101, 1172, 1174, 1184, ranging in date from the 3" cent. BC to the imperial period.

4 RFIC 60 (1932) 452, no. 11, 3" cent. BC.

4 In addition to SEG 38.786 (n. 49 below), see, e.g., l.Lindos II, 181 and 182;
NuovoSuppl.Epigr.Rodio 169, nos. 20a—20b. Cf. Blinkenberg, Réglements (op.cit. n. 42), and
I.Lindos II, col. 220.

46 Morelli, | culti (op.cit. n. 5) 137; LSCG Suppl. pp. 88-89; ThesCRA 1 (2004) 90, no. 236.

47 Segre, Rituali (op.cit. n. 42) 153, cf. Morelli, | culti (op.cit. n. 5) 137.
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membership of a Lindian ktoina, or patra or some other civic subdivision of the polis
of Lindos. According to the sacred law, these Aigelioi, whatever the civic subdivisions
they represented, held a privileged position with regard to the cult of Zeus Amalos. The
known civic subdivisions of Lindos are the following five: phyla, demos, ktoina,
synnoma and patra.*® Is it possible to identify the Aigelioi with one of these?

Specification of the individual who must recurrently perform a sacrifice is a feature
of other documents from Lindos: e.g., in the regulations of ca. 250 BC concerning the
cult of Apollo, it is ‘the eldest member of the tribe’ who must sacrifice: (bvét[ ] | Tdv
eVAeTa[v] | 6 yepaitat[og]).*’ However, while this may be informative of Lindian prac-
tices in general, it is hardly enough to establish the identity of Aigelioi as a phyla.
Furthermore, none of the twelve Lindian demes on the island of Rhodes is called
Aigelioi, and it seems less likely that sacrifices related to a cult based in Lindos — and
plausibly taking place on the acropolis itself — would have been the responsibility of
demotai from the Peraia or the islands.’® As regards the patrai and the synnomai, our
current evidence provides no clues at all: Aigelioi is not among the attested names of
patrai, and very little is known about the organization of both the patrai and the synnomai
to encourage a connection.>!

The situation is quite different, however, with the ktoina, a civic subdivision that
both had a territorial base and whose members carried an ethnic-like, collective name.
An example is offered by a probably Lindian ktoina on the island of Karpathos, whose
members are described with the collective name hoi Potidaieis (or the ktoina of the
Potidaieis: & ktoiva & IMotdaéwv), a name that derived from the locality where the
ktoina was centred, the Potidaion.’> Two further features make the ktoina an even more

4 Papachristodoulou, Podiaxoi Sruor (op.cit. n. 40) 55-56. synnoma: (i) Pugliese
Carratelli, Associazioni (op.cit. n. 4) 156, no. 18 B.10-12; (ii) Tit.Cam. 224, no. 88 (mentioned
together with patrai); (iii) I.Lindos II, 454 (ca. 80-100 AD), 1l. 5-9 (mentioned together with
diagoniai). See Gabrielsen, Aristocracy (op.cit. n. 4) 147, 149. That the synnoma was the second
of three tiers of organizations (so in Tit.Cam. nos. 1-2, and W. Peek, Inschriften von den dorischen
Inseln, Berlin 1969, no. 10) rests on speculation, see Gabrielsen, Aristocracy (op.cit. n. 4) 146-167.

4 Kostomitsopoulos, Lindian Sacrifice (op. cit. n. 21) 121 (SEG 38.786; E. Lupu, Greek
Sacred Law. A Collection of New Documents (NGSL) [Religions in the Graeco-Roman World
152], Leiden, Boston 2005, no. 16), ca. 250 BC, 11. 4-5. The tribe here cannot be one of the three
tribes of the Rhodian federal state (lalysia, Kamiris and Lindia), nor one of those into which the
membership of some private association was distributed (1G XI.1 127), but one of the tribes of
Lindos; the only known so far is the phyla Argeia: I.Lindos II, 199, 1. 6.

30 See Papachristodoulou, Podtaxoi Srjpor (0p.Cit. n. 40) table on pp. 68—69.

51" The fragmentary catalogue Tit.Cam. nos. 1-2 gives the names of Kameiran patrai. For
the view that koina of patriotai ought to be seen as organizations formally different from the
patrai (the civic subdivisions) see Gabrielsen, Aristocracy (op. cit. n. 4) 141-142, 149.

32 I.Lindos 1II, col. 1009 (IG XII.1 1033; SEG 19.543, 155-153 BC), esp. 1l. 31-32 (‘the
ktoina of the Potidaieis’) and 45 (“at the Potidaion”). For the special relationship of the demes of
Karpathos to Lindos: Papachristodoulou, Podiaxof Srjuor (0p. cit. n. 40) 45-46. On the ktoinai in
general: ibid. 55-56, with n. 197, and Gabrielsen, Aristocracy (op. cit. n. 4) 151-54.
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attractive candidate for the character of the Aigelioi. Firstly, as is most clearly docu-
mented by the third-century BC Kameiran decree Tit.Cam. 109 (IG XII.1 694), the
ktoinai of each of the three old poleis (Ialysos, Kameiros and Lindos) occupied a rather
special position in these poleis’ cults and the attending sacrifices:> the Kameiran decree
mentions, among other things, the specification of a federal Rhodian law that the
appointment of mastros by the ktoinatai must take place ‘in the most holy sanctuary of
the ktoina’ (&v tdt iepdt td1 dyiwtdron &v o ktotvor, ibid. 1. 13-15); indeed, in the
same document the ktoinai seem to be assigned a key role in the inspection of all the
publicly financed sanctuaries of Kameiros (kai d0pedviw ta iepd 10 Koppéwv [t
dajuo]teAfi mdvra, ibid. 11. 18-19).

Secondly, our evidence suggests a strong link between the ktoinai and the board of
hierothytai/hiarothytai, an office which most likely was peculiar to Lindos.>* For
example, the decree of the ktoina of the Potidaieis on Karpathos was proposed by the
board of hierothytai (iepofvtav yvdp[a]).> On the basis of the evidence adduced above

53 Even though no direct evidence for Lindian (or Ialysian) ktoinai survives, we have

indirect evidence to suggest strongly that also Lindos (and lalysos) possessed that institution:
Tit.Cam. 109, Il. 1-2: tag xroivag T0¢ Kapipéwv | tag &v tdt vdomt (which seems to distinguish
the Kameiran ktoinai from those of Ialysos and Lindos), and ibid. 11. 13—15 drodgucvie tovg |
KTowdTag pacTtpov &v Tdt iepdt tdt aylmwTtdtot | v tét kTolvar katd tOv vopov tov tdv Podlav
(apparently, part of a Rhodian federal law concerning the ktoinai).

5% H. van Gelder, Geschichte der alten Rhodier, The Hague 1900, 271-272, for the obser-
vation (271) that the board of hierothytai (headed by an archierothytas) is a feature of Lindos,
and for the view that those mentioned in the few documents that are found in the city of Rhodos
may well be Lindian: see, for instance, BSA 34 (1940) 29, no. VII, 1. 20 (from shortly after 221
BC), V. Kontorini, Inscriptions inédites relatives & I’histoire et aux cultes de Rhodes au I1¢ et au
I s. av. J.-C. (Rhodiaka 1, Archaeologia Transatlantica 6, Publications d’histoire de I’art et
I’archéologie de 1’Université catholique de Louvain 42), Louvain 1983, 67, no. 7 (SEG 33.643)
(archierothytas heading a list of hieropoioi), PP 4 (1949) 73 (after 65 BC), IG XII.1 131. For the
number of annually serving hierothytai and the attested fluctuations of their numbers, see
I.Lindos II, no. 102 (commentary on 1. 12). Blinkenberg (l.Lindos II, col. 330, commentary on
no. 102. 1. 12): ‘A Kamiros, le collége des iepomotof (...) correspondaient aux hiérothytes lindiens
(...)’. Cf. J. Winand, Les hiérothytes: Recherche institutionelle (Académie Royale de Belgique.
M¢émoires de la Classe des Lettres. Coll. in 8°, 2¢ série, T. LXVIII, Fasc. 4), Brussels 1990, 88—
89. But IG XII.1 761, 1. 40, attests to the simultaneous existence of hierothytai and hieropoioi in
3 cent. BC Lindos.

35 |.Lindos 11, col. 1009, 1. 2. The following documents possibly emanate from places under
Lindian authority. (i) Bresson, Recueil no. 102 (= IK Rhod. Peraia 201: Rhodian Peraia, 2"-1°
cent. BC), esp. 1. 6 (tav xtoivav) and 1. 8 ([0] iepobitac), with Bresson’s pertinent suggestion
(Bresson, Recueil, p. 110) that the decree was issued by the ktoina Tymnioi, which like the deme
Tymnioi was centred in Tymnos; 1. 4-6 of the same document read: dmwg 8¢ [koi] | [toi]
npobvovieg mepl Te TaV KTolvay Kol Tepi TOV [8a|po]v Tédt [A]d kar tét “Hpau. (ii) IK Rhod. Peraia
303 (Syrna, 2" cent. BC?), decree of the Syrnioi referring (1. 29) to hierothytai. (iii) Historia 7
(1933) 577,no0. 1 (Arkaseia, Karpathos, 2" cent. BC), decree of the koinon to Arkaseion mentioning
the hierothytai (1. 8) and their hierothyteion (1. 13). However, (iv) IG XII. 3 1270 (Syme, 2™ cent. BC,
decree proposed by the hierothytai and referring (1. 13) to an assembly of the ktoinetai: ékkAncio
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it can therefore be concluded that the sacred law I.Lindos II, 26 probably attests to a Lindian
ktoina called Aigelioi, whose hiarothytas, fully in accord with our documents attesting
to the ktoinai, is assigned a major cultic task; here that of sacrificing to Zeus Amalos.

Given the certainty that this ktoina, too, would have been centred in a specific
locality, could the name of that locality be the Aigileia/Aigeleia of our inscription?
Certainly, especially the reading Alyn[A?]eior would encourage a positive answer. Still,
caution is advisable, since the alternative Alyil[A?]elor remains a possibility, even
though now a less compelling one in view of the independent attestation of the collective
name Aigelioi. Further help to answer our question seems to be provided by an
inscription from the polis of Kameiros.

The current text of this inscription (which is now lost) is based on the transcript
published by Jules Martha in 1880 from autopsy of the stone in the village of Empona
(within the territory of ancient Kameiros). Martha dated the letter-forms to the third
century BC, and noted that the stone could easily have been transported there from
some other place in the vicinity.’* The document records a series of donations of land
made by an individual to an association of eranistai, whose full name does not survive.
One of these donations concerns land in Rhogkyon or Rhogkchon (approximately,
modern Empona), the centre of a Kamiran deme.*’ The land-plot in Rhogkchon/area of
Empona is said (1. 5-6) to have bordered ’the road which leads from A[.]jyvAela to
‘Innoteia’.’® In his transcript, Martha indicated that the first of these two place names
started with an alpha (of which only the left-hand stroke is preserved), followed by
another letter; he therefore printed [Ay]lyvAeiog, a reading followed by F. Hiller von
Gaertringen, who in IG XII.1 736 correctly printed *A[y]lyvAeiog, and by S. Selivanov,
Topographie de I’ancienne Rhodos, Kazan 1892 (in Russian), 25, 71, 72 and van Gelder
(Rhodier [op.cit. n. 54], 12, see also van Gelder in SGDI 4139). G. Pugliese Carratelli,
however, seems to follow W. Dittenberger (in SIG* 1118), who, without any argument
or reference, considers the alpha to be the very last letter of line 5, thus reading
’Alyvigiac. Only a new autopsy might have helped us to solve the issue, but unfortunately

@V kToveT®V) is believed to belong to Kameiros: Papachristodoulou, Podiaxoi Srjpot (0p. Cit.
n. 40) 44 with n. 101.

36 J. Martha, Inscription de Rhodes, BCH 4 (1880) 138-145, esp. 138-139. Current text:
IG XII.1 736 (SIG? 1118; SGDI 4139), with Tit.Cam.Suppl. 240, no. 22a. Cf. Poland, Geschichte
(op.cit. n. 11) 566, B 283. Martha’s surmise (143) that the name of this koinon of eranistai was
Asklapiou kai Apollonos kai Aphroditas koinon is still followed: Pugliese Carratelli, Associazioni
(op. cit. n. 4) 178. According to van Gelder, Rhodier (op.cit. n. 54) 309, the name was
Asklapiastai, Apolloniastai, Aphrodisiastai. However, all this is conjectural.

57 The ed. pr. transcribes POTK YV Q [.] and prints ‘Poyk[0]o[t] — IG XII.1 736 has
Poyk[0?]o[t] — but Tit.Cam.Suppl. 240, no. 22a: ‘Pdykyw[1], which on the strength of I1G XII.1
177 (cf. ibid. 178) is identified with the place name Rhogkchon and with the deme Rhogkidai,
Rogchidai or Rhygchidai: Papachristodoulou, Podtaxoi Srjuot (0p. Cit. n. 40) 73 (with fig. 2), 74, 200.

B3 “Inndtewa or ‘Inmotela is associated with the ‘Inmotddar, one of the Kameiran patrai:
Tit.Cam. no. 1, col. I, L. 21, cf. Syll.> 1118 (n. 3); Tit.Cam.Suppl. no. 22a (note).
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the stone has perished and no squeeze seems to be available today. However, it is prudent
to follow the original editor’s (Martha’s) report that another letter did follow the alpha
towards the end of line 5. The question is, though, how justified Martha and his followers
are in believing that this last letter in line 5 was a gamma. For while their proposal remains
epigraphically unparalleled, there are indeed several examples to suggest that the missing
letter probably was not a gamma, but an iota: in addition to the examples cited above (6
dapog Alyniov: Cos; Aiynhog: Lindos; Alytha/Afynia: modern Antikythera), one can
cite Atywaeig (the citizens of Aigiale, Amorgos: |G XII.7 388 [200-150 BC] 1. 33) and
Alywugic, Alyia, respectively the demotic and toponym of one of the Attic demes (1G II?
1926, V1, 1. 166; 1951 11, 1. 201).> To sum up, 1l. 5-6 of IG XII.1 736 more likely read
A[{]lyvielag. Now, is it possible that, notwithstanding differences in spelling, this
toponym is identical both with that implied by the AiyAAioc of I.Lindos II, 26, and with
the Ajyi[A?]elo/ Alyn[A?]elo of our inscription? It can be argued that it is.

To begin with, the interchangeability between 1 and €1 occurs in, e.g., Alyipdtng
(SEG 25.501 [ca. 85 BC], 1. 3)/Alyepdrng (SIG?® 675; 1.0ropos 307 [154-150 BC], 1.
2), and is exemplified in Rhodian epigraphy by, for instance, teynadeico (Tit.Cam. 282,
26[2], 1% cent. BC)/tipabdeico (l.Lindos II 392a [10 AD], 1. 4-5), 'Epebipoc/
"Epebeiiuoc (Suppl.Epigr.Rhodio 5b [1% cent. BC], 1. 1 and I.Lindos 11, 441 [ca. 50-70 AD],
1. 8).%° Secondly, the interchangeability between 1 and 1 has already been seen exempli-
fied in the ancient name of modern Antikythera (Afyiha/Afynia), which, moreover,
appears also as Aiykelo, Atyidleio and AfyvAa.®! This latter set of examples, thirdly,
illustrates the interchangeability of 1 and v, which is attested at Delphi in the personal
name Aiyvroc/Atyihog (FD III 5:19 and III 5:66) and in a Rhodian context (but non-
epigraphically) in "Ep10ipoc/Epv0ipiog (Strabo 13.1.64 [C 613])/Epedipog (Hesych.
s.v. Eridimios); quite similar is the blending of v and o, attested in the Rhodian demotic
Povyidac/Poykidac (IG XII.1 178, 177).9? Thus, it is theoretically possible that, even
though different in spelling, all three attestations (i.e. in our new inscription, in |.Lindos
I, 26 and in IG XII.1 736) refer to one and the same locality, Aigileia, and to the civic
subdivision it probably constituted, the ktoina of Aigileioi.

Given that Rhogchion (with the plot of land mentioned in I1G XII.1 736) was situated
in the vicinity of the modern village of Empona, ‘the road leading from A[i]gyleia to
Hippoteia’ may tentatively be said to have followed approximately the same course as

3% D. Whitehead, The Demes of Attica 508/7 — ca. 250 B.C. A Political and Social Study,
Princeton 1986, 474 (Index of Demes).

60 See C. Dobias-Lalou, Le dialecte des inscriptions de Cyréne (Karthago, Revue d’ Archéologie
Meéditerranée 25), Paris 2000, 20. On this and the following, see also L. Threatte, The Grammar
of Attic Inscriptions, vol. I: Phonology, vol. II: Morphology, Berlin 1980, 1996 (indices).

61 M. Segre, Due nuovi testi storici, RFIC 60 (1932) 458; K. Baika, Aigilia (Antikythera,
Palaiokastro), in: D. Blackman et al., Shipsheds of the Ancient Mediterranean, Cambridge 2013,
272-276, esp. 272 with n. 2.

62 Dobias-Lalou, Le dialecte (op.cit. n. 60) 24.
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the modern south-north bound road leading from Sianna via Empona to Salakos. If so,
of particular interest is the modern toponym (to) Gialliskari (to I'aAlickdpt), the local
dialectal version of Aigialiskarion (Afyltalhoxdpiov: a diminutive form of Alylardg),*
which is situated between Sianna (ancient Mnasyrion: Strabo 14.2.12), Glyphada by
the coast and the archaeological site of Vasilika (pl. 5 fig. 3).** Considering the rather
high rate of survival of ancient place names in modern toponyms, exemplified by
Phanai and Salakos in our inscription, one may therefore consider it as a plausible
hypothesis that it was roughly the area around Gialliskari/Aigialiskarion which
constituted the territory of ancient Aigileia/Aigelia/Aigyleia, the centre of the ktoina
Aigelioi.®® This place, then, might have been one of the two points of reference in the
description ‘the road which leads from A[i]gyleia to Hippoteia’ (in 1G XII.1 736).
Modern Gialliskari is very close to the sea (a characteristic also indicated by the
etymology of ancient Aigileia/Aigelia/Aigyleia) and, according to the Kameiros-
Lindos border drawn by modern scholarship, in the territory of Kameiros. However, it
might also be that the ancient settlement — its name notwithstanding — was located
within this general area, but at some distance from the sea,*® and perhaps even within
the territory of Lindos. If within Kameiran territory, the citizens of Aigileia/Aigelia/
Aigyleia would have belonged to the deme Kymisaleis; if within Lindian territory, to
the deme Brasioi. In the event that Aigileia/Aigelia/Aigyleia proves to have been within
the area that we have tentatively located it, and also part of the Lindian territory, then
the boundary between Kameiros and Lindos has to be redrawn.

LL 4-5:0mo [. . .]8ajMoactdy tév v ddvorc. This is the second koinon in our inscription
that was based in Phanai (territory of Kameiros). As regards the three missing letters,
the most attractive supplement is mav, prefixing Solactdy, i.e. [rov]datiooctay.”’” The
main element, dolactal, may be taken to refer to an external connection, i.e. the cult
of Apollo on Delos and especially the Delia/Dalia festival, celebrated in the month of

3 Chr. I. Papachristodoulou, Tozwvyuixd tne Pédov, Athens 21996, 47.

6 See R. U. Iglieri, Carta archeologica dell’isola di Rodi, Florence 1936, Foglio Sud, east
of the positions nos. 156-157.

% The possible connection between ancient Aigileia and modern Gialliskari/
Aigialiskarion was suggested to me by Nikos Mastrochristos, archaeologist of Byzantine
antiquities, the Ephorate of Rhodes. I extend to him my warmest thanks.

%  For example, the Attic deme Aigilia, even though it belonged to a coastal trittys, is
believed to have been situated at some distance from the coast, approximately at modern Feriza,
to the north of which runs the modern road Odos Aigialeias: J. S. Traill, The Political Organization
of Attica. A Study of the Demes, Trittyes, and Phylai, and their Representation in the Athenian
Council (Hesperia Supplement 14), Princeton, NJ 1975, 53.

7 Closest parallel: mavadnvaictad, e.g. 1G XIL.1 35, 1. 4. I consider as much less likely the
possibility of cvv (*[cuv]dalactal), see, e.g., cuvditar Podwactol émdapactal (1G XII.1 157),
Sapobpaikiactal  [Nikoos]tpdreior cvvpdotar [cuvotpaltevoduevor  (Pugliese Carratelli,
Associazioni [op. cit. n. 4] 153, no. 13).
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Hieros (the Athenian Anthesterion).’® Or it can be understood as having an internal
connection: i.e. to Dalios, the 11" month of the Rhodian calendar,” and at the same
time also to the (public) cult of Apollo Dalios, which so far is attested only in Kameiros,
i.e. the Rhodian polis within whose territory Phanai, the base of our association, was
situated.” I consider these two possibilities separately.

Deliastai, the Ionian/Attic form of Doric Daliastai, was the name of the Athenian
sacred envoys (theoroi/theoriai) sent to Delos for the celebration of one of the festivals
in honour of Apollo, probably the Delia/Dalia.”' They were reportedly mentioned in
the Tablets (kyrbeis) of Solon,” and later on by the orator Lycurgus.” Even though the
Delia/Dalia festival probably stopped in 314 BC, Athens (and others) continued to send
theoriai to Delos: in 120-110 BC one Meidios (son of Meidios from Piraeus) was
honoured as a Deliastes of Apollon, Artemis and Leto.” According to tradition, more-
over, it was an oracular response of the Delian Apollo that had helped the Rhodians
free themselves of the huge serpents that were terrifying their island,” and this tradition
may have incurred on the Rhodians a special obligation to show their gratitude to the
god. Indeed, inscriptions attest to Rhodian dedications at the temples at Delos made
both by private individuals and by theoriai each headed by an architheoros.”® These

% Ph. Bruneau, Recherches sur les cultes de Délos a I’époque hellénistique et a I’époque
imperial (BEFAR, Série Athénes 217), Paris 1970, 76-77.

8 Chr. Borker, Der rhodische Kalender, ZPE 31 (1978) 193-218, esp. 283; Iversen,
Calendar (op.cit. n. 32) 194, table 9. In the period in which we have dated our inscription, Dalios
was the 11" month of the Rhodian calendar; in the preceding period, it was the 2"¢ month.

70" Priesthood (and cult) of Apollon Dalios: Tit.Cam. 50, 1. 25 = CIRhod 6-7 (1932) 420, no. 42
(ca. 183 BC), and Tit.Cam. 90, col. I, 1. 28 (ca. 172-164 BC). For the polis status of Ialysos,
Kameiros and Lindos also after the synoicism, see V. Gabrielsen, The Synoikized Polis of Rhodes,
in: P. Flensted-Jensen et al. (eds.), Polis and Politics. Studies in Ancient Greek History Presented
to Mogens Herman Hansen on his 60 Birthday, Copenhagen 2000, 177-205.

"1 1. Rutherford, Xopdc eic éx tiiode tiic méAsws (Xen. Mem. 3.3.12): Song-dance and State
Pilgrimage at Athens, in: P. Murray, P. Wilson (eds.), Music and the Muses. The Culture of the
Mousiké in the Classical Athenian City, Oxford 2004, 67-90, esp. 82—83. Rutherford (p. 83) finds
Hieron (Athenian Anthesterion), the month of the Dalia festival, to be rather too early in the year
for a sea-voyage. See also id., State Pilgrims and Sacred Observers in Ancient Greece. A Study
of Thedbria and Thebroi, Cambridge 2013, 305.

72 Polemo Periegetes, ITepi thig AOMvnow Epatoc0évoug dmdnpiag fr. 78 (Preller) = Athen.
234c¢, mentioning the kyrbeis of Solon: R. Stroud, The Axones and Kyrbeis of Drakon and Solon
(University of California Publications Classical Studies 19), Berkeley 1979, 4-5.

3 Lycourg. fr. 89 (Blass) = Harpokration s.v. AnAaotad.

7+ ID 1869 b, 1. 4. Cf. Rutherford, State Pilgrims (op.cit. n. 71) 310 n. 46; J. D. Mikalson,
Religion in Hellenistic Athens, Berkeley 1998, 216.

> Diod. Sic. 5.58.4-5.

76 E.g. IG XI1.2 161 (279 BC), B 1. 13: ¢1dAn, AnMddov dvadnua, yopeia &mi dpyededpov
Podiov @pacvpdyov, B 1. 15-16: @udin, Podiwv [avddnua émi dpxededpov Ayncdvdpov, B
11. 72-73: yopeia Podiov Ocmpdv émidéviov [émi dpylebedpov Aynoidduov. See the analysis of
Th. Homolle, Comptes et inventaires des temples Déliens en I’année 279, BCH 15 (1891) 113—
168, esp. 121-126, where the dedications made by private individuals and by theoriai are listed.
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seaborne sacred embassies, like those of other cities, seem to have made two stops, first
at Delos and then at Delphi.”” On the basis of all this, then, one may conclude that one
possibility is to identify the [Pan]daliastai of our inscription with the participants in
Rhodian theoriai to Delos; their choice of a collective name would, in that case, have
been modelled on the Athenian theoroi, the Deliastai. Accordingly, [Pan]daliastai hoi
en Phanais would be an association exclusively composed of theoroi to Delian Apollo
who were based at Phanai. However, attractive though as it might seem, this
identification leaves a crucial issue unexplained: this is the rather high concentration it
implies of theoroi sent to Delos by the entire polis of Rhodes in just one locality in the
Rhodian countryside, Phanai.

The second possibility is to connect the [Pan]daliastai to local religious institutions.
In addition to Delos, the Delia/Dalia festival seems to have been independently cele-
brated in a number of other cities. This was certainly the case at Delion (in Boiotian
Tanagra), where it was held as a pan-Boiotian festival;’® and it was probably the case
also in all or most other places at which the cult and/or a shrine dedicated to Apollo
Delios/Dalios are attested: Cos, Calymnos, Naxos, Paros, Amorgos, Chios, Nisyros,
Syme, Chalcis, etc. Of particular interest are the nearby Coans, who both celebrated the
Dalia locally, even at deme level, and also participated in the Delian theoria.” The cult
is so far attested in Rhodes only through two references to its priesthood as part of the
civic religion of Kameiros (see n. 70), with no any indication of a shrine or a festival.
However, the cases of Boiotian Delion and Cos renders it at least a likely hypothesis
that Kameiros, too, hosted a Dalia festival in honour of Apollo, which almost certainly
took place in the month of Dalios (in the summer: July—September), and which might
have been a pan-Rhodian cultic event. If this hypothesis proves to be correct, then our
association [Pan]daliastai hoi en Phanais through their choice of name would not only
have made known their special attachment to the cult of Apollo Dalios; they would also
have publicized the representation of their group and its territorial base, Phanai, in an
important Kameiran — and perhaps pan-Rhodian — festival. Of the two possibilities
just considered, this second one seems to fit better the nature of the group carrying the
name [Pan]daliastai and the context of the inscription in which it is mentioned.

771G X1.2 289 (250 BC) B, 11. 38-39: @1dAn ‘Podiwv &n” dpkifedpov Kpdvropog Xapuidov
o130t 3vo Ektomor @din Podiev &n dpkiBedpov gig Aedpovg Avoiotpdrov. Cf. Rutherford,
State Pilgrims (op.cit. n. 71) 180.

78 C.Brélaz, A. K. Andreiomenou, P. Ducrey, Les premiers comptes du sanctuaire d’Apollon
a Délion et le concours pan-béotien des Delia, BCH 131 (2007) 235-308, esp. 280—283. See
generally A. Manieri (ed.), Agoni poetico-musicali nella Grecia antica, vol. I: Beozia (Testi e
commenti 25. Certamina musica graeca 1), Pisa, Rome 2009.

7 Cult of Apollo Dalios on Cos: 1G XII 4.1 332 (HGK 5: LSCG 156); IG XII 4.2 838, cf.
D. Bosnakis, K. Hallof, Alte und neue Inschriften aus Kos Il1, Chiron 38 (2008) 205242, esp.
230-233, no. 32, 1. 7. See S. Paul, Cultes et sanctuaires de I’fle de Cos (Kernos, Supplément 28),
Li¢ge 2013, 63—67. At other places: Chr. Constantakopoulou, The Dans of the Islands: Insularity,
Networks, the Athenian Empire and the Aegean World, Oxford 2007, 54.
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L. 5: xeyopoynkdc. This is the first time in which the word is attested in this form
in Rhodian epigraphy (IG XII.1 157, 1. 13, has keyopaynkdtog tpic). The details about
the institution of the Rhodian choregia and those discharging it elude us, so what is said
here, besides being provisional, is limited to a few remarks.®’ In several inscriptions,
performance of the choregia by a person is, like in our inscription, unspecified.®! In
other instances, however, we are informed that a choregia was connected to a tragedy,
a comedy, pyrrhic dances or some other agonistic event;** or that it was performed at a
particular festival: the Alexandreia and Dionysia, Sminthia, Dioskouria and Epitaphia,
Great Haleia, Poseidania, etc.; ® or that the incumbent had been victorious in the com-
petition among choregoi;** or, finally, that a person had been choregos more than
once.® Moreover, sometimes we are able to infer whether a choregia was a local liturgy
(i.e. attached to a festival of Lindos, Kameiros or Ialysos)® or one performed at a pan-
Rhodian festival.®” There is good evidence to show that on Rhodes the choregia was
open also to foreign residents.®® In this area, however, the Lindians represented an
exception, for until 23 AD the choregoi they appointed for the Sminthia festival came
exclusively from the group of Lindian citizens.®

These brief remarks may illustrate the range of possible interpretations that can be
offered for our instance; to these we may add a recent proposition that a choregia such
the one mentioned in our inscriptions could have been a private one, held in the context

80 See further van Gelder, Rhodier (op.cit. n. 54) 276-277. A study on the topic, as well as
on the broader issue of the liturgies on Rhodes, is urgently needed.

81 E.g. LLindos II, 245; 264, 1. 18.

8 E.g. l.Lindos 11, 131 d, 1. 2; ibid. 199, 1. 5-6; ibid. 300 d, 1. 8; CIRhod. 2 (1932) 155, no. 16
and 188, no. 18, 1. 21; Hermes 36 (1901) 440, 1, 11. 4-5.

8 Alexandreia and Dionysia: I.Lindos II, 233, 11. 8-9; IG XII.1 71; SEG 39.759. Sminthia:
IG XI1.1 762, 11.6-10; Philomnestos, /7epi tav &v Pddw ZunvBicov (= Athen. 3.74f-75a), see J. P.
Stonk, Philomnestos (527), Brill’s New Jacoby. Dioskouria and Epitaphia: CIRhod. 2 (1932)
193, no. 21. Great Haleia: ibid. 210, no. 48. Poseidania: Tit.Cam. 209, no. 63, 1. 23. See generally
Morelli, | culti (op.cit. n. 5).

84 Pugliese Carratelli, Associazioni (op. cit. n. 4) 155, no. 16 (Rhodos, 1 cent. BC):
yopayfhoavto tpa[yoddv] | vikdoovta AleE[dvdpeia].

85 |G XII.1 157, 1. 13 (three times); CIRhod. 2 (1932) 193, no. 2, 1. 6 (four times).

86 The attestation (in I.Lindos II, 199, 11. 5-6) of a victorious choregos as representing the
Lindian phyla Argeia (see Papachristodoulou, Podwexoi Sijuor [0p. cit. n. 40] 57 n. 338) indicates
that this was a choregia of the polis of Lindos: see also Suppl.Epigr.Rhod. no. 7 (a catalogue of
Lindian victors).

87 E.g. the Alexandreia and Dionysia or the Great Haleia held év t® dotet: CIRhod. 2 (1932)
210, no. 48, 1. 4. In such cases, the choregoi represented their respective poleis (Talysos, Kameiros
or Lindos) as phylai of the unified Rhodian polis: e.g. Tit.Cam. 209, no. 63, 1. 24-27: [kai]
yopayfoag | tpayoddv @urd[t] | TeAvsiat. The choregia praised in I.Lindos II, 197, 1. 5-10,
seems to have been performed at a pan-Rhodian festival (see Blinkenberg’s comments ad loc.)

8 IG XII.1 383 (Epigonos from Rhodopolis); ibid. 157 (Philokrates from Ilion, who
possessed epidamia); ibid. 385 (Aristoboulos from Termessos); AD 25 B2 (1970) 524, no. 1 (one
Dorion in possession of epidamia and enktesis); Pugliese Carratelli, Associazioni (op. cit. n. 40)
151, no. 6 (a Herakleotas); NSER 148 (an Antiocheus).

8 I1G X111 762, esp. 1. 6-10.
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of a private association.”” A matter to receive special mention here is that the unknown
owner of the altar may well have been a foreign resident. Indeed, this might be further
supported by the next element to be commented on.

L. 5: yp[nlot[og] yoipe. With regard to this particular (greeting) formula, a
consensus seems to be formed around two points. Firstly, besides being the dominant
laudatory epithet in the Greek world, ypnotdc/xpnoth carries the meaning of ‘goodness
in action’; that is, the quality emphasized is the deceased’s demonstrable achievement
of having being serviceable to others, or to the whole community, during his/her
lifetime.”" Our inscription singles out two areas within which the owner of the altar
would have been ypnotdc: (a) performance of the choregia — a publicly oriented act
of generosity; and (b) the deeds for which five associations separately recompensed
him with honours — serviceability towards private communities.

Secondly, it seems that in Rhodes (as elsewhere) this laudatory epithet is predomi-
nantly used of foreign residents, freedmen or slaves. This observation was originally
made by Louis Robert from Attic inscriptions.”> From statistics based on the Rhodian
material available in 1977, Peter Fraser noticed the relative paucity of funerary inscrip-
tions with xpnotdc/ypnot that belong to persons named with the formula personal
name-+patronymic+demotic (i.e. citizens) and the relatively high number of such
inscriptions that belong to persons named with the formulas personal name+(city or
regional) ethnic and personal name only.”> More recent studies, independently under-
taken by Dietrich Berges and Johanna Fabricius, point at the relative preponderance of
non-Rhodians in the preserved inscribed altars, of the round as well as of the rectangular
type.** Therefore, there is a considerable likelihood that our round altar belonged to a
foreign resident. This may be further supported by the preponderance of foreign ethnics

% S, Skaltsa, Rhodes: A Melting Port? Associations and Religious Interactions, in: S.
Kravaritou, M. Stamatopoulou (eds.), Religious Interactions in the Hellenistic World, forthcoming.

°l M. N. Tod, Epithets in Greek Epitaphs, BSA 46 (1951) 182-190, esp. 185-186;
L. Robert, Hellenica VII, 152, followed by M.-Th. Le Dinahet-Couilloud, Les monuments
funéraires de Rhénée (Exploration Archéologique de Délos 30), Paris 1974, 255, who dates the
use of the greeting formula in the Delian material from the second half of the 3" cent. BC
onwards, becoming the usual one after the end of the 2" century. For Rhodes, where a similar
chronology is said to apply: P. M. Fraser, Rhodian Funerary Monuments, Oxford 1977, 71-72.

92 L. Robert, Etudes anatoliennes. Recherches sur des inscriptions de I’Asie Mineur, Paris
1937, 369-370. Tod, Epithets (op.cit. n. 91) 186 n. 17, observed that the serviceability expressed
by xpnotdg/xpnoti would be prominent in the case of slaves and freedmen.

93 Fraser, Funerary Monuments (op.cit. n. 91) 71, with n. 403. Regarding the personal name
only formula, the assumption is that it signifies low status, but this is a precarious assumption.

% D. Berges (mit Beitriigen von Vassilike Patsiada und Johannes Nollé), Rundaltére aus
Kos und Rhodos, Berlin 1996: 49 out of about 100 Rhodian round altars are attributable to
foreigners; J. Fabricius, Die hellenistischen Totenmahlreliefs. Grabreprésentation und Wertvor-
stellungen in ostgriechischen Stadten (Studien zur antiken Stadt 34), Munich 1999, 180-181:
also a preponderance of Rhodian rectangular altars are attributable to non-Rhodians.
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on the inscribed objects found in the Karimali plot as well as in the plots excavated in
the vicinity (see Appendix).

L. 6: Bepevikn @poyia ypono[t]a xaipe. As mentioned above, this line is in slightly
larger letters, but the letter-forms are the same as in the other lines, which makes it less
likely that it is a later addition made by another cutter. One possible explanation of the
difference in letter size could be the wish to create a sense of visual symmetry between
what was originally the first line of the text (i.e. the one on the round altar carrying the
name of our principal person) and the last line of the text naming the second person of
the inscription. However, only the discovery of the lost altar would enable us to confirm
this hypothesis. Berenike is a rare name in Rhodian epigraphy,” but Phrygians are one
of the largest group of foreigners on Rhodes, and probably the largest one among those
attested with a regional ethnic (as opposed to a city ethnic).”® Berenike’s relationship
to the principal personality in this inscription is indeterminable, though one may point
at the likelihood of her being one of his closest kin or perhaps even his wife.”’

Concluding remarks

1. Our inscription adds five new Rhodian associations to those already known. The
names of these new koina attest also to the existence in antiquity of two place names,
which are also mentioned in an official document of 1475 AD, and which are still in
use today: Phanai (mod. Phanes) and Salakos. These instances enlarge the evidence
meticulously collected by Chr. I. Papachristodoulou,” showing the survival of many
ancient Rhodian toponyms. It seems certain that ancient Phanai and Salakos were each
situated, approximately or exactly, at the site occupied by their modern namesakes,
within the territory of the polis of Kameiros. A third place name attested to by our
inscription is Aigileia. As argued above, this was probably the centre of a ktoina called
Aigileioi (or Aigelioi). We have tentatively located Aigileia in the area north-west of
modern Sianna, either within the territory of Lindos or within that of Kameiros. If the
former becomes definitely confirmed, then the borderline between Kameiros and
Lindos in this areas will have to be redrawn.

The fact that these places hosted four of our associations (two in Phanai, one in each
Salakos and Aigileia) indicates their vitality — not least, cultural and religious — as

9 IG XIL.1 175 (after 1% cent. BC), AD 20 B3 (1965) 597 (9) and LGPN vol. I, s.v. (12) and (13).

% See the list of ethnics in S. Maillot, The Cult Associations of Foreigners in the Region of
Rhodes at the Hellenistic Age. Unpublished Doctoral Dissertation, University of Clermont-
Ferrand 2000. Older lists in: D. Morelli, Gli Stranieri in Rodi, SCO 5 (1955) 126-190; C. P.
Jones, Foreigners in a Hellenistic Inscription of Rhodes, Tyche 7 (1992) 123—132. On foreigners
in Rhodes: K. M. Kolobova, Les méteques dans la Rhodes hellénistique, VDI 92 (1966) 65-72;
L. Criscuolo, Nuove considerazioni sugli stranieri a Rodi: gli EITIMEAHTAI TQN EENQN,
Epigraphica 44 (1982) 135-147.

97 See, e.g., IG XIL.1 157 (1t cent. BC), esp. 1. 1316, a text and a monument quite similar
to our own.

98 Papachristodoulou, Tor@vouixd (op.cit. n. 63).
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settlements in the Rhodian countryside. Though lesser in size than both the magnificent
city of Rhodos and the old urban centres of Lindos and Kameiros, Phanai, Salakos and
Aigileia seem to have enjoyed a relatively high level of cultural life. Almost certainly,
the koina based there made a distinct contribution to this through their associational
amenities (e.g. places of assembly and worship, burial grounds etc.) and multifarious
activities: for example, each of the honorary awards mentioned by our inscription,
especially the gold crown, must have been authorized by a resolution voted by the
members at a formal assembly. No less significant is the enrichment brought by these
four landliche associations to local cultic life:** the cult of Asklepios in Salakos and
Aigileia and that of Zeus Soter in Phanai, among others.

But at the same time our l&ndliche koina seem separately to have had links extending
beyond their individual locales on the island. For one, the ‘Asklapiastai Boukopidai,
those based in Aigileia’ probably held a special position during the celebration of a
(presumed) biennial Lindian festival, the Boukopia. For another, the ‘[Pan]daliastai,
those based in Phanai’ were in all likelihood connected to the cult of Apollo Dalios in
Kameiros and to a (presumed) local festival of perhaps a pan-Rhodian significance, the
Dalia. Finally, links to persons of high social standing known to represent important
Rhodian institutions can be inferred in the case of the ‘Soteriastai Pheidianakteioi,
those based in Phanai’. If the element Pheidianakteioi did refer to Pheidianax, the father
of the admiral Anaxibios, then this association would have linked itself and Phanai (in
Kameiros) not only to the highest echelons of Rhodian society and military establishment,
but possibly also to several important places and institutions outside Rhodes, Delos and
its sanctuary of Apollo included.

This remarkable network of connections — some documentable, others hypothe-
sized — was made available to the unknown owner of the altar via his membership of
the koina mentioned in our inscription; the view that simultaneous membership of more
koina was not possible (and lacks documentation) has been shown to be wrong.!® In
addition, through that membership, and his honour-deserving services, our person had
created for himself a more personal, cross-island network. For given the likelihood that
the Poseidaniastai were based in the capital city of Rhodos (see below), the five private
organisations honouring him can be seen as dots along a line transversing the island of
Rhodes, from nearly its southernmost to its northernmost end. Thus, our altar owner, if
indeed a foreigner, seems to have achieved a substantial degree of socio-cultural inte-
gration by means of his institutional affiliations. But at the same time his serviceability
— the quality that earned him the laudatory epithet chrestos — turned him himself into
a facilitator of integration. For it was thanks to his initiatives that (a) public and private
institutions (liturgical performance — services to koina), (b) discrete territorial entities
(e.g. capital city — countryside settlements) and (c) local religious traditions (cults, rites

% My characterization ‘landliche associations’ aims, not at pointing to a distinct kind of

association, but at underlining the importance of associations outside urban centres.

100 Fraser, Funerary Monuments (op.cit. n. 91) 62, 64, 67 and n. 363, denied multiple
membership, but see V. Gabrielsen, The Rhodian Associations Honouring Dionysodoros from
Alexandria, C&M 45 (1994) 137-160, esp. 151-152.
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and festivals) interacted as parts of a unified cultural sphere. He was the creator of the
dots and of the line connecting them.

2. Did this round altar originally stand within a family tomb complex or within the
burial grounds of one of the five associations? Our evidence (archaeological or inscrip-
tional) does not provide a clear answer. Nevertheless, some tentative considerations
may be offered. Since the site had been disturbed already before the modern excavations,
we cannot be absolutely certain whether the altar stood in this or in another plot. If the
latter was the case, however, it seems unlikely that it would have come to its finding
spot from far away. Anyhow, on the archaeological data available it is a plausible
hypothesis at least that the altar (as also its counterparts discovered in the site) originally
was placed either above the tomb (i.e. on the top of the rocky outcrop in the southern
part of the Karimali plot), or at the foot of the tomb.'"!

The epigraphic data, on the other hand, are perhaps slightly in favour of the hypothesis
that altar and tomb were within the burial grounds owned by a koinon, which, if so, is
to be identified with the Poseidaniastai. Firstly, the associational affiliations of the
deceased clearly constitute the dominant element of the inscription'’> — the only other
activity to be mentioned outside this sphere possibly being his service as choregos.
Secondly, since the Poseidaniastai is the first koinon to be mentioned, and the only one
among the five koina without a geographical description in its name, it is a plausible
inference that the altar stood in a burial plot which this association owned in the eastern
part of the Rhodian necropolis.'®® Thirdly, if a link did exist between the dominant
theme of our inscription — viz. the associational honour of stephanosis (crowning) — and
the use of the altar,!™ then the probability is that we are dealing with the property of a koinon.

101 T am greatly indebted to Photeini Zervaki, archaeologist of Prehistoric and Classical
antiquities, the Ephorate of Rhodes, for discussing this issue with me.

102 The possibility that the person honoured was not a member of these associations but only
a benefactor (euergetas), though it cannot be excluded, seems unlikely. The following should be
briefly noted. In Rhodian epigraphy, many of the attested euergetai have received the title from
an association, and most of these latter are also members of it. This is shown e.g. (i) by named
[edep]yéron kal [e0epyléTideg ToD [KowvoDd] who also hold associational functions (IG XII.1 127,
esp. B.c. 56a-57, cf. IG XII.1 155 a I1.40 et passim: [&]pxepaviotag AAactav Kol AMaday |
[Alovucddmpog AreEavdpeic, edepyé |tag, and Pugliese Carratelli, Associazioni [op. cit. n. 4]
156, no. 18A, 1. 1: ydgopa ZAvevog Zedydog evepyéta, where euergetas is unfailingly
mentioned as part of the title-holder’s name); and (ii) by the description edgpyérag tod kowvod
(vel sim.) on a funerary monument (mnameion), whose original location, the precinct of the
koinon, was ordinarily reserved for members only: e.g. NSER 42 and 46A-B; 1G XII.1 940. The
relationship between euergetai and membership is an issue in need of thorough treatment. For
now, see Maillot, Foreigners’ Associations (op.cit. n. 4) 150-152.

103 See the interpretation of NSER 46, offered by Fraser, Funerary Monuments (op.cit. n. 91)
67 and n. 382, and by Gabrielsen, Rhodian Associations (op.cit. n. 100) 150-151.

104 See generally R. Garland, The Greek Way of Death, Ithaca, NY 22001, 104-118 (use in
a private context); V. Brouma, Cylindrical Altars and Post-Funerary Ritual in the South-Eastern
Aegean during the Hellenistic Period: 3 to 2" centuries BC, in: Z. Theodoropoulou Polychroniadis,
D. Evely (eds.), Aegis, Essays in Mediterranean Archaeology Presented to Matti Egon by the
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Particularly illuminating in this connection is a second-century BC decree of the
association Haliadai kai Haliastai concerning the honours bestowed on a prominent
member, Dionysodoros from Alexandria.'®® Among other things the decree ordains that
certain of the honours that Dionysodoros is to enjoy during his lifetime — viz. procla-
mation of the (honour of the) crown followed by the act of actual crowing — will
continue to be bestowed on him annually after his death, though this will now take place
at the tombs: tav dvaydpevcty kal 6Te@dvocty | kol dmi tdv tdowv (d 11, 11. 67-68).1%
Then the document goes on to specify that this be done by crowning the deseased’s
mnameion: kol 6te@avolvie 00tod T0 pvopeiov (d II1, 11. 89). Here mnameion is clearly
distinguished from the tombs, which are called taphoi, and means memorial monu-
ment.'” The rectangular altar NSER 46 is very probably Dionysodoros’ mnameion,
though it must be distinguished from that mentioned in the decree of the Haliadai kali
Haliastai, since it stood in the burial grounds of a different association of which
Dionysodoros also was a member, perhaps the Paniastai.'® It seems certain that after
his death Dionysodoros had a least two mnameia, each posted in the precinct of two
separate associations. Accordingly, it is theoretically possible that our altar is one of
five mnameia (i.e. the one standing in the burial plot of the Poseidaniastai in the
Rhodian necropolis) belonging to the same person. Of the remaining four, one was pre-
sumably to be found in Salakos (burial plot of the ‘Asklapiastai, those based in Salakos’),
two in Phanai (burial plots of the "Soteriastai Pheidianakteioi, those based in Phanai’
and the ‘[Pan]daliastai, those based in Phanai’, respectively) and one in Aigileia (burial
plot of the “Asklapiastai Boukopidai, those based in Aigileia’). In short, the hypothesis
offered here is that the principal personality of our inscription was being posthumously
honoured by having his altar, or mnameion, recurrently crowned at ceremonies held in
the burial grounds of five different associations.

Some associations must have possessed physically coherent and even spacious and
monumental burial grounds (topoi or taphiai),'” often enclosed by a wall (peri-
bolos),!'? within the necropolis of Rhodes or elsewhere on the island. Others, however,
possessed several burial plots, which may have been dispersed over a wider area, and
which may have varied in size, indeed sometimes significantly. One case in point is the
Agppodiciactav ‘Eppoyevelwv kowdv (based in the city of Rhodos), which at some date

Scholars of the Greek Archaeological Committee UK, Oxford 2015, 155-164, esp. 160—161 (use
also in an associational context).

105 1G XII.1 155; cf. Gabrielsen, Rhodian Associations (op.cit. n. 100). The references to
follow in the main text are to this inscription.

106 See also d 111, 11. 87-88: 1OV 6Té@avov TOV Gvayopevd|uevov Emt Tdeolg.

107 Probably in the same sense ta mnameia in 1G XII.1 9 (undated).

108 M. Guarducci, Le iscrizioni di Venezia, RIA 9 (1942) 7-53, esp. 23-24; Fraser, Funerary
Monuments (op.cit. n. 91) 67 and n. 382; Gabrielsen, Rhodian Associations (op. cit. n. 100) 153.

109 topoi: IG XII.1 155 b I11.83, e IV.121; ibid. 937; NSER 46, 11. 7-8); AD 21 A (1966) 56.
taphiai: 1G XII.1 736, 1.3; Pugliese Carratelli, Associazioni (op. cit. n. 4) 148, no. 2, and 156, no. 18.

101G XII.1 9 mentions a totxog (wall), which might be such a peribolos.
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in the second century BC decided to register on one stele all the title deeds (amphou-
riasmoi) over its property, which is divided into pieces of realty (eggaia) and discrete
burial plots (taphiai).'"! Such a pattern of ‘fragmented’ property-ownership was no
doubt the result of (a) piecemeal, haphazard acquisition (primarily dictated by the
finances of a koinon and its expanding membership); or (b) private donations of land to
be used as taphiai,!!? or (c) both of these. Provided they are accepted as correct, these
observations might therefore increase our awareness towards the possibility that even
associations known epigraphically for their wealth and high status could very well have
been the owners of also modest or small-size burial plots within the Rhodian necropolis,
counting only a few tombs/burials that were crammed between other types of funerary
property, such as family tombs. In that case, and if no firm epigraphical indications are
at hand, the true character of these tombs might be easily passed undetected. However,
whether anything like this applied to the Karimali plot is impossible to say.

Appendix: The Excavated Site

NIcos CHRISTODOULIDES

The area of Korakonero in the city of Rhodos is well known because of the co-
existence of four distinct cemeteries, closely related to the history of the island. Apart
from the modern Christian Orthodox and Muslim cemeteries, the area hosts a smaller
World War II British cemetery and an extensive one forming the southeast part of the
vast necropolis of the ancient town. From the latter, several large burial monuments are
still visible along the contemporary road leading from Rhodes to Kallithea, which
coincides with the ancient main road leading from the town of Rhodes to the eastern
part of the island. Among the predominant rock-cut burial monuments, the one bearing
a relief representing a Dionysian procession stands out.''

The Karimalis plot, situated on Dodonis street, a mere 40 meters away from the
impressive burial monuments of Korakonero, is part of the southeast necropolis of
ancient Rhodes (pl. 7 fig. 4). The largest part of the plot was excavated in 1997, while

1T pugliese Carratelli, Associazioni (op. Cit. n. 4) 156, no. 18A, 1. 4: 1®v éyyoiwv t@v
VropxOVIOV T Kowd Kol tav tagiay. The term amphouriasmoi (in the plural) applies equally to
the eggaia and the taphiai. See also face B of the inscription. The interpretation offered here is
reconcilable with the instruction given to the person elected to carry out the anagraphe of the
amphouriasmoi, viz. ‘to post the stele in the tombs of the koinon, at a place which he deems to
be most conspicuous and safe’ (kai Gvoféto tav otdhav &ig Todg 10D Kowvod tdpovg &ig TdTov
8¢ ko avTd Sokfi edcaudtaTog Kai Aoeaing ey, ibid. A, 11. 12-13)

112 1G XII.1 736, and possibly Pugliese Carratelli, Associazioni (op. Cit. n. 4) 148, no. 2 (city
of Rhodos, 2" cent. BC).

113 Konstantinopoulos, Apyeia Pédos (op.cit. n. 21) 227-228; P. Guldager-Bilde, Dionysos
among the Tombs. Aspects of Rhodian tomb culture in the Hellenistic period, in: V. Gabrielsen
(ed.), Hellenistic Rhodes. Politics, Culture and Society (Studies in Hellenistic Civilization 9),
Aarhus 1999, 227-246.
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seven years later complementary excavation took place in its northern extremity (pl. 8
fig. 5). During the main research season,'!* a number of pit graves, chamber and rock-
cut tombs were uncovered, all of which contained inhumations as well as cremations,
the latter in ossuaries or clay urns. The two southern burial chambers, apart from adult
inhumation and cremations, contained three child inhumations as well as three jar-
burials of infants. Despite the extent of destruction and grave looting that took place in
the past, a considerable number of finds was uncovered during excavation, indicating
that the graves were first used during the third century BC and reused from the first
century BC until the first century AD. The majority of the inscriptions found bear
names with ethnics from a number of cities on the coast of Asia Minor.

Additional excavation in the Karimalis plot carried out in 2004 confirmed the
extensive looting and destruction of the ancient cemetery.''® From the two rectangular
built chambers uncovered only traces of their foundations survived, as well as part of
their plaster-layered floors. Ossuaries, grave stelai, cylindrical altars and their
rectangular bases, all in disarray, were retrieved from the excavated site. Of those, five
altars, two grave stelai and two rectangular bases bear inscriptions. The inscription
discussed in the present paper was found on one of the two inscribed rectangular bases
(plL. 9 fig. 6). None of the altars found in Karimalis or the neighbouring plots fits the
specific rectangular base. Similar to the finds retrieved in the 1997 season, all
inscriptions with names of the dead found in the 2004 excavation of the plot also feature
ethnics referring to cities outside Rhodes, mainly to those on the coast of Asia Minor.
Specifically, from the 2004 excavation, a total of nine inscriptions were discovered
(pl. 10 fig. 7). Three of the five cylindrical altars indicate the origin of the dead: on the
altar E1983 (AE409), the inscription, in two lines, refers to Awoviciog | Dacnii[tng];
on the altar E1984 (AE405), again in two lines, Kdtug | Zekyelq is legible; on the altar
E2105 (AE411), an inscription in three lines mentions Aydfwv | Bapoidviog | xoipe.
In addition, a fourth inscription on the base E1986 (AE410) reveals not only the origin
but the name of the husband as well, as we can read, in three lines, ®1hdTng Awkpic |
yuva 8 Mnvoddpov | ypnota yaipe. On the altar E2101 (AE414) we only get the name
of the dead (Ktiowv xpnotoc xaipe). All the remaining inscriptions are badly damaged,
perhaps with the exception of the stele E1994 (AE412). The preserved text reads as
follows: [- -]MHNOA[- -]OY | [- -]TOSXRHETAXAIPE | KAISYTEMHNOAQPE.
This may indicate a relationship with the deceased mentioned on the base E1986 (AE410).

114 AD 52 B2 (1997) 1098-1099.

115 AD 56-59 B6 (2001-2004) 227-228. AE numbers are provisional numbers of the objects
found during the excavation, noted in the excavation diaries. E is the official corresponding
number, used in the official Inscriptions Catalogue of the Ephorate of Antiquities of the
Dodecanese.
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Excavations in neighbouring plots confirm the identification of foreigners in the
cemeteries of the area.!'® Such is the case in the nearby plots Hadjisava,!!” Katsara!!®
and Karamanoli-Pogia,'"” in all of which burial enclosures were revealed with built or
rock-cut chambers, cist graves and remains of above-ground constructions. From the
latter comes an interesting inscription mentioning Xopfipwv, probably a priest of Isis
from Memphis, Egypt.'?° Three of the unpublished funerary inscriptions from Hadjisavas
plot refer to people originating from cities outside the island of Rhodes. Specifically,
on inscription E4522 (AE33) the deceased is mentioned as Alkapvoacceds, while on
stelai E4657 (AE231) and E4658 (AE256) we can read the toponym Afywav and the
ethnic Aiynvitng, respectively. A person originating from Halicarnassus (Atok)fig
‘AMkapvooosic) is mentioned on a funerary stele found in Nikolidakis plot,'?! on
Filerimou street, in the neighbouring area. A second inscription from the same
excavation refers to Matpddwpog "E@éctoc, thus confirming that the cemeteries of this
particular area host a considerable number of dead whose ethnics reveal them to be
foreigners.

Apart from the high number of foreigners identified in the cemeteries of the area,
we may discern certain differences with reference to funerary architecture and burial
practices. In 1989, during excavations for the installation of sewage pipes in the road
immediately to the west of the Korakonero cemetery,'” a number of distinct burial
chambers were revealed, with twin chambers — antechambers, unique in Rhodes.
Similar structures were revealed, two years earlier, in the nearby Stamatakis plot,'?
while in Karimalis plot, a burial chamber was investigated, accessed by a double
dromos. In the same plot, in two cases, stone busts were placed inside the tomb
chamber, a burial practice quite rare in Rhodes.

Vincent Gabrielsen Nicos Christodoulides
SAXO-Institute Ephorate of Antiquities of the Dodecanese
University of Copenhagen Ippoton Street
Karen Blixensvej 4 85131 Rhodes, Greece
2300 Copenhagen S, Denmark nico.christo@gmail.com

gabriels@hum.ku.dk

116 1, Chr. Papachristodoulou, Noms géographiques et noms de personnes d’Asie mineure
dans les inscriptions rhodiennes de I’époque hellénistique avancée, in: A. Bresson, R. Descat
(eds.), Les cités d’Asie Mineure occidentale au 11¢ siécle av. J.C. (Ausonius, Publications Etudes 8),
Bordeaux 2001, 178-179.

17 AD 51 B2 (1996) 680-683.

118 AD 44 B2 (1989) 497-498.

119 AD 46 B2 (1991) 477-479.

120 Papachristodoulou, Noms (op.cit. n. 116) 79; SEG 51.1015.

121 AD 53 B3 (1998) 948.

122 AD 44 B2 (1988) 498.

123 AD 42 B2 (1986) 613.



KrAus HALLOF

Der Beginn der attischen Panathenaidenéra

Tafel 5

Kein geringerer als Wilhelm Dittenberger hat in einem Aufsatz von 1877 sich mit der
Frage befafit, in welchem Jahre die nur inschriftlich bezeugte Zéhlung der Panathenaiden
in der Kaiserzeit ihren Anfang genommen hat.! Die epigraphischen Belege, deren Zahl
seitdem auf sechs gewachsen ist, hat im Anschluf3 an J. H. Oliver zuletzt S. Follet bei
ihrer Behandlung dieser Frage? erneut besprochen:

(1) I Magnesia 180 = Moretti Nr. 71: Siegerinschrift des Pankratiasten und Periodo-
niken P. Aelius Aristomachos, der als erster und einziger gewonnen hat die Olympischen
Spiele im Allkampf der Knaben in der 224. Olympiade (117 n.Chr.) und danach in
Folge (xata t0 £EAc) die Kapitolinischen Spiele in Rom, die Augustusspiele in Neapolis,
die Aktischen und die Panathenidischen Spiele, die erstmals unter Hadrian als
gloghaotikd (mit triumphalem Einzug) veranstaltet worden sind (der Kaiser wird in der
Inschrift bereits als konsekriert bezeichnet, diese wurde also nach 138 verfasst):
[Movedivoio to Tpdta d00évta sicelaotikd Do 00d Adplovod ktA. Diese Reform
markiert den Beginn der Panathenaidenéra.

(2) Moretti Nr. 72 = IK 31 [Klaudiou Polis], T 25, aus Aphrodisias: [M.] Aelius
Aurelius Menandros, siegte u. a. an den Panathenden in der siebten Panathenais im
Allkampf der Méanner als erster aus Aphrodisias.

(3) Hesperia 40, 1941, 251 Nr. 53, jetzt durch neue Fragmente ergénzt bei D. J.
Geagan, Agora XVIII C 222 mit Photo PI. 20, unten zu behandeln.

(4) IG II/ITI? 2241, eine Herme mit fragmentarischer Inschrift aus dem Jahr des Archons
Kasianos (erginzt nach IG II/III* 2230, wonach der Archon in die Zeit des Severus
Alexander gehort), ITavadn[vaidt] k& = 29. Panathenais [Kirchner: 238/239 aut 242/243].

(5) 1G II/III? 2235, erginzt durch ein neues Fragment [EM 3894], ed. Follet 453—
454 Nr. 17 (SEG 26, 194), das die Datierung nach der Panathenaidenédra enthélt:
[Tavadnvaidt] A’ = 30. Panathenais.

(6) IG TI/III2 2245, ein Ephebenkatalog, datiert [Tovafnvaidt A& = 35. Panathenais
[Kirchner: 262/263 aut 266/267; 254/255 E. Kapetanopoulos, Apyatohoyikd avdiexta
g€ ABnvadv 16, 1983 [1985], 51-57 (SEG 33, 158)].

1 W. Dittenberger, Die attische Panathenaidenara, in: Commentationes in honorem Th.
Mommseni, Berlin 1877, 242-253.

2 ]. H. Oliver, The Civilizing Power, Philadelphia 1968, 17 B Anm. 15; S. Follet, Athénes
au Il siécle, Paris 1976, 331-333.
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Bekanntlich wurden die Panathenden im Hekatombaion (dem ersten Monat des
attischen Kalenders) jedes dritten Olympiadenjahres gefeiert; dies dnderte sich gering-
fiigig, als der Anfang des attischen Jahres irgendwann unter Hadrian — spétestens
127/128 — auf den Boédromion (den dritten Monat) verschoben wurde. Die Pan-
athenden im Hekatombaion fielen nunmehr nicht mehr auf den ersten Monat des dritten,
sondern den vorletzten Monat des zweiten attischen Jahres innerhalb der Olympiade.

Nun hat bereits Moretti aus (1) ein wichtiges Argument fiir die Datierung der ersten
Panathenéden gewonnen: die Siege des Aristomachos in der Altersklasse der Knaben bei
den 224. Olympischen Spielen des Jahres 117 und darauffolgend auch bei den erstmals
als eloghactikd® gefeierten — und als solche neu gezihlten — Panathenien kénnen
zeitlich nicht weit auseinanderliegen, da der Sportler sonst in die nichste Altersstufe
gekommen wére. Er nimmt daher das néchstliegende Datum an, das Jahr 120 (ent-
spricht dem attischen Jahr 120/221 oder, wenn die Verlegung des Jahresbeginns damals
bereits erfolgt war, 119/120). Freilich rechnet noch Kapetanopoulos mit der Moglich-
keit, dass auch das nichstfolgende Panathenienjahr 124/125 in Frage kommen konnte.*

Das Arendatum wird nun gesichert durch eine Beobachtung an der oben unter (3)
aufgefiihrten, jetzt durch Geagan um fiinf Fragmente vermehrten Inschrift (kiinftig:
IG II/IIP 4, 1397; zur Lesung von Z. 18 siehe das Folgende):

a THLAON[vaL kai To1c]
ueytoto[ig kol 0£10Td-]
t01G Ad[ToKp]d[TOp]OWV b—f
Ao[v]xiw[1] Zert[1uimt

5 Teovnpat Ieptivoxkt

TeBactd[1] kol Mdpkot
Avpn[Mot Alviovivor
[kod HomAJ{o[t T]entpion]
[Téton K]aicapy xoi TovAio
10 Aduvmi Zefaocthit

0 dywvobétng tdv pe-

ydAwv avadnv[a]iov

Kol 1epedg Alog kai [Blov- Y

[Goyng------- ]

lacuna

15 [To]i[v] Beoiv IT(émhoc) ATawo[c] ¢
[KInoeioddwpog Av[a-]
[ka]evg, TTavadnva[id]
[ vacat |” vacat

3 Hierzu J. und L. Robert, Bull. ép. 1961, 221.
4 E. Kapetanopoulos, The family of Dexippos | Hermeios, AEph 1972, 148-151; zuriick-
gewiesen von Follet, Athenes (Anm. 2) 331.
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Geagan erkannte richtig eine Weihung an Septimius Severius, Caracalla, Geta und
Iulia Domna; Caracalla triagt den Augustus-Titel (seit Herbst 197), Geta ist nur Caesar.
Die Inschrift ist also zwischen Herbst 197 und Ende 209 geweiht worden, als auch Geta
zum Augustus ernannt wurde. Getas Name (Z. 8-9) verfiel nach seiner Ermordung im
Jahre 212 der damnatio.

Damit erledigen sich jene Versuche, in Fragment g die Panathenaiden-Zahl zu
erginzen, die Oliver (zunichst [1£], dann ['])’ und Follet (x{)° unternommen haben.
Es sind ndmlich am Schluf} (Z. 18) zwei groBere parallele Querhasten zu erkennen, die
Oliver zwar notiert, aber nicht kommentiert hat (s. die Detailabbildung aus Geagan,
Plate 20 [s. oben Nr. 3] = Taf. 5). Geagan, der Olivers spitere Erganzung ITavoénva[{dt k] Y
= iibernimmt, halt sie im AnschluB an diesen letztlich fiir ein Ornament.” Tatséchlich aber
ist es die obere Querhaste eines groBeren I', das durch einen Deckstrich als Zahlzeichen
ausgewiesen ist. Z. 17—18 sind also zu erginzen: Iavaénva[idt | vacat K]T' vacat, und
damit das Jahr der 23. Panathenais, das nach der Zghlung von Moretti das Jahr 207/208
ist. Damit steht nun aber das Jahr 120 fiir den Beginn der attischen Panathenaidenéra
endgiiltig fest. Denn einerseits passen die beiden anderen Panathenaiden, die in den
Zeitraum von 197 bis 208 fallen, die 21. (xa) des Jahres 199/200 und die 22. (xB’) des
Jahres 203/204, nicht zu den erkennbaren Resten des Zahlzeichens, und andererseits
wiirde mit dem Epochendatum 124 die 23. Panathenais in den Sommer des Jahres 212
fallen, als Geta bereits tot war.

Von den oben genannten attischen Inschriften gehdren also IG 1I/111? 2241 und IG
II/T11% 2230 definitiv in das Jahr 231/232 (Archon Kaciavdc); IG II/II1% 2235 in das Jahr
235/236 (Archon 'Erniktntog Axapveic); 1G II/ITI2 2245 in das Jahr 255/256 (Archon
A. OLG. D) dotpotog ZTepledq).

Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften Klaus Hallof
Inscripiones Graecae

Unter den Linden 8

10117 Berlin

hallof@bbaw.de

5 Zu den beiden von Oliver, Civilizing Power (Anm. 2) gebotenen Textfassungen der ihm
bekannten Fragmente b und g (SEG 34, 187) kritisch Follet, Athénes (Anm. 2) 332.

6 Follet erkirt ihre Ergéinzung der spiten Zahl 27 = 223/224 mit Hinweis auf die Weihung
an die vergottlichten Kaiser Septimius Severus und Caracalla.

7 Geagan, Agora XVIII S. 131 bemerkt: ,,The markings ... include a pair of parallel hori-
zontals following an uninscribed space [...] and followed by uninscribed spaces®, und vermutet:
,,Might they be inscribed over a numeral?*, aber er hat diese Beobachtung nicht weiter verfolgt.
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Three Latin Business Documents from the Papyrussammlung
of the Austrian National Library at Vienna
(ChLA XLIV 1296; 1310; 1303 + XLV 1348)"

Plates 11-12

The Latin or bilingual papyri preserved in the Papyrussammlung were bought between
1881 and 1882 from an antiquarian market in Egypt; the only thing certain about their
provenance is that they come from that province, probably from the Fayyum'. Within
this large corpus lie three unpublished papyri, dated to the 3™ century AD, which can
be classified as private contracts: two of them are acknowledgments of loans, whereas
the third appears to record a purchase of some sort. The Chartae Latinae Antiquiores
offer an image and a brief description for the three of them, but no edition. The present
contribution will offer an annotated edition of them, thus increasing the number of Latin
samples of legal documents.

The research leading to these results has received funding from the European Research
Council (ERC) under the European Union’s Horizon 2020 research and innovation programme
(Grant agreement n° 636983); ERC-PLATINUM project, University of Naples ‘Federico II’. My
warmest gratitude goes to the staff of the Papyrussammlung, notably Andrea Donau (who has
restored for me P.Vindob. inv. L 70 and L 86), Claudia Kreuzsaler, Simone Suppan, Federico
Morelli, and Bernhard Palme, who have granted me a comfortable stay in Vienna and provided
assistance and advice. This paper has benefited from the scholarly expertise of the staff of
PLATINUM, as well as of Clifford Ando (Chicago), Paolo Fioretti (Bari ‘Aldo Moro’), Bianca
Borrelli, and Federica Nicolardi (Naples ‘Federico II"). I wish to extend my gratitude to Robert
Matera (Beloit College) for improving the English of this paper.

' See H. Loebenstein, Vom ,,Papyrus Erzherzog Rainer* zur Papyrussammlung der Oster-
reichischen Nationalbibliothek. 100 Jahre Sammeln, Bewahren, Edieren, in: Festschrift zum 100
jahrigen Bestehen der Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek (P.Rainer
Cent.), Wien 1983, 3-39: 4. See also 2425 for a complete account of the ‘Lateinischer Bestand’.
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1. Acknowledgement of debt (ChLA XLIV 12962)

P.Vindob. L 70 5.5 %10 cm early II1 AD
Arsinoites or Heracleopolites? PL 11

A small scrap with portions of five lines, written on the recto; the verso is blank. The lower
margin (4.5 cm) is visible. The first three Latin lines (1l. 1-3) are followed by two lines in a very
informal Greek majuscule slanting to the right (the opposite of the Latin lines, which are decid-
edly sloping to the left) written with a more broadly pointed pen which produced thicker ink. The
module of the Latin and Greek letters is more or less the same (0.2 to 0.5 x 0.7/0.8 cm), and so
is the writing space (0.7/0.8 cm); the vertical stroke of h is 1 cm. The Latin script is an ancient
Roman cursive. L (1. 3) and t (1. 2) bear ornamental strokes at the bottom, as well as h (1. 2) at the
top; the circular section of d (1. 3) is oval and slants to the right, while its upright stroke is oblique
and detached from the circle. A very close comparison can be made with P.Dura 553, fr. B (about
AD 218-220), particularly with c, 0 (high on the writing space) and the junction stroke between
0 and other letters. For this specific type of d (also in ligature with i), one will see ChLA X 410*
(AD 192-196). This writing can also be loosely compared to the hands on ChLA VI 3143 (see a,
), 82 and 125, dated back to the mid-3" c. AD; other comparisons will be found in ChLA X 408°¢
(2731 ¢, AD: see letter h) and in P.Oxy. VIII 11147 (AD 237), whose script is also slanting to
the right. To conclude, this manuscript may have been produced in the early 3" century.

— 1 1.1
2 Jocuratori he | [
3 ]. ut dilatig[
4 18wpoc de [
5 loxg [

Formulaic parallels suggest that this document is an acknowledgment of debt, where
a debtor states the entity of his debt and undertakes to pay it back; it may have been in
epistolary form. The first subscription, clearly from a Bpadéwc ypdowv, would probably
have been by the debtor’s own hand, although one cannot know whether the name
ending in -dwpoc was the debtor’s name. A striking parallel is P.Fouad 1 45, a Latin
acknowledgment of debt®, where all these three elements seem to appear: 1. 7-9 cum
usuris legitimis | [tibi aut pJrocuratori herediue tuo aut ad quem | [ea res] pertinebit
sine controuersia et | [spe fut]urae di[la]tionis, and from 1. 13 on, Greek subscriptions.

=TM 70083.

= ChLA VI 310 (= ChLA XLVIII 310), TM 44774.

=ChLA IV 228 + X 410 recto [= XLVIII 410 recto] + XVIII 663, TM 63048.
= P.Dura 59 (= ChLA XLVIII 314), TM 44781.

= P.Berol. inv. 6101 (= ChLA XLVIII 408), TM 69911.

= ChLA XLII 1207, TM 21736.

=TM 20991.
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1. Perhaps ]dia[ can be read here.

2. The formula procuratori herediue tuo could be easily accommodated with 1. 2 (pr]ocuratori
her[edi). Procurator is in fact a rather generic term, which often appears in business contexts:
opening of wills, for instance, and acknowledgment of debts®. One cannot rule out, however, a
different interpretation of 1. 2 (Jo curatori), which would then involve the presence of a curator,
also attested in civil'® and military'! contexts.

3 ] aut is possible. The word dilatio ‘postponement’, ‘adjustment’ is very seldom attested in
papyri: an imperial rescript!? and the aforementioned acknowledgment of debt P.Fouad 1 45,
where the debtor states that he will give the sum back without asking for postponement'?. Also
] aut dilatio[nis ... spe may be thought of. One may point out that the original lines of this
document must have been rather long, otherwise one would expect the date, not the formula
procuratori etc. (which in the Fouad papyrus is in the middle of the document), to be so close to
the subscriptions. It is possible that immediately after the mention of dilatio at 1. 3 the date and
location of the contract were provided.

4 Perhaps dex] .

5 At the beginning of 1. 5 one may see a small circle in the upper part of the writing line: rho
is possible. Two strokes appear after ka: the first is an almost complete upright, and looks like
iota, whereas the second survives only at its bottom, which appears to be slightly oblique. One
may supplement Jpa kol 4[roddcw: see P.Fouad 145 1. 16 [k]ai dn[0]ddco kabmc Tpdxitar.

°  P.Mich. VII 438 (AD 140, TM 69901) 11. 5-6 quos tib[i reJddam stipendio ac[c]ept[o
... aut procuratori herediue [tuo and P.Mich. VII 445 + inv. 3888c + inv. 3944k, two acknowl-
edgments of debt (for the latter, dated to the late 2™ c¢. AD, see A. Bernini, Un riconoscimento
di debito redatto a Colonia Aelia Capitolina, forthcoming in ZPE); ChLA X 412 (AD 131, TM
69914), 1. 14 mei procuratorem (opening of a testament); T.Mich. VI 437 (2" c. AD, TM 78522)
fr. B 1. 3 pro]c[u]ratoris mei (fragment of a testament); BGU II 628 verso (late 2" — early 3" c.
AD, TM 69918) 1. 20 n]eque procuratorem [ne]que emptorem t[ri]butorum esse (edict on
veterans); CPL 214215 (AD 170, TM 9922) 1. 1-3 Valeria Serapias Antinois virgo | per
procuratore<m> L(ucium) | Val(erium) (acceptance of inheritance), etc.

19 For private curatores see e.g. T.Mich. VII 168 (AD 145, T™M 21332) 1. 10-11
Semp]ronius Valens ap[sens per suorum bonorum] curatorem C(aium) Semp[ronium, P.Ryl. IV
610 (AD 223, TM 18351) 1. 3 [per me cur(atorem) Tiberium] Horionem, P.Harrauer 46 (AD
332, TM 78302) 1. 12 ut constitu]ant pupillis tutorem sive curatorem et satisdatione completa
denuntia etc.

11" For the military title curator see H. Cuvigny (ed.), Didymoi. Une garnison romaine dans
le désert oriental d’Egypte. Praesidia du désert de Bérénice IV. II. Les Textes, Cairo 2012, 15.
See also O.Did. 36 (AD 220-240, TM 144603) Leonti curat<or>i praesidi, or 334 (AD 88-96,
TM 144897) 11. 2-3 ut Lo(n)gino curatori{u} et | Antoniu sixoplixo (I. Antonio sesquiplicario) etc.

12 ChLA XVII 657 = CPL 243 (AD 436-450, TM 69999), dated 436-450: see 11. 14-16 [et
si res ad iurisdi]ctionem suam pertineret | [praefatum Isidorum a]d solutionem debiti uix tandem
sine ulla uana dilatione | [cum petitore celebrandam iu]xta legum tenorem constringi.

13 In fact, the imperial rescript also appears to be about repayment of debts (or rather,
illegally acquired sums): for a full commentary, see Th. Mommsen, Fragmente zweier
lateinischer Kaiserrescripte auf Papyrus, in: id., Gesammelte Schriften. Juristische Schriften 111,
Berlin 1905, 342-357, notably 354-356.
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2. Legal contract in epistolary form (ChLA XLIV 1310'%)

P.Vindob. L 86 10.6 x 11.5 cm May, AD 206 or 227
Arsinoites or Heracleopolites? PL 12

A small scrap, particularly ridden with holes. The recto has been written across the fibres, i.e.
transversa charta. It contains the opening of seven Latin lines, followed by a horizontal stroke
of the pen and the remnants of two Greek lines, written by perhaps more than one hand, and most
probably subscriptions. The left (3.5 cm) and upper (2 cm) margins are both visible; according
to the ChLA, also part of the lower one is visible (p. 57); in fact, the space below [ = Jot [
appears to have been blank. On the verso, written along the fibres, at first glance completely
empty and therefore not mentioned in the ChLA, one can see an almost faded string of letters (the
name of a recipient?), and some faint traces of ink in the middle of the page'>. The script is a
Roman ancient cursive, only slightly sloping to the right, whose regular magnitude and strokes
seem to suggest a rather trained hand. Since the papyrus is to be dated to the beginning of the 3™
c. AD (see below), parallels will be sought in contemporary manuscripts. In particular, one may
notice the long stroke of a at 1. 2 and m at 1. 2, 7 to appear also in P.Oxy. IV 720'¢ (AD 247); the
b drawn in one stroke only, sloping to the right, with open circle and its right stroke crossing
itself (P.Dura 60'7, AD 208); a tall e with a small circular bottom (ChLA X 408!8, 2nd_31d ¢ AD);
and, although there is no regularity in drawing n, the same ChLA X 408 and P.Oxy. VIII 1114
preserve a very similar n to the one in 1. 4. Spatia vacua are employed at 1. 2-3. Two particular
features link this papyrus to an earlier manuscript, SB XX 14631 (AD 138)!°: a remarkable ekthesis
at . 1, and the fact that letters at the beginning of a word (1. 2 Aetio, 1. 3 salutem, ri_[) or of a
line (1. 4 -sonis) tend to be consistently larger and more developed in ornaments than the others.

!

1 Tuy[liu]s Sarapamm[on

2 AetioSm [

3 salutem. Ri [

4 sonis uiri co[

5 quinque plene [
6 .

7

....... rod
Maias, [A]lbino et Ae[miliano

14 =TM 70097.

15 One must note an oddity in the overall status of this fragment. The right portion of 1l. 6-8
are provided by a smaller scrap, which joins the greater part of L 86 without material junction.
Although the alignment seems correct overall, at 1. 8 one can see between the last sigma of
wovtoc and the first of capamapy[ the dot-like remnant of what seems to be the right edge of a
circle, peculiarly fit to be a portion of the very last sigma of 1ovthioc, which survives only in its
left edge. One could perhaps better reconstruct the sequence of letters in 1. 8, with no harm done
to the original layout of the text, by drawing the inferior portions of the two scraps, which form
L 86, closer together.

16 =TM 20419.

7 =TM 44782.
8 = ChLA XLVIII 408, TM 69911.
19 = ChLA X 421, TM 23775.
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8 Todvikoc  Capamdpupuwmv
9 [.... Jot [
Verso
— 1 A N DR IO
8. 1. "TodAoc

This papyrus can be identified as a legal contract in the usual epistolary form. One
may see the expected features of this typology — i.e. the sender’s name, the recipient’s
name, and salutem — at 1. 1-3, which must have constituted the beginning of the
document®’. It seems hard to understand the content of the contract: no significant
words in this respect seem to survive. One must bear in mind that the declarer lulius
Sarapammon, mentioned at 11. 1 and 8, has not written the document by his own hand:
the first subscription, which preserves his name, suggests that he was a Greek native
speaker and Bpadénc ypdemv. The closest parallels are P.Fouad I 45 and P.Mich. VII
438: Antonius Heronianus is the professed debtor in both contracts (1. 1), but his hand
only comes out when he subscribes the deed, in a rather informal Greek script.

1 There is no record of a lulius Sarapammon in the extant papyrological evidence. However,
Greek people with a Latin nomen and the cognomen Sarapammon are widely attested in Egypt?!.
Between 11. 1-2, in the right edge of the papyrus, one can see the bottom of an oblique stroke,
trespassing the writing space from below: perhaps part of the ornamental stroke of a letter at 1. 1.

2 Also the nomen Aetius is attested, although seldom, in papyri?2. What follows was probably
his Greek name, of which only the first two letters (sm) can be safely read®>.

3 From the top of i a horizontal stroke departs: it may be the beginning of a or r, but traces
are too scanty to be more precise.

4 For the partially preserved word -sonis one may tentatively think of Na]|sonis, a Latin
name which seems to appear in some Latin papyri from Dura Europos and is attested in Egypt*.
The presence of what probably is the genitive uiri immediately after -sonis leads to think to this

20 One might see on the verso, though almost entirely lost, the dative of the recipient.

21 See e.g. Avprihioc Capandppov in BGU VII 1695, addendum, 1. 11, 15 (AD 157, TM
69750); ATmoc Copondupev in PSI VIIT 928, 1. 3 (2"-3 ¢. AD, TM 17591); Titoc Afhoc
Copandppev in SB IV 7360, 11. 18-19 (AD 214, TM 14013), Adpritioc Khaddiog Avkapiov 6
kai Capardppmy in P.Oxy. L1 3615, 11. 1-2 (AD 214-248, TM 15350) etc.

22 See Aetius Germanus (centuria) Aquiti in ChLA XI 505 (AD 88-90, TM 69991), fr. A,
1. 12: a Roman soldier, as also lulius Sarapammon may have been.

2 One could be tempted to read Smar[agdo, as Cudpaydoc is in fact an attested name in
Roman Egypt. See e.g. P.Oxy. III 472 (AD 131, TM 20607), BGU II 388 (AD 157-159, TM
20156), P.Oxy. XVI 1911 + SB XXIV 16324 (AD 557, TM 22041).

24 Naso is a centurion in the garrison stationed at Dura Europos: see P.Dura 107, 1. 6 and
passim (AD 240-241, TM 44839); P.Dura 112 verso, 1. 2 (AD 241-250, TM 44844); P.Dura
113 frr. A+B+C, 1. 10 (AD 230-240, TM 44845). One can also see a Naso &mictpatnyoc
Onpoidoc in AD 111 (see PIR2 N 31).
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section of the text as syntactically linked: Na]|sonis uiri + co[, which may conceal some kind of
title to integrate Uir?.

5 The figure quinque and the adjective (?) plene must have been followed by the name of an
item, which is unclear.

6 This line is particularly difficult to decipher. The first two letters are in the lacuna at the
beginning of the line: one can see the upper portion of what may be an f or an i, and then some
scanty traces on the edge of the lacuna, which point out to a circle (0?). Three completely visible
letters then come, but the ligature makes it difficult to distinguish them: perhaps ytt, or ytr, or
(less likely) tta are to be read. The subsequent lacuna probably contains two letters: the first may
be an n (but one would expect the second oblique stroke — the one pointing downwards — to be
lower in the line), and the second a forked e at the end of a word. The clearest letter, an i in the
middle of the line, might represent a figure. The following letter consists in a long oblique stroke,
finely ornamented at the top, and with a horizontal stroke springing from its middle portion: k or
h are possible, but there is no certainty; one can only think that a new word began with this letter.
The bottom of an oblique stroke, pointing upwards, can be eventually seen before the lacuna.

7 This line and the preceding one provided the place and date of the contract in the original
document. Only the consular couple and the month (May) survive. The sequence etae[ at the end
of the line points to two possible consular couples: Marcus Nummius Umbrius Primus Senecio
Albinus + Lucius Fulvius Gavius Numisius Petronius Aemilianus (AD 206) and Marcus Nummius
Senecio Albinus (son of the aforementioned Albinus) + Marcus Laelius Fuluius Maximus
Aemilianus (AD 227). Both dates are possible; AD 206 appears several times in Latin papyri and
is phrased in the following manners: ChLA XLIV 1316 recto, 1. 6 Albi]no et Aemil(iano)
co(n)s(ulibus)?®; P.Ant. I 41 recto, 1. 4 Albino et Ae[miliano co(n)s(ulibus)?’; P.Dura 100, col.
XXVIIL, 1. 13 Albino et Emeliano co(n)s(ulibus)®®; P.Dura 101, col. XXIII, 1. 6 [Albino et
Aemiliano c]Jo(n)s(ulibus)?. Tt must be remarked that the year 206 is also attested in P.Mich. VII
451, 1. 7°°, but instead of Albinus the scribe has employed one of his preceding cognomina:
Prim[o et Aemiliano co(n)s(ulibus)]. A similar event occurs in P.Dura 69 fr. b, 1. 53!, where the
scribe signals AD 227 with the formula Albino et Max[imo consulibus (not with Albino et
Aemiliano).

25 Though it is no more than a guess, one may point out the possibility of consularis but
this high senatorial rank seems hardly plausible in this context.

26 AD 217, TM 70103. Editors construe Aemil as Aemil(io), but since Maximus occurs at
1. 11, and Aper and Maximus were consuls in AD 207, Aemil(iano) may be a better interpretation.

27 AD 219-222, TM 30482.

2 AD 219, TM 44832.

2 AD 222, TM 44833.

30 =TM 78529.

31 = ChLA VI 324, AD 235-238. TM 44798.
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Verso
1 Only a few scattered strokes of ink survive. The last three letters might be Greek (cnt) and
signal a name in dative case (the addressee of the contract?), but there is no certainty.

Some considerations on the form of the documents

The two Viennese papyri seen so far share four key features: (1) a professional scribe
(or a literate bystander) is employed to draw the Latin text; (2) witnesses are present,
as one can infer from the subscriptions; (3) the witnesses and the main actors of the
contract are Greek native speakers (and Bpadéwc ypdeoviec); (4) the nature of the
document, if not always clear, is at any rate legal. The aforementioned P.Fouad I 45
appears to be the closest parallel for them all. P.Mich. VII 438, another Latin acknowl-
edgment of debt, though belonging to the same context (Antonius Heronianus is the
main actor of both documents), bears only his own subscription. One might also include
the epistolary form as a feature; but this is shared only by L 86, and — however likely
— cannot be granted for L 70.

P.Fouad I 45 is included in that particular section of FIRA, collected by Arangio-
Ruiz, which is devoted to loans (pecunia credita)®. It is described as a “mutuum inter
cives romanos ad chirographi formam redactum”; in fact, its clear epistolary nature
(L. 3 salutem), the formulas employed (fateor = opoloy® ete.), its content (the acknowledg-
ment of a debt), and the definition it is given by one of its Greek subscribers (1. 21
y1poypdov) remind the reader of the common Greek yeipdypagov*4. ChLA XLIV 1296
and 1310 may therefore be added to the short list of Latin cheirographa on papyrus or
tablet, which is given by Platschek®. A remark, however, must be made as regards to
the documentary typology of the Viennese papyri.

Within Platschek’s list, only AE 1992, 1139, P.Mich. III 161 and P.Mich. VII 445
+ inv. 3888c + inv. 3944k are proper Roman chirographa, sharing the typical features
of this document as described by Amelotti and Purpura®®: the date at the beginning and

32 V. Arangio-Ruiz (ed.), Fontes iuris Romani antejustiniani in usum scholarum. 1l
Negotia, Firenze 1969 (*2007), 391-400 (nn. 120-127).

3 FIRATII 121, 391-393.

34 See a brief account in O. Montevecchi, La papirologia, Milano 1988 (?2008), 198-199,
and some recent research in U. Yiftach-Firanko, The Cheirographon and the Privatization of
Scribal Activity in Early Roman Oxyrhynchus, in: E. Harris, G. Thiir (ed.), Symposion 2007.
Vortrage zur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte (Durham, 2.-6. September
2007), Vienna 2008, 325-340.

35 See J. Platschek, Das Edikt de pecunia constituta. Die romische Erfiillungszusage und
ihre Einbettung in den hellenistischen Kreditverkehr, Miinchen 2013, 249-253. The items on his
list are ChLA XLV 1340 (AD 27, TM 16273), AE 1992, 1139 (AD 83), T.Vindon. 3 (AD 90, TM
130492), P.Mich. IIT 161 (2™ c. AD, TM 69895), P.Mich. VII 438 (AD 140), P.Fouad I 45 (AD
153), P.Mich. VII 445 + inv. 3888c + inv. 3944k (AD 160, TM 69890: Platschek only mentions
P.Mich. VII 445; see the already quoted Bernini, Un riconoscimento [n. 9]), and P.Mich. VII
435+440 (AD 162, TM 69887).

36 M. Amelotti, Zvyypapr, yeipdppapov— testatio, chirographum. Osservazioni in tema di
tipologie documentali, in: L. Migliardi Zingale (ed.), Mario Amelotti. Scritti giuridici, Torino
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subjective but not epistolary form (scripsi). Although this kind of document had a clear
Greek origin, in the aforementioned cases it had acquired some typical features of
Roman acknowledgments of loan. Subscribers were probably present in the first two
documents, as they are undoubtedly present in the third, a papyrus from Aelia Capitolina/
Jerusalem. T.Vindon. 3 looks more like a stipulatio, even if it clearly consists of an
acknowledgment of debt, and is akin to documents such as FIRATII 122, 123; a similar
formula also appears in P.Mich. VII 438. The recently found London tablets, datable to
the mid-1% ¢. AD, have offered several documents that can be added to this list®’. The
remaining items from Platschek’s list — ChLA XLV 1340, P.Mich. VII 438, P.Fouad
145 and P.Mich. VII 435 + 440 — are all from Egypt (whereas the three Roman-type
chirographa were all written outside Egypt), and have been drawn up in a military
context with the typical features of the Greek yeipdypogpov: epistolary form and the date
at the end. A third feature, the absence of subscribers, was allegedly no longer a strict
requirement for the Greek ysipdypagov of Roman age®®; subscribers are certainly
present in the Fouad papyrus.

This being the case, only ChLA XLIV 1310 can be classified as a Greek
xewpdypagov in Latin language, as it is clearly written in epistolary form. On the other
hand, ChLA XLIV 1296 might have been a Greek ysipdypagov in Latin language as
well as a proper Roman chirographum: too little has survived of the original papyrus
for us to determine its nature.

One may wonder why these two ygipdypagpo were written in Latin. When purchases,
loans, or anyway business problems were dealt with, Roman citizens were allegedly
allowed to resort to local law and procedures®. Latin language and Roman law were

1996, 129-136 [reprint from G. Nenci, G. Thiir (ed.), Symposion 1988. Vortrége zur griechischen
und hellenistischen Rechtsgeschichte (Siena, Pisa 6.-8. Juni 1988), Cologne, Vienna 1990, 297-304],
135-136. A brief sketch of this documentary typology is also given by G. Purpura, Diritto, papiri
e scrittura, Torino 1999, 192.

37 R.S. O. Tomlin, Roman London’s first voices: writing tablets from the Bloomberg exca-
vations, 2010-2014, London 2016, particularly tablets <WT44> (pp. 152-155), <WT45> (pp.
156-159), <WT50> (pp. 168-169) and <WT53> (pp. 176-177), perfect samples of a Roman
chirographum. One ought to remark a recurring formula in <WT54> 1. 10-11 [eiue] a[d] quem
eares | [pertinebit (pp. 176-177) and <WT55> 1. 8 eiue ad quem ea res pertinebit (pp. 178-179).

38 According to Yiftach-Firanko, Cheirographon (n. 34) 326, a typical feature of the
xewpdypapov in Ptolemaic Egypt, when this document was used in its original sense, was the
absence of witnesses: “the cheirographon [...] does not report, before the Byzantine period,
where it was composed or by whom; nor does it report the presence of witnesses”. However, this
situation was dramatically altered in Roman and Byzantine Egypt, when scribes began to use the
formulas of the cheirographon, which for this very reason, according to Yiftach-Firanko, ceased
to be an entirely private act. He also points out that in a handful of cases witnesses are in fact
documented, and quotes the already mentioned P.Fouad. I 45 (ibidem, n. 5); others are P.Dura
20 (AD 121, TM 17218), P.Yadin I 11 (AD 124, TM 23489), P.Yadin I 17 (AD 128, TM 23497),
P.Dura 22 (AD 133, TM 17219), P.Dura 23 (AD 133, TM 17220), SPP XXII 53 (AD 149, TM
15122).

39 This is the core argument in C. Ando, Legal Pluralism in Practice, in: C. Ando, P. du
Plessis, K. Tuori (ed.), The Oxford Handbook of Roman Law and Society, Oxford 2016, 283-293.
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required — and apparently, constantly employed — only for inheritance, family, and
status. The Arsinoite nome, where the Viennese papyri here published come from, was
inhabited by a number of Roman citizens, mainly veterans, who regularly had
testaments, manumissiones, testationes and professiones drawn up in Latin®’; but when
it came to business, they employed Greek documents and language*!, and if they had
needed a chirographum, one expects they would have had it drawn up entirely in Greek.
A likely reason for using Latin language for ChLA XLIV 1296 and 1310 might be that
they were written, like all the other Greek yeipdypogpa written in Latin quoted above,
in a military context, rather than a civil one. Although private business in the Roman
army could be — and frequently was — dealt with in the native language of the actors*,
one also finds Latin in some occasions*, and Latin-speaking scribes were always avail-
able in a military unit. Therefore, ChLA XLIV 1296 and 1310 might have been written
in a military context and kept as record by soldiers or veterans that had them drawn up
while in service.

Further arguments may come from Tust. D. 21 2,6 (Gaius ad ed. prouinc. 10) si fundus venierit,
ex consuetudine eius regionis in qua negotium gestum est pro euictione caueri oportet; 50 17,34
(Ulp. ad Sab. 45) semper in stipulationibus et in ceteris contractibus id sequimur, quod actum
est: aut, si non pareat quid actum est, erit consequens, ut id sequamur, guod in regione in qua
actum est frequentatur. Quid ergo, si neque regionis mos appareat, quia uarius fuit? ad id, quod
minimum est, redigenda summa est; 50 1,27 (Ulp. ad Edict. 2) si quis negotia sua non in colonia,
sed in municipio semper agit, in illo uendit emit contrahit, <in eo> foro balineo spectaculis
utitur, ibi festos dies celebrat, omnibus denique municipii commaodis, nullis coloniarum fruitur,
ibi magis habere domicilium, quam ubi colendi causa deuersatur.

40 Latin wills from Arsinoites are attested: see BGU VII 1696 (2" ¢. AD, TM 69751),
P.Diog. 10 (AD 211, TM 10689). Roman citizens from other Egyptian regions are known to have
resorted to them: see a full account in M. Amelotti, || testamento romano, Firenze 1966, and a
collection of samples in L. Migliardi Zingale, | testamenti romani nei papiri e nelle tavolette
d’Egitto: silloge di documenti dal I al 1V secolo, Torino 1997. Birth certificates of legitimate
(professiones) and illegitimate (testationes) children are attested too in Latin documents from
Arsinoites: see for instance T.Mich. TII 166 (AD 128, TM 78515), BGU VII 1692 (AD 144, TM
69747), T.Mich. TIT 169 (AD 145, TM 11979). Manumissiones are instead quite infrequent among
Latin documents from all Egypt: only Chrest.Mitt. 362 (AD 221, TM 23523) is in Latin.
Documents related to a manumissio might be found in P.Wisc. I 50 (AD 165, TM 15894), whose
origin is, however, unknown so far.

41 See for instance P.Mich. IX 554 (AD 93, TM 12047), PSI VII 738 (AD 100, TM 13789),
BGU 1300 (AD 148, TM 9043), etc.

4 See PSI IX 1063 (AD 117, TM 17472), P.Dura 26 (AD 227, TM 17223), BGU I 316
(AD 359, TM 20204), etc.

43 See the emptio pueri in ChLA 111 200 (AD 166, TM 11654), or the purchase of a horse in
PSI VI 729 (AD 77, TM 70005), etc.
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3. Business document with a section in Greek (ChLA XLIV 1303* + XLV 1348%)

P.Vindob. L 77 6 x7cm AD 266
P.Vindob. L 145 ca.2.3/2.5x9.5cm
Arsinoites or Heracleopolites? PL 11

ChLA XLIV 1303 — from now on a — is a roughly rectangular fragment, its shape being com-
parable to two elliptical forms which touch each other on the long side. It features seven lines of
Latin script, plus what seems to be a blank space and two almost entirely lost Greek lines. ChLA
XLV 1348 — from now on b — is much thinner and slightly taller than a. It bears seven Latin
lines, again a blank space, and remnants from five Greek lines. The dimension of the letters is
the same on both scraps: 0.5 to 0.8 cm in height, 0.5 to 1 cm in length; the writing space amounts
to about 0.4/0.6 cm. If compared, the scripts of @ and b look identical, and the fragments most
probably came from the same document. Their verso is blank. According to the ChLA, b might
have been written against the fibres; this is true for a, where some thick vertical fibres are visible
at the right edge of the document. The Latin script is an old Roman cursive, decidedly slanting
to the right. The difference in thickness of the strokes may be due either to the events of its
conservation, which may have determined the loss of ink at the centre of the manuscript (see a,
11. 3-4) as well as its preservation at the edges; or to the scribe, who refilled its pen with ink while
composing the document. Notable letters seem to be ¢ and g forming a narrow oval and being
very high; forked e; n in two strokes (all of which to be found for instance in P.Dura 60*); and
an isolated case of a ‘triangular’ r (perhaps marking the beginning of a word?) at the end of a, 1.
2. Notable features of the document are the interpuncta, attested in a, 11. 3-4; b, 1. 247, Over the
sequence €qq at 1. 2 one can notice two horizontal short strokes, employed as abbreviation signs
(eqq for equites or equitibus). As for the Greek lines, they appear to be much more formal and
elegant than the hands employed in ChLA XLIV 1296 and 1310; the outcome of a more trained
hand, they might be a portion of a more complex text associated with the Latin one (not just
subscriptions). Parallels can be pointed out in P.Ryl. II 110*¥ (AD 259) for k, & and v (almost
identical); P.Euphr. 84 (AD 251), 1. 6 for 7 in ligature with the preceding and following letter;
P.Oxy. XLIII 31113° (AD 257) and P.Euphr. 3% (SB XXII 15498, AD 252-256) for v.

frg.a
! 1.1
2 1ostil leqa(-) 1
3 ]sexta et - eius ¢ - et man[
4 ], imm . antisti[
5 Au]g(usto) VII et Sabinillo c[o(n)s(ulibus)

4 =P.Vindob. L 77 = TM 70090.

4 =P.Vindob. L 145 =TM 70124.

46 AD 208, TM 44782.

47 The practice is attested both in Latin books and in documents and was in the wane by the
3 century AD: see S. Ammirati, Sul libro latino antico. Ricerche bibliologiche e paleografiche,
Pisa, Roma 2015, 44.

48 =TM 19501.
4 =SB XXIV 16169, TM 23928.
0 =TM 15989.

ST =TM 23923.
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6 Lic]ini Gallieni German[ici
7 Alug(usti)
8 ] c Hroker [
9 1. [.. Imov]
frg. b
11 ] eius [
2 1. 1sex [
3 ] setis [
4 Jtati]
5 Jedoni [
6 ] caesa [
7 Jgima [
8 ].ovm x [
9 1.nev[
10 &]pyvpiov [
11 la I
12 oo

Given its scanty remains and the absence of characteristic formulae, there is no
certainty as to the content of this document. Probably its most noteworthy element is
that it preserves the remnants a dating formula. L1. 5-7 clearly show that the document
was written during the 7™ consulship of Emperor Gallienus and the 1°t of Sabinillus,
AD 266. The name of the Emperor, probably following the regnal year, can be read at
1. 6, and the imperial dating formula certainly ended at 1. 7 with AJug(usti). A notable
parallel can be found in P.Oxy. XLI 295132 11. 1518 (written only one year later, in AD
267)%. It is perhaps possible to spot some remnants of the same dating formula in b,
even if badly preserved and less safe: Caesar[is (1. 6), Max(-). [ or Maxi[mi (1. 7).

frg. a

1 An]e[ora]q[.

2 Traces might support ]¢. stil[ or 1g. stil[: almost nothing survives of the letter before stil[
but a faint, dot-like trace in the middle of the writing line. Perhaps 0 is to be read. Instead of I[,

2 =TM 16515.

33 Actum in hibe[rnis] leg(ionis) Il Tr(aianae) Fort(is) Germ(anicae) Gallienae VIl
Kal(endas) lun(ias) | Paterno et Arcesilao co(n)s(ulibu)s, anno XII1I Imp(eratoris) Caes(aris)
Pupli | Licin[ni] Ga[l]l[ien]i Germanici Max(imi) Persici Max(imi) Pii Felic(is) Aug(usti) |
mense Pauni die |.
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c[ might be thought of, even if one would expect it closer to the bottom of the writing line. The
presence of equites (eqq) is an argument in favour of a military context of this document.

3 The first letter of et is particularly damaged by the loss of ink; it may also be S, but the
reconstructed sequence (sextast) would make no apparent sense. After eius one is tempted to read
hoc: the upper portion of the second vertical stroke of h might be visible, and after it an oval
letter. However, other 0’s in the papyrus are located in the middle of the line and are more circular
(1. 5 Sabinillo); hec could be read as well, but is less satisfactory in sense.

4 Most of the line is vanished. One may perhaps spot the name Antisti[us. This name is
attested in Roman Egypt at various stages: see e.g. O.Heid. 429, 4305 (3" ¢. AD), where the
imaginifer Antistius Valens is the addressee of two Greek letters.

8 In ITtoAet, [ one may read [Troel®[v (either the nominative or any inflected form), also
attested in Roman Egypt in a few instances’.

frg. b

2 The second uncertain letter is a circular stroke in the middle of the writing line; it could be
0 or U. If o, the presence of an interpunctum after it and before sex could be understood as an
abbreviation mark: one might have e.g. drachmas P]tol(emaicas) sex . [*%, or ] ¢ol(umna)®’, or
even ¢ol(lega)’®, and after that a name (perhaps Sext[us?).

5 Since one does not usually find donum in Latin papyri, the name Macedo, attested both for
Greek and Latin people, may be read here: Mac]edoni*®.

8 Perhaps vmoxeg[ip-.

10 The silver mentioned here might refer to a payment in silver (a]pyvpiov, scil. Spayuai).

A possible reconstruction of ChLA XLIV 1303 + XLV 1348

Since a and b most probably came from the same document, one may also consider the
likelihood that the two scraps could be part of the same portion of text and therefore
attempt to realign the two fragments. However, there is no material junction and there-
fore no decisive evidence. The dating formula could be of some use in proposing a

34 TM 80628, 80629.

55 SBV 7565 (2™ c. AD, TM 27326) 1. 2 ‘Qpiov MroAeiwvoc, P.Varsov. 16 (2"-3" c. AD,
TM 27534), 1. 11 @éwv IMrorelwvo(c), and SB XIV 12053 (5"-6™ c. AD, TM 34813), 1. 6
IMtoAielwvoc EdAoylov. A (mistaken) variant of IltoAepaioc, i.e. Iltolepoioc (hence
TTrokew[aioc?), is attested only once in P.Bingen 109 (post AD 212, TM 44512), fr. B+B1,1
1. 16 TIrolepaiov Neok(ocpiov). In this case my seems unlikely, as its first stroke should be
drawn from the bottom of the line instead of being in ligature with the upper part of iota (see b,
L. 9 pev[ ).

%6 See the aforementioned ChLA XLV 1340 and P.Aberd. 61 (AD 48-49, TM 20224).

57 A very rare abbreviation, found only in O.Claud. IV 846 (AD 98-117, TM 118498).

38 For this abbreviation, see P.Hib. I1 276 (AD 157, TM 21149); and some Vindolanda
tablets: T.Vindol. I1 210 (AD 92-97), 11 260 (AD 97-103), 1T 345 (AD 92-97).

% From the Latin side, see SB XX 15139, 1. 1 [Di]aconu[s] Macedoni suo salutem (5-2
BC, TM 23892), T.Cair. inv. JAE 29807 (= P.Mich. III p. 152-154), 1. 3 T(iti) Fenii Macedonis
(AD 148, TM 78511), PSI IX 1026, 1. 13 (centuria) [. Jlaudi Macedonis (AD 150, TM 17460);
from the Greek side, see e.g. a centurion: P.Oxy. LXI 4063, 1. 8-9 vmo [TJovAiov Maxedbvoc
(éxatovtdpyov) (AD 183, TM 22547).
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plausible reconstruction, provided that 1. 7 of both scraps are set on the same recon-
structed line, as the distance between them and the Greek lines is the same (one blank
line).

] eius [ 11
] Isex [ %6 1oostill oo leqq(-) 1
] setis [ +6 ]sextaet-eius _c-etman|
Jatil  +7 ] imm ___ Antisti]
5 Jedoni G[allieno Au]g(-) VII et Sabinillo c[oss anno XIII]
[Im]p(-) Caesar[is Publi Lic]ini Gallieni German[ici Max(-) Per-]
[silci Max(-) P[ii Felic(-) AJug(-)

] .oum x [ +13 ] .c Hrorer [
].pevl £16 1L Jmovl
10 &]pyvptov [
la 1
1.1

There is no certainty, of course, about where the scribe has started a new line: one
could as well have 1. 5-6 anno | X111 Im]p(-) and 11. 6-7 Max(-) | Persi]ci, or even I1.
5-6 c[oss | anno X111 Im]p(-) and 11. 6-7 German([ici | Max(-) Persi]ci. Whereas in
P.Oxy. 2951 mentioned above Caesaris is abbreviated Caes, this genitive does not
always undergo the same treatment in imperial dating formulas®; instead, Maximi and
Imperatoris appear to be consistently shortened®'. This reconstruction®®> seems to
strengthen one’s first impression that the Greek lines are not simply subscriptions but
belong to a longer and more articulate Greek section. Now, this document might have
been a yxepdypagov (either the Roman or the Greek type, written in Latin): P.Fouad I
45, again a potential parallel for this kind of document, contains a short Greek section
after the Latin date®, which sums up the Latin-written act and precedes the Greek sub-
scriptions. However, the aforementioned P.Oxy. XLI 2951 might also be a parallel for
ChLA XLIV 1303 + XLV 1348, since it contains a full Greek version of the Latin act

0" One can see the full version of Caesaris for instance in BGU VII 1692-1695 (AD 144-163,
TM 69747-750), P.Ryl. IV 611 (AD 87-88, TM 13022), the aforementioned ChLA X 412, etc.

61 Maximi as a part of the imperial title — not just as part of a name — is in fact written in
full only once in SB I1I 6223 (AD 198, TM 18820).

62 Two letters still seem to create a difficulty. At 1. 6, whereas the upper portion of ¢ in
Caesaris seems identical to the € in hoc at 1. 3, its lower part shows an oblique stroke, which is
not easy to explain in a C. At 1. 7, after X, one can see the lower portion of an oblique stroke with
a hook aiming to the left, whereas for a p (which one would expect from this section of the
formula) one would require the hook to aim at the opposite direction. This can only be explained
by considering the hook an ornamental stroke, which closes the second oblique stroke of X, and
from which may have sprung the oblique stroke of p.

6 P.Fouad I 45, 1. 12-16 Avtdvioc ‘Hpoviavoc inmeve | [0 npoyleypapévoc Ehafo kai
0¢iAw | [ta Tpo]kiueva dnvdpia mevikov|ta [k]ai dr[o]ddcw kabmc TpdKital.
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much longer than in the Fouad papyrus®; and this document is an emptio, rather than a
chirographum. The exact content of this reunited fragment, though quite likely a
business document, cannot be identified with certainty. As was the case for ChLA XLIV
1296 and 1310, it was probably written in a military context.

Universita di Napoli ‘Federico II’ Giulio Iovine
Dipartimento di Studi Umanistici

Via Porta di Massa 1

80133 Naples, Italy

giulio.iovine@unina.it

64 At1l. 19-30. See in particular 1. 21-23, which produce a Greek version of the core of the
Latin act, which was not preserved in the papyrus: ménpoxo 1@ Adpniie | Arolwvie dntiovel
v d00Anv Niknv émikekAnuévny | Metebev, yévi Apdpiccav, KA.
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A Latin Private Document on Papyrus
(ChLA XLIV 1300 recto)”

Plate 13

ChLA XLIV 1300, while included in the volume of the Chartae Latinae Antiquiores
devoted to the Latin Viennese papyri, is only described and up till now remains
unpublished. According to H. Loebenstein’s account, it may come from the Arsinoites
or Herakleopolites'; nothing in the text however indicates its exact provenience. The
recto contains a portion of a full Latin document, apparently to be dated back to the 2™
century AD. This paper will provide an edition of the document, and discuss some possible
identifications.

1. Private document (ChLA XLIV 1300 recto?)

P.Vindob. inv. L 74 104 x11.4 cm late IT AD
Arsinoites or Herakleopolites? Pl 13

P.Vindob. inv. L 74 is a roughly square fragment, with a large hole in the upper part of its
left portion (if one looks at the recto). Only the inferior margin is visible (about 2.8/3 cm). The
fragment preserves on the recto the remnant of a fairly long Latin text, written along the fibres
in old Roman cursive, 0.2/0.4 cm in width and 0.3/0.5 cm in height. The interlinear space amounts
to 0.5 cm. An unpublished Greek letter, probably unconnected with the Latin text, lies on the

*

The research leading to these results has received funding from the European Research
Council (ERC) under the European Union’s Horizon 2020 research and innovation programme
(Grant agreement n° 636983); ERC-PLATINUM project, University of Naples ‘Federico II’. My
warmest gratitude goes to the staff of the Papyrussammlung in Vienna, who have granted me a
safe and comfortable stay in Vienna and provided assistance and advice; and to Thomas Coward
(George Mason University). This paper has benefited from the scholarly expertise of the staff of
PLATINUM, and of Giovanna Merola (Napoli ‘Federico II’).

! H. Loebenstein, Vom ,,Papyrus Erzherzog Rainer* zur Papyrussammlung der Osterrei-
chischen Nationalbibliothek. 100 Jahre Sammeln, Bewahren, Edieren, in: Festschrift zum 100
jéhrigen Bestehen der Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek (P.Rainer
Cent.), Wien 1983, 3-39, esp. 4. See also pp. 24-25 for a complete account of the ‘Lateinischer
Bestand’.

2 =TM 70087.
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verso®. The script is remarkably elegant and regular, and features elements, which point to the
2nd century AD. For instance, in P.Gen. inv. Lat. 8 + P.Grenf. I 108 (AD 167)* one can find
similar forms of p, |, the ligature et, and in particular the variation between a small, close 0 in the
upper portion of the writing space, and a larger 0, open at the top and less perfectly circular (see
1. 2 posui, 1. 8 arbiterio, and compare with 1. 10 Dignysiae). Alternation between oval and forked
e can be also spotted in ChLA X 412 (AD 131)°. In PSI IX 1026 (AD 150)° one can witness a
similar shape of p, and Greek upsilon rendered with a forked letter, similar to e but more open
and upright (again, see 1. 10 Dionysiae). The shape of d seems more archaic, since parallels can
be found in P.Oxy. VII 1022 (AD 103)” and PSI VI 729 (AD 77)8; the latter in particular may be
employed as a parallel for the last d of 1. 3 ded[. Letters f and g bear noteworthy resemblances
with those on BGU II 696 (AD 156)° and ChLA III 203 (AD 130)'°. Notable ligatures can be
seen at 1. 3 (muliebria) and at 1. 10, where one can witness an unusual way of linking d to i: that
is, superius, instead of connecting i (or other letters) to the lower part of d''. One can also see
some scattered interpuncta: two at 1. 3, separating parathecae muliebria from the preceding and
following words, and two at 1. 4 and 11, marking abbreviations: Aug - is for Aug(ustas) or
Aug(usta), while per sing - may stand for per sing(ulos). Other abbreviations, such as iug(era) or
-iag(ue)'?, are unmarked. Not only is the script finely elaborate, but also the orthography is quite
correct. Greek loan words are accurately transcribed. Thus, mopabikn becomes paratheca;
whatever the word before dua at 1. 11 (d. . hora), that word may also be correctly transcribed, as
it maintains the h. Personal Greek names, like Dionysius and Dionysia, keep their upsilon at 1.
10. The presence of arbiterio instead of arbitrio is not likely to be a slip, since the alternative
form arbiterium for arbitrium is in fact attested more than once in Justinian’s Digesta, and also
in ChLA XLIV 1314 recto, 1. 16 (legati secundum arbiteriu[m). Its presence may reveal instead
a familiarity with legal texts'®. Finally, two letters deserve a particular remark. Firstly, at 1. 9, the
first e of necess] is peculiarly similar to a proper epsilon, sharing one of its characteristic sketches,
i.e. two curved strokes one over the other; see for instance the epsilon in P.CtYBR inv. 681, 1. 8
(AD 130)'%; SB 14639, passim (AD 209)'3; P.Oxy. XII 1408, passim (AD 212-213)'%; P.Bodm.
4, passim (2" half of 4™ century AD)'. It is worth pointing out, however, that some similar

3 Since the Greek letter is almost complete and accommodated within the margins, whereas

the recto has lost three of its original four margins, it appears that a slice of papyrus was cut from
the Latin document and then used to write the letter; therefore, that the letter is later than the
Latin document on the recto.

4 =ChLAT12 (= XLVII 12) + III 204 (= XLVIII 204), TM 69871 + 69872.

5 (=XLVIII 412), P.Berol. inv. 7124, TM 69914.

6 =ChLA XXV 784, TM 17460.

7 =ChLA I 215 (= XLVII 211), TM 78569.

8 = ChLA XXV 782, TM 70005.

9 =ChLA X411, TM 69913.

10 (= XLVIII 203), P.Lond. inv. 482, TM 78865.

1 As can be seen in ChLA X 412 for dl and du and in PSI IX 1026 for di.

12" The enclitic -que is not often abbreviated in Latin papyri: see BGU VII 1696 B 1. 14 (2™
AD, TM 69751); the aforementioned ChLA X 412 col. I1. 29; M.Chr. 1. 9 (AD 170, TM 9922).
See below for a detailed discussion.

14 =P.Sijp. 42a, TM 110203.

15 =P.Berol. inv. 13035, TM 23140.
16 =TM 21817.

17 =TM 61594.
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‘double-curved’ €’s are to be found in three Latin documents ranging from the 1% to the 2™
century AD'8; according to Robert Marichal, and despite the external similarities with double-
curved epsilon, this e would be peculiar to Latin, and would have nothing to do with double-
curved epsilon, which evolved independently!®. Secondly, the second i of arbiterio (1. 9) and that
of -iaq(ue) (1. 11), both probably consonantal at this stage of Latin, differ from the other i’s
inasmuch as they are distinctly longer; similar i’s can be found in ChLA X 417.

-1 1.1 10T
2 Jsote [ . Jarem[ . ]sime posui ut hab[e-
3 neg]otium - parathecae muliebria - et quas ded[
4 1. [...1d. .t  Aug(ust-) tria millia, quibus su[
5 Is[ Jqul .. .1 ..[..]. aparathecae ille aure[
6 lquibus [ ... ] .eb[a]m litteras parathe[c
710 )disf [ ] .qu s partibus iug(era) £ [
8 Jetusmet[ = . ] . .o more arbiterio filia[
9 1....[ . Jet parentalibus et necess[

10 ] Dionysiae et Tul(io) Aelio Dionysio consumi uil [
11 Jtiones per sing(ul-)d iaq(ue) d . hora dua p[

Although a considerable number of words are preserved in the papyrus, the lack of
complete sentences renders the syntactical structure both broken and inconsequential,
therefore impairing a clear assessment of the nature of this document. No subscriptions
are visible, so a double scenario is possible: either there were no subscriptions in the
original drawing of the document, or they were in a different part of the document.
Since the Latin text is most likely not complete at 1. 11, where the lower margin is
visible, it can be supposed that the text continued further?.

2 This document features a first person. This is clear from posui, and can perhaps be strength-
ened by 1. 6], eb[a]m. This is no decisive clue for anything, as a first-person style is predictable
for imperial rescripts as well as several kinds of private documents: cheirographa, testaments,
letters, and the like. Since a verb is very close, probably governing a subordinate clause (ut hab[e-),
Jarem is likely to be the end of a name or adjective, rather than of another verb. Perhaps the
ending of an adverb (related to posui) is to be seen in Jsime.

18 That is, BGU II 628 (1% c. AD, TM 69918), ChLA X 417 (= P.Berol. inv. 8334, TM
69919, AD 83-86), and ChLA III 200 (= P.Lond. inv. 229, TM 11654, AD 166).

19 See the full discussion in R. Marichal, L’écriture latine et I’écriture grecque du I*" au VI®
siecle, AC 19 (1950) 113144, esp. 122.

20 The same arrangement (more than one column, subscriptions at the bottom of the last
one) can be witnessed in the opening of Sempronius Priscus’ testament in the aforementioned
ChLA X 412.
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3 Negotium (otium is also possible, but appears to be far less likely) in Latin papyri from
Egypt is not widespread and appears to have a rather generic meaning (‘business’)?!. On the
contrary, a striking instance of technical language is the word paratheca, i.e. rapadfikn, ‘deposit’
(here and at 1. 5-6): this kind of contract is widespread in all the three stages of Greek, Roman
and Late Antique Egypt, and in this context, it may mean a set of items ‘év mopofxn’, i.e. money
or valuable goods®?. More on this crucial term below. The word muliebria, whose syntactical
status is hard to construe?’, appears to mean something like ‘womanly things’; it is one of the
three distinctly feminine elements in this papyrus (see 11. 8, 10).

4 The first half of the line is particularly hard to decipher; one can be sure, however, that money
is spoken of here: | Aug(ust- ) tria mil{l}ia. The currency is unclear: one may have either dr(achmas)
Aug(ustas), or, less likely, d/ — that is, d(enaria) — Aug(usta)®*. Alternatively to dr one may read as.

5 Either Aure[lius or aure[ae (scil. parathecae).

6 The third mention of paratheca. Both Jteb[a]m and Jreb[a]m are possible; since litteras
are following, perhaps mit]teb[a]m is likelier.

7 Jelis is possible; then, perhaps fra[ or fru[mentarials. After that, both quas and quijs are
possible. As money was mentioned at 1. 4, here a valuable item, iug(era)?, appears as well. After
f one can see weak traces of a curved letter; either ie[ or h[ may be at the end of the line.

2l See P.Mich. VIII 471, 11. 29-30 non magis qurauit me pro xylesphongium | sed sum
negotium et circa res suas (early 2" ¢. AD, TM 27084); ChLA X 412, col. 1, 1. 26 neque habere
nullum negotium cum - filias; P.Oxy. XXII 2352 1. 1 deposuisse ciuiliter negotium ad[i]re ob hoc
partes eius in hoc negotio (4™ c. AD, TM 33693); PSI XIII 1309, col. II, 1. 7 u(ir) c(larissimus)
pr(aeses) Rufino d(ixit): confides negotio tuo? Rufinus d(ixit): mémoo téd1 udt Tpdypatt (1%
half of 5 c. AD, TM 35065).

22 For a full account on mapadiikn, see K. Kastner, Die zivilrechtliche Verwahrung des
gréko-agyptischen Obligationenrechts im Lichte der Papyri (zepa@iikn), Diss. Erlangen 1962.
Also available on the topic E. Kiessling, Uber den Rechtsbegriff der Paratheke, in: PapCongr.
VIII, Wien 1956, 69—77, and W.-D. Roth, Untersuchungen zur Kredit-‘parathéké” im rémischen
Agypten. Ein Beitrag zum Zinsrecht der Papyri und zum ‘nomos tn parathékdn’, Diss. Marburg 1970.

23 Since the interpuncta are not frequent in this document, one cannot understand why they
have been put between neg]otium and parathecae, and between muliebria and et quas ded[. If
they were destined to separate a syntagm (parathecae muliebria) from the rest of the phrase, the
syntax becomes even more complicated (there is no concordance between parathecae and
muliebria). The safest construction might consist in connecting neg]otium to parathecae (‘the
transaction of the deposit’?) and muliebria to et quas ded[ as part of the same set: ‘womanly
things’ and things ‘that’ (quas) somebody ‘gave’ (ded[ ), the relative pronoun anticipating those
things which would be located in the following lacuna. Parathecae might also be a dative:
parathecae muliebria, ‘the womanly things [given] in deposit [lit. to the deposit]’, but this seems
even more syntactically awkward.

2 See ChLA XLV 1340, 1. 4 dr(achmas) - Aug(ustas) - et - Pt(clemaicas) - ducentas (AD
27, TM 16273); P.Aberd. 61, 1. 5-6 [dr(achmas) Au]g(ustas) et Ptol(emaicas) ducentas |
quad[ragi]nta (AD 4849, TM 20224); Chr. Mitt. 362 11. 9-10 dr(achmas) Aug(ustas) dua millia
ducentas (AD 221, TM 23523), etc. For d(enaria), see BGU VII 1695, fr. B2, 1. 3 d(enaria)
Aug(usta) ducenta (AD 157, TM 69750).

25 lugera were apparently used by Roman citizens in Egypt as a measure unit. See ChLA X
412,11. 1, 3; P.Ryl. IV 612 + P.Mich. VII 434, scriptura interior, 1. 4, 12 (2" half of 2" ¢. AD,
TM 27148); P.Mich. VII 453, 1. 4 (2" half of 2™ c. AD, TM 42958); P.Diog. 10 1. 6 (AD 211,
T™M 10689).
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8 Before 0 more, p or t. The second feminine element in the papyrus: arbiterio filia[e or
filia[rum. The term preceding them, arbitrium, “decision’, ‘choice’ is a technical term appearing
in a Latin testament®® and whose particular form with an additional syllable (arbiterium instead
of arbitrium) seems to be attested in Latin only in Justinian’s Digesta — mainly from 2" century
AD authors?” — and in the aforementioned ChLA XLIV 1314 recto, 1. 6 legati secundum
arbiteriu[m, which can also be dated to the 2" century AD. The form arbiterium must therefore
have been widespread in juridical texts from 2" century AD onwards, and it may reveal some
familiarity of the scribe with legal jargon. In addition, one might see in 1. 8 more arbiterio some
sort of asyndetic sequence (‘according to the custom and the choice of ...”?) which would have a
distinct legal — or anyway official — sound?®.

9 One probably finds in parentalibus the Parentalia, a traditional Roman festival held in
February to celebrate the dead parents and relatives®. No attestation of this particular festival
comes from either Greek or Latin papyri; it is clear, however, from epigraphical and literary
sources that Roman citizens celebrated this particular festival not only in Italy, but also in Gallia,
North Africa and most probably Thracia, so that an attestation of this festival among Roman
citizens in Egypt (whether or not of Italian origin and/or Latin native speakers) cannot be ruled out3’.

10 Two personal names appear in the papyrus: Dionysia and lulius Aelius Dionysius. There
is no way to know whether the former name is incomplete or not: a woman might have had two
names or, if a slave or a freedwoman, one only. The name Atovucia is anyway common in Greek,
and attested in 2" century AD Arsinoites’!; the lady might or might not have been a Roman
citizen. On the other hand, the masculine name is preserved in its entirety and discloses the
presence of a previously unattested Roman citizen. Both names seem linked together as an asyn-
detic couple, and may therefore be inflected in the dative case (‘to Dionysia and Iulius Aelius
Dionysius’, perhaps an ethic dative?), although a genitive followed by an ablative is not to be

26 See P.Mich. VII 439, 11. 11-12 corporis mei curam arhi[trio Theodorae (?)] | [filiae]
meae committo (AD 147, TM 69899).

27 Tust. Dig. 11 8,9 si in alterutram partem iniquum arbiterium uideatur (from Gaius); IV
8,7,1 quamuis serui, inquit, arbiterium nullum sit (from Ulpianus/Iulianus); IV 8,16 et si qua alia
incommoditas ei post arbiterium susceptum incidat (from Paulus); IV 8,19,1 sed si de pluribus
rebus sit arbiterium receptum (from Paulus); IV 8,21,9 si arbiter recipere in se arbiterium fuerit
paratus (from Ulpianus).

28 This, of course, would be unacceptable if more had to be connected with ] . 0 and arbiterio filia[
were an independent section. The fragmentary status of the text does not allow us to proceed further.

29 The dies parentales began on February 13™ and ended nine days later, on February 23,
It was mainly a private and family ceremony, lacking the public character of other overlapping
festivals, like the Lupercalia; the dead to be honoured, who could be parents as well as grand-
parents, siblings, children, and any sort of in-law, were offered several kinds of sacrifices. The
main literary sources are Ovid (Fast. II 530-570) and Ausonius (Parentalia). A full account of
this festival and of its importance throughout all stages of Roman history is in F. Dolansky,
Honouring the Family Dead on the Parentalia: Ceremony, Spectacle, and Memory, Phoenix 65
(2011) 125-157.

30 Among the places where Parentalia were most likely celebrated, Dolansky, Honouring
(n. 32) 148-149 includes Italy, Mediterranean (and later, Northern) Gaul, Sardinia, Africa Pro-
consularis, and Philippi in Thracia. The last location is remarkable as it is up to now the only
Eastern province where one can be certain the Parentalia were celebrated. The source is a Greek
inscription (SEG 11 415, 1-3 peta mv] | tedevtiv pov mapaxadeoctv | pot mapeviariorc).

31 See Chr.Wilck. 61 (AD 73, TM 14986); P.Vind.Tand. 14 recto, 1. 73 (= P.Vindob. inv. G
36996, 152" ¢. AD, TM 24925); BGU 11 619, 1. 13 (AD 155, TM 9267).
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ruled out. This Dionysia is the third feminine element appearing on this papyrus. As to the use of
consumere, also appearing on a Latin testament on papyrus®?, it may have been motivated by its
technical nature. After this verb, one might expect the presence of a figure, be it either V or VI.

11 The figure dua suggests again a valuable item. For an overall (and tentative) interpretation
of this line, see the Appendix.

In the absence of some unmistakable formula, which would lead us to determine the
nature of ChLA XLIV 1300 recto, one must resort to conjectures.

2. A contract of mapaffixn?

The main topic of the document appears to be money/valuable items, and in partic-
ular a negotium parathecae of some sort. It may be understood that an actual Topa6nkn
is being legally established in the document. Given the general accuracy of translitera-
tions in this document, either the scribe who drew it up was fairly educated (and
mastered both Greek and Latin) or, if the scribe was only copying a sample act for an
impending necessity, the act itself had been accurately and carefully worded. Therefore,
paratheca is here with purpose; i.e., it is not meant as a simple variant of depositum.

Latin depositum is by its very nature free of charge; it implies the return of the goods
in specie (that is, what has been given must be returned unaltered), otherwise it becomes
depositum irregulare, and the recipient of the goods can return something tantundem
eiusdem generis®. Greek mapadijin is somehow different, since it implies a fee for the
custody of the goods®*; it was probably felt as something similar to the depositum, since
a number of peculiar Topadiikar, called quasi-topadiikar, are allegedly a Greek version
of the depositum irregulare; moreover — according to Kastner — some formulas and
details from both mapadfkn and quasi-tapadfikn are due to a direct influence from
Roman law3>. However, since paratheca appears here instead of depositum, one may
give the presence of a fee as a possible reason to explain the use of the former over the
latter. Besides, as far as Roman Egypt is concerned, depositum is almost always found
in the army, representing sums of money withheld from the stipendium of the soldiers;
there is a clear-cut separation between nopafiikon made my soldiers for private or business

32 The aforementioned BGU VII 1695, fr. B2, 11. 2-3 sepeliri me uolo et in corpus meum |
consumi d(enaria) Aug(usta) ducenta.

3 See M. Talamanca, Istituzioni di diritto romano, Milano 1990, 549-552; A. Guarino,
Diritto privato romano, Napoli 2001, 869-874; M. Talamanca, Elementi di diritto privato
romano, Milano 22013, 281-283.

3 Kastner, Verwahrung (n. 22) 28-31.

35 Kastner, Verwahrung (n. 22) 57-60; 67.
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purposes®, and their deposita/dnmdciro, specifically linked to their salary®”. As for the use
of Latin, the person speaking in ChLA XLIV 1300 recto might have needed to have his/
her contract drawn up in Latin, either because he/she had to do so (probably being a Roman
citizen)*®, or because he/she felt a specific (for us, unfathomable) urge in this respect.

To sum up, if ChLA XLIV 1300 recto can be understood as private document con-
cerning business, perhaps a contract of mopafdnkn, then the person speaking can be seen
as entrusting (1. 2 posui appears to be a significant part of the contract) several amounts
of valuable goods, perhaps through official documents (1. 6 mit]teb[a]m litteras?), to
the custody of somebody else. These goods may also include muliebria, ‘womanly
things” — clothes, jewellery, cosmetics or the like — as well as portions of land, given
the noteworthy closeness between partibus and iug(era) at 1. 7; not only actual money
is spoken of at 1. 4, but at 1. 5 one may supply aure[ae or the like, since goods év
napadnkn could also consist in silver and/or gold*. That a whole family, or part of it,
is involved in the transaction, may be inferred by the presence of a filia (or more) at 1.
8. The couple referred to at 1. 10, which may be the objects of the verb consumi, must
have been linked in some way both to each other and to the person speaking, but nothing
in the text suggests how.

A final remark on this scenario. If ChLA XLIV 1300 recto is actually a business
document, its original context is very likely to be the Roman army. This would provide
an explanation for an Egyptian document in full Latin, mentioning Roman citizens but
apparently not concerning inheritance or family (testaments, professiones etc.). Only in
such a context a business document might have been drawn up in Latin*’; in civil
contexts, Roman citizens from Egypt usually had their negotiation documents written
in Greek, in agreement with local laws and procedures*!.

36 One finds, for instance, that in PSI XVI 1646 (3 ¢. AD, TM 316284) a mapadfikn of a
legionary (therefore, a Roman citizen) is mentioned. Other documents where a Roman citizen
seems involved in a rapadfikn are O.Did. 134 (AD 100-110, TM 144700), BGU 11378 (AD 147,
TM 9141), P.Aberdeen 180 descr. (early 4" c. AD, TM 33294), P.Lond. II, 318-319 (= P.Lond.
inv. 153, 4™ ¢. AD, TM 33203).

37 See for instance P.Fay. 105 (= P.Lond. inv. 1196, AD 175, TM 10770); P.Hamb. inv.
Gr. 310 (ChLA X1 495, AD 193-211, TM 69982); P.Berol. inv. 14100 recto (ChLA X 446, 3" c.
AD, TM 69944). See also P.Col. VIII 221 (AD 143, TM 17631) and P.Mich. VIII 514 (3" ¢. AD,
TM 30514), where the mentioned dnmdcito always concern soldiers.

38 Before the Constitutio Antoniniana, Roman citizens apparently needed many of their
private documents to be written in Latin: testaments (this at least until Severus Alexander: see
M. Amelotti, Il testamento romano, Firenze 1966, 111-117), professiones (see BGU VII 1691,
AD 109, TM 69746), testationes (see P.Mich. VII 436, AD 138, TM 78521), and even loan contracts
(or cheirographa): see P.Fouad | 45 (AD 153, TM 20991).

3 Kastner, Verwahrung (n. 22) 21-22.

40 See some Greek cheirographa in Latin language: ChLA XLV 1340 (AD 27, TM 16273),
P.Mich. VII 438 (AD 140, TM 69901), P.Fouad I 45 (AD 153), P.Mich. VII 435+440 (AD 162,
TM 69887).

41 See for instance P.Mich. IX 554 (AD 93, TM 12047), PSI VII 738 (AD 100, TM 13789),
BGU 1300 (AD 148, TM 9043), etc.
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3. Dotal settlements?

A second possible scenario also involves a mtapafnikn, but in this case a fake one. It
is now widely acknowledged that many mopaffikot attested in Roman Egypt between
women and Roman soldiers, are in fact mpoikec, i.e. contracts of dowry. Soldiers who
were forbidden by law to enter the matrimonial state and their partners allegedly
employed contracts of deposit to provide the dowry they had agreed upon*?. Pfeifer has
rightly stressed the similarity in Roman law between depositum and dos: the receiver
gets some money which he cannot dispose of forever, but only until the giver wants
them back (if a depositum) or the marriage dissolves for death or divorce (for a dos);
the depositor as well as the ex-wife, or widow, normally have a very keen interest in
getting their money back and will resort to legal actions if something goes awry™®.

There are, in fact, striking linguistic similarities between items quoted in ChLA
XLIV 1300 recto and items typically found not only in dowry contracts disguised as
napadikar, but also in real marriage settlements. In BGU 111 729*, for instance, items
given in deposit (i.e. dowry) include at 1. 11 ipdtia yov[oi]keloa cvvieteyunuéva
apyvpiov Spayudv tprokociov (cf. in our papyrus muliebria, et quas ded[i
dr(achmas) Aug(ustas) tria millia ?). The adjective yvvoikela, perhaps echoed by
muliebria in our papyrus, is often attached to a number of objects, explicitly meant for
the future wife’s everyday life, and generally designed as nopdgepva in Roman Egypt
dowry contracts: that is, not dowry money strictly speaking (pepvii/npoi€), but valuable
items given to the woman and of which the future husband would not have been directly
responsible in case of damage or attrition (§k tfic Tplyewc). Moreover, in addition to
these mapdeepva, Egyptian marriage settlements from early Empire also envisage
npbdepopa, i.e. portions of land or slaves, as items directly granted to the future wife
and on which the husband could claim usufruct, not property: hence, perhaps, the iugera

4 A quick survey in O. Montevecchi, La papirologia, Milano 1998, 229-230. It is worth
quoting one of the most relevant papyri in this respect, BGU 1 114 col. I 11. 9—13 vooduev &t ai
napaka/tadfikal mpoikéc glcv. €k OV todteV aitdv | kprnv od didou. od yap Eectv
ctpotidmy | yapsiv. i 88 mpoika dmorteic, kprriv s1dov[c] | 86&w meneicOon voppov sivar TV
ydupov (AD 142, TM 9923). Latin marriage/divorce arrangements where dowry is mentioned are
extant (P.Mich. VII 442, 2"d¢. AD, TM 78524; PSI VI 730, 2 ¢. AD, TM 70006), but they do
not involve any sort of deposit.

4 G. Pfeifer, Das depositum als funktionale Mitgift in D. 16, 3, 27 (Paul. 7 resp.), ZRGRA
123 (2006) 309-314; he particularly states “dass die Verwahrung besonders gut geeignet ist, die
Funktion einer Mitgift dort zu erfiillen, wo diese nicht wirksam bestellt werden kann” (p. 311).
The passage discussed by Pfeifer is somehow similar to BGU I 114, even if it does not concern
soldiers: Dig. XVI 3,27 (Paul. 7 resp.) Lucius Titius cum haberet filiam in potestate Seiam,
Pamphilo seruo alieno in matrimonium collocauit, cui etiam dotem dedit, quam sub titulo
depositi in cautionem contulit, et postea nulla denuntiatione a domino facta pater decessit, mox
et Pamphilus seruus: quaero, qua actione Seia pecuniam petere possit, cum ipsa patri heres
extiterit. Paulus respondit, quoniam dos constitui non potuit, ex causa depositi actione de peculio
pecuniam repetendam.

4 AD 144, TM 20054.
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at 1. 7%. One might be tempted to construe 1. 2-4 of ChLA XLIV 1300 recto as
something like dotem (?) ... posui, ut habe[atur ... secundum neg]otium parathecae,
muliebria et quas ded[i ... (a short list of other mapdpepvo would have followed, and
then their financial value) ... dr(achmas) Aug(ustas) tria millia, quibus etc.

One wonders why choosing Latin (and a very carefully written one) for drawing up
a contract which would have been illegal according to Roman law. If by using Latin
instead of Greek the contractors thought they might have some kind of advantage, one
cannot see how, since any Roman authority, when presented the case, would have con-
sidered the marriage as null and void. Pfeifer*®, moreover, has pointed out the existence
of ‘false’ mapabiikai, agreed upon between a soldier and his perspective bride, where
the intention of providing a dowry under the cover of a deposit is openly stated in the
document*’; the Roman government, he argues, would have put up with those instances
of ‘unofficial’ agreements in Greek language, as long as the contractors kept the
business to themselves, without resorting to Roman justice. One might be tempted to
explain the choice of Latin by arguing that ChLA XLIV 1300 recto is not the settlement
of a dowry under the pretence of a mopadrikn, but the portion of a genuine and legal
marriage contract between two Roman citizens in Egypt; ChLA XLIV 1300 recto would
preserve the portion concerning dowry. If this is true, the dowry mentioned in this
document would be exceedingly long if compared with the two other dowries featured
in Latin papyri*; it must be noted, however, that one cannot ascertain the real length of
the dowry-related sections in the aforementioned papyri, and the list might have been
much longer and more detailed. The paratheca repeatedly quoted in ChLA XLIV 1300
recto would be in this case nothing but one among the valuable items provided to the
bride as a dowry; an amount of money in deposit of somebody else, and now at the
bride’s (if included in the wapdeepva/npdcpopa) or the groom’s disposal (if pepvn).

4 A full survey of marriage settlements in Ptolemaic and Roman Egypt is in U. Yiftach-

Firanko, Marriage and Marital Arrangements. A History of the Greek Marriage Document in
Egypt. 4" century BCE—4" century CE, Miinchen 2003; new laws and customs concerning the
dotal system, including the arrangements of mopd@epva and mpdepopa, in Roman Egypt are
discussed at pp. 129-184.

4 G. Pfeifer, IV. Paratheke als Umgehungsgeschéft zur Mitgiftbestellung im Rahmen ver-
botener Soldatenehen in der rémischen Prinzipatszeit, in: Id., Fortschritt auf Umwegen: Umgehung
und Fiktion in Rechtsurkunden des Altertums, Miinchen 2013, 112-122.

47 The instance quoted by Pfeifer is P.Lond. II 178, where ITetpavio Capomidc, through her
guardian [Tetpdvioc Mdpkerhoc, acknowledges that she received from a Roman soldier, TovAoc
Anolvdptoc from the cohors | Apamenorum, an amount of money ‘from those I brought to you
as dowry’, 4@’ ®v mpoc[n]veykd cot &v mpoiki (AD 145, TM 19961).

4 See P.Mich. VII 442, where the dowry is discussed from 1l. 5 onwards (in ornamentis
aureis po[n(do) ...] | catellam tet(artarum) - X s(emis) - inaures [...] | anulum - tet(artarum) - 11
- cottatia - [...] | pon(do) - unciae tres [...] | paenulam coccinam [...] | rerum - trium pal[...] |

CCXX, item in aera[mentis ...] |-mnae — Il — et sart[aginem ...] | XXII - labellum - po[n(do)
...] | XXX, scaphiu pon(do) [ ); and PSI VI 730, 1. 7-10 dotis - suae | nomine dixit deditque in
aestimio uestis et in numerato praesens | . . [L1.L.1 .......... .. quam dotem dixit se is

Valeri[u]s Ge|[mellus ...
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4. A testament?

A third possible interpretation of ChLA XLIV 1300 recto lies as well in the frequent
mentions of money and goods, and of a familiar context. One might see in this document
a fragment of that particular section of Roman testament, which concerns legates and
legatees; the testator settles the amount of money he will bequeath to other heirs after his
main one, and the chores, which he dictates for these legatees to employ his money in.

Legatees in Roman testament are usually the most varying parts of the document,
the most abundant and the less linked to fixed formulas (except for the unavoidable
do lego « dmp katodelnm, which does not appear here)*. Testaments collected in
the third volume of the Fontes luris Romani Antejustiniani®® offer a wide range of
possible legata. Publius Dasumius Tuscus employs a large section of his testament on
stone’! to bestow money and several items to a large number of people (Il. 15—
68); he also provides for his future memory by dictating the preparation of a
praedium (1. 87-94). The Gallo-Roman responsible for FIRA III 49 meticulously
describes a building he wants to be erected by his legatees after his death, and
designates several heirs to take care of it; 1l. 11-12 (arbitratu Philadelphi et Veri
liber|torum meorum) happen to be quite similar to arbiterio filia[ at 1. 9 of our
document. Gaius Longinus Castor liberally bestows money and land on his heirs in
his ‘Popauct) Stodxn2. Some parallels might also be found between this document
and other testaments: Lucius Ignatius Rufinus left to his wife some iugera in the
already mentioned P.Diog. 10, 1. 5-7%, as the testator of ChLA 1300 may be doing at .
7 iug(era); in addition to that, a passage in the testament of a Tarracinian woman>*
and a formula in P.Hamb. 1 72, 1. 1-4%° may lead to construe the first part of . 11 as
eroga]tiones per sing(ulos) d(ies)/di € s ‘payments day by day’. In this respect, the
word parentalibus at 1. 9 would fit very well with the context, inas-much as many
testaments on stone from the Western portion of the Empire, and appar-ently one
from the East, allegedly mention the Parentalia; in these sections of their

49 “Senza dare particolare rilevanza al sesso, i Romani istituiscono eredi possibilmente i

figli o almeno i parenti piu stretti, ma amano distribuire i legati in una cerchia assai ampia di
persone, il che giustifica il continuo ricorso al testamento anche quando il suo risultato, rispetto
alla heredis institutio, coincide con la successione intestata. Molti di numero, tali legati sono alle
volte poco piu che simbolici per la ristrettezza del patrimonio” (Amelotti, Testamento [n. 38]
120-121); then, speaking of legates, “[...] si tratta delle disposizioni che piu facilmente risentono
degli individuali intenti e desideri dei testatori, e per le quali, di conseguenza, meno serve la
predisposizione di formulari” (Id., 160).

30 Fontes luris Romani Antejustiniani in usum scholarum ediderunt S. Riccobono, J. Baviera,
C. Ferrini, J. Furlani, V. Arangio-Ruiz juris antecessores. I11. Negotia, Firenze 1972. (FIRA).

ST FIRATII 48.

2. BGU 1326 =FIRATII 51 (TM 9056).

33 D(o) I(ego) Lucretia<e> Octauia<e> [c]oniujgae meae, qui multum laborauerit in
infirmitatem meam, iug(era) | fr(umentaria) V semis in loco Potamoni, etc.

% FIRATII 55 d, 1. 4 in mens(es) sing(ulos) (denarii) I111.

35 Mortis - meae - natus - nataue - erit - mihi heres [...] | esto - suntoue - quod - si unus unaue
ex his - quicunque [...] | natus - nataue - erit - eruntue - moriatur - erogat[io ...] | hereditatis -
[p]ro portione maior - esto (TM 28696).
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testaments, the testators demand from their heirs and heiresses to be honoured after
death through the said ceremonies®®. If ChLA XLIV 1300 recto preserves part of the
legates of a testament, 1. 8 might state for Dionysia and lulius Aelius Dionysius — either
children of the testator, or one child and his/her spouse — the duty of honouring him
peto v tedevtiv during the Parentalia.

A main weakness in this scenario is the presence of a mapadfxn. In order to solve
the problem, one might consider that in the average contract of mapaffixn, the duration
of the deposit depends entirely on who entrusts the money”’. If ChLA XLIV 1300 recto
is in fact a testament, and its testator still had sums of money &v mopadixn while he
was having his testament drawn up, he might have disposed of these mapabiikotl by
bestowing to his heirs the right of claiming them back — and in the same predicament
they were in at that moment — instead of doing so himself. A remark may be done
about some Roman loan receipts roughly contemporary to this document, where the
debtor declares he will give the money back whenever the creditor wants it>; and, if he
will not be available, to his representative or to his heirs®. At least in such cases as, for

56 Although Ovid clearly stated that very little would suffice to honour the dead parentes
(Fast. 11 535-541 tegula porrectis satis est uelata coronis | et sparsae fruges parcaque mica salis
| inque mero mollita Ceres uiolaeque solutae; | haec habeat media testa relicta uia. | Nec maiora
ueto, sed et his placabilis umbra est: | adde preces positis et sua uerba focis), testaments on stone
do mention large amounts of money destined to posthumous honours. A great deal of such
documents is included and discussed in Dolansky, Honouring (n. 30) (CIL V 2072; 4410; 4489;
AE 1940, 94; ILS 6468, etc): one may particularly recall the 800 sesterces left by Veturius Nepos
for sacrifices on the Parentalia and adornment of his tomb with roses — CIL V 2072, 11. 4-7 item
Herc(u)l(anensibus) | (sestertios) n(ummos) CCCC, mulieribus (sestertios) nf{ummos) CCCC, | ut
facerent [...] Her(culanenses) Par(entalia), mul(ieres) rosas — and the sacrificial victims
(hostiae) explicitly requested by Manius Megonius for the same festival, for which he bestows
50 denarii (ILS 6468 = AE 1894, 148, 11. 22-24 item in cena parentalicia (denarios) L et hoc |
amplius sumptum hostiae prout locatio publica fuerit dari uolo | a vobis).

57 “Der Hinterleger einer Sache hat natiirlich Interesse daran, jederzeit iiber sein Eigentum
verfiigen zu konnen; dazu ist es aber erforderlich, daf3 er sich, falls notwendig, ohne weiteres
wieder in den Besitz des Verwahrgutes setzen kann, daf3 also er allein die Dauer des Verwah-
rungsverhdltnisses bestimmt” (Kastner, Verwahrung [n. 22] 27). A clear clue to this feature of the
contract is the consistency and frequency of the formula &dv aipfi, or related formulas (Id., 66-68).

8 Some instances are from Dacian documents, namely FIRA III 122 (= IDR I 35), scriptura
inferior, 11. 1-2 (denarios) LX g(ua) d(ie)_p(etierit) p(robos) r(ecte) d(ari) f(ide) r(ogavit) | lulius
Alexander; and 123 (= IDR I 33), scriptura inferior, 11. 3—4 d(ari) f(ide) sua promisit | lulius
Alexander quos eae reddere debe|bit qua die petierit cum usuris s(upra) s(criptis). Kastner argues
that peculiarities of Greek-Egyptian mapabixn such as the right of the giver to have his money
back at once if he asks it, are due to the influence of Roman law: ... anzunehmen ist, dal} diese
Entwicklung durch den wachsenden Einfluf} des romischen Rechts beschleunigt wurde; denn das
romische Recht kannte die Form eines Darlehens, das jederzeit zuriickgefordert werden konnte
(“qua die petierit”)” (Kastner, Verwahrung [n. 22] 67).

39 See the aforementioned P.Mich. VII 438 11. 5-6 quos tib[i re]ddam stipendio ac[c]ept[o
... aut procuratori herediue [tuo (AD 140) and P.Fouad I 45, 1. 7-9 cum usuris legitimis [tibi
aut p]rocuratori herediue tuo aut ad quem [ea res] pertinebit sine controuersia et [spe fut]urae
di[la]tionis (AD 153).
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instance, the death of the depositor, his heirs might have needed an official act (such as
a testament) to successfully argue their right to collect the money from his depositary®.

Appendix

Whatever the nature of this document, its last line (I. 11 Jtiones per sing(ul-)
d iaq(ue) d. . hora dua) is particularly puzzling and requires a separate remark.

After sing- d, the darkening of the sheet and the waning of the ink allow only guesses.

I;:g 3 _i_‘i E =¥,
s N
F

After per sing-, one clearly sees a d, and then an oblique stroke pointing upwards,
almost an upright. It may be an abbreviating stroke (but there is no parallel instance in
this document) or an i. Then, faint traces of a forked e, in ligature with perhaps an s,
less likely a very narrow g. In short, per sing(ulos) dies seems highly likely. Further
parallels can be found in ChLA XLV 1340, 1. 7 in menses - singulos ‘month by month’
and T.Vindol. I 205, 1. 1 in singulos dies ‘day by day’.

What follows consists in dot-like traces of one letter (or two?), perhaps the lower
portion of two oblique strokes, one pointing upwards and the other downwards: the
bottom of @ or r is a possible solution, but no safe decision can be made here. Before
iaq, which is quite certain, one sees perhaps pr, or (but less likely) cr, pt. Finally, the
sequence d, _hora leads to two possible solutions®. '

(a) If the first letter were an €, which has lost its upper portion due to waning ink,
and the second letter were in fact a shorter ¢, different from tall ¢’s within the manu-
script but in fact not so strange for a 2" century AD Latin papyrus®, then one might
think of de chora.

(b) If, again, the first letter were an i, one might also understand the other letter as a
p. Within this document, p can be either very large and without any visible ligature to
the following letter (paratheca, 11. 3, 6; parentalibus, 1. 7) or smaller (1. 11 p, iaq?) and
with a ligature in its upper portion: see parathecae (. 5), partibus (1. 7). The latter seems
to agree with the consonant in the d |  hora sequence, which might as well be read
diphora:

% Tt may be pointed out — although deposita and not napadfixot are concerned — that the

aforementioned P.Mich. VIII 514 shows the difficulty for a mother to be given the money her
deceased son — a soldier — had left as depositum. Hereditary issues on money left in deposit
might have been an actual occurrence.

6 =P.Vindob. inv. L 135 (AD 27, TM 16273).

62 AD 104-120.

93 A third one consists of reading djthora; but since dithoron/3i0opov does not exists either
in Latin or Greek, this option must be discarded.

4 See for instance similar ¢’s in P.Oxy. VII 1022, where they apparently coexist with more
‘open’ and larger C’s.
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‘Large’ p ‘Small’ p diphora ?

4 2

Case (b) is noteworthy, as it produces the apparently odd sequence -iaq(ue) diphora
dua, ‘and two ... diphora’. This word, which seems to govern the adjective dua, is
unattested in Latin, but might be referred to a Greek original d{popa, and therefore a
neuter noun O 8ipopov. Such a noun is not attested in classical Greek: instead, one
finds the rare adjective dipopoc, -ov ‘bearing fruit twice a year’®. This adjective
appears in only one Greek papyrus, P.Cair.Zen. 159033 (BC 257, TM 693), a letter at
the end of which the sender gives a list of fruits: 1. 12-13 coxwva Xia, &pved, Addia,
npada, gowikea, dOAovBopdpa- pdac dmuprivou: pAka dapvd, kai TV Sipdpwv. Edgar
seems to think that S1pdpwv is linked to an implicit pArov: “pfila dapwvd: probably
apricots, like the Latin mala praecocia, while t®v 1pdpwv are equivalent to the malus
bifera”6, which bears fruits biannually. The scanty data on d{popa/diphora prevent
from further interpreting the sequence, which is, at any rate, palacographically convincing®’.

Universita di Napoli ‘Federico II’ Giulio Tovine
Dipartimento di Studi Umanistici

Via Porta di Massa 1

80133 Naples, Italy

giulio.iovine@unina.it

%5 See LSJ? (438) s.v. dipopoc.

6 C. C. Edgar, Zenon Papyri, Catalogue général des antiquités égyptiennes du Musée du
Caire I, Cairo 1925-1926, 55 (ad loc. P.Cair.Zen. I 59033, 11. 12—-13).

7 A further development, though entirely conjectural, may consist in considering that, even if
a noun such as 10 d{popov is not attested, it can be nevertheless formed through the neuter of the
adjective, as customary in Greek. A neuter 10 dipopov from dipopoc would probably mean a tree
or a plant of some sort, which bears fruits twice a year. The -iaq(ue) diphora dua would be therefore
a particular kind of tree, which the person speaking might like to dispose of, either by depositing it,
or by bequeathing it to a legatee. Trees were valuable elements of any Egyptian region and they
could be lent or sold by themselves. For instance, SB XVIII 13582 (= P.Sorb. inv. 2370, AD 127—
128, TM 18239) focuses on lending a quantity of trees; P.Kramer 8 (= P.Mich. inv. 1711, 2" half
of 2" ¢c. AD, TM 118640) is a register of trees; see also O.Strash. I 772 (2"-1% ¢c. BC, TM 4403 1),
where trees are considered part of the value of a property and their fruits are used as trade stock (1L
13-15 10v &€ adtdv kop|rov cuvxop®d VUl | ToAeiv). Trees are object of a purchase in P.Oxy. VI
909 (AD 225, TM 20372) and P.Grenf. I 16 (= P.Lond. inv. 654, 136 BC, TM 59). Other instances
and a full discussion on the topic in A. A. H. El-Mosallamy, Trees in Graeco-Roman Egypt, in:
PapCongr. XIX, Cairo 1992, 513-541; particularly 529-533. The enclitic -q(ue) would, to conclude,
connect two particular set of objects: so, exempli gratia: eroga]tiones per sing(ulos) dies, . . iag(ue)
diphora dua, ‘distributions day by day, and two ... diphora’. One might understand such a sentence,
as representing one of the many deposits, or legates, the person speaking is giving to somebody (a
particular set of people who would have received a sum of money on a daily basis and two trees?);
the context, however, remains too unclear to attempt a full explanation of this syntagm.
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Ein griechischer Lieferungskauf tiber Schilfrohr
aus dem spitantiken Hermopolites®

Tafel 15

Im Folgenden wird ein bislang unpublizierter griechischer Papyrus verdffentlicht, der
einen Vertrag tiber Kauf von Schilfrohr gegen Vorauszahlung enthélt. Das mittelbraune
Stiick, das in der Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek aufbe-
wahrt wird, ist oben, unten und rechts abgebrochen. Links ist es mit seinem Freirand
(0,7 cm) unversehrt erhalten. Angesichts der Tatsache, dass das Fragment 6,5 cm breit
und 15 cm hoch ist und dass die spétantiken Papyrusrollen eine durchschnittliche Hohe
von etwa 30-32 cm aufweisen, ist davon auszugehen, dass die weggebrochene Papyrus-
partie eine Hohe von ca. 15-17 c¢m hatte. Die Rekonstruktion des rechten Teiles des
Dokumentes ist nicht in allen Zeilen mdglich. Wegen des formelhaften Charakters des
Textes kann man jedoch iiber den Inhalt der verlorenen Partien in den meisten Féllen
sicher sein. Die Anzahl der Buchstaben pro Zeile scheint unterschiedlich zu sein. Aufgrund
der Rekonstruktion der formelhaften Z. 9 und vor allem der Z. 14 diirfte die maximale
Zeilenldange 46 Buchstaben betragen, wobei die Zeilen 2, 3, 5, 6, 7, 8, 10 und 11 mit
Sicherheit kiirzer sind und nur zwischen 31 und 37 Buchstaben haben. Der Text auf
dem Verso ist gegeniiber dem Recto um 90° gedreht. Die Schrift 1auft sowohl auf dem
Recto als auch auf dem Verso parallel zu den Fasern.

Wegen des fast vollstindigen Verlustes des Préskripts bleibt das genaue Abfas-
sungsdatum der Urkunde unbekannt. Carl Wessely datierte den Papyrus in seinem
handschriftlichen Inventar nur grob in die byzantinische Epoche. Aufgrund der Paléo-
graphie scheint das Stiick in die erste Hélfte des 7. Jh. zu gehoren; vgl. z.B. die Schreib-
weise der Buchstaben 9, €, k, A, y, v, © und t. Fiir Parallelen sei z.B. auf CPR IX 35 (=
H. Harrauer, Handbuch der griechischen Paldographie Il, Stuttgart 2010, 260 [Abb.
256]; 613) und P.Prag. I 64 (= Harrauer, 0p. Cit., 265 [Abb. 261]; 636) verwiesen. Im
erwahnten handschriftlichen Inventar Wesselys wird ferner angegeben, dass der Papyrus
im Jahre 1886 nach Wien kam. Die Erwerbung des Papyrus in diesem Jahr deutet darauf

Der vorliegende Aufsatz entstand wihrend meiner Arbeiten am FWF-Projekt ,,Text and
Textiles from Late Antique Egypt* (P-28282). Fiir niitzliche Hinweise und Anregungen danke
ich Bernhard Palme, Amphilochios Papathomas und dem anonymen Gutachter. Alle Datierungen
sind, soweit nicht anders vermerkt, als n. Chr. zu verstehen. Wenn nicht anders vermerkt, stammen
alle im Aufsatz genannten Parallelen aus dem Hermopolites.
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hin, dass er aus dem Hermopolites stammt'. Die hermopolitanische Provenienz des Stiickes
wird durch die Erwahnung des Hermopolites in Z. 4 und dessen Hauptstadt, Hermupolis
Magna, in Z. 2 bestitigt. Letztere Stelle sowie der Umstand, dass Urkunden wie die vor-
liegenden meistens in den Gaumetropolen und nicht in Dorfern abgefasst wurden, legen
nahe, dass der vorliegende Text in Hermupolis Magna abgefasst wurde.

Der Papyrus enthélt einen Lieferungskauf. Der Aussteller des Vertrags, ein gewisser
Abraamios, Sohn des Phibios, bestétigt, dass er den Preis fiir den Kauf von Schilfrohr
von seinem Vertragspartner im Voraus empfangen hat. Zum vorliegenden Urkundstyp,
seinen allgemeinen Charakteristika, zu den Belegen sowie den gauspezifischen Unter-
schieden, welche das erhaltene Material aufweist, siche A. Jordens, P.Heid. V, S. 90-121
(Belege) und 296341 (allgemeine Bemerkungen). Auf diese Monographie sei auch fiir
die frithere Sekundérliteratur verwiesen. Wie Jordens (S. 303—304) bemerkt, betreffen
die Lieferungen in diesem Urkundstyp vor allem landwirtschaftliche Produkte. Abraamios
stammte, wie Z. 3—4 sowie der Inhaltsangabe auf dem Verso zu entnehmen ist, aus
einem Dorf des Hermopolites. Das Verso informiert uns ferner, dass der Aussteller der
Urkunde Bauer war. Eine sichere Identifizierung von Abraamios ldsst sich nicht vor-
schlagen, allerdings ist darauf aufmerksam zu machen, dass in P.Amst. I 85,7 (Liste
mit Zahlungen; 6./7. Jh.), der ebenfalls aus dem Hermopolites stammt, von einem
gewissen Abraamios, Sohn des Phibios, die Rede ist: 5(10) [AB]pacui(ov) diBiov
vo(iopdtia) 0. Gegen diese Identifizierung spricht aber der Umstand, dass dieser
Abraamios unter den possessores seines Dorfes verzeichnet wird (vgl. die Uberschrift
des Amsterdamer Papyrus [Z. 1-4]: T | [y]lv@douc) t@v kmtép(ov) | [ 1.0. . 1.[.. ]
Tappovde(wg) n” vd(iktiovog) | ob(twe) ktA.), wihrend der vorliegende Abraamios nur
ein einfacher Bauer ist. Sollte es sich trotzdem um dieselbe Person handeln, dann
stammte unser Abraamios aus dem hermopolitschen Dorf Tarruthis. In Z. 3 des vorliegenden
Stiickes erfahren wir ferner, dass die Mutter des Abraamios Martha hief3. Die Personalien
des Kéufers des Schilfrohrs sind fast génzlich verloren; die einzige Information ist, dass
er aus Hermupolis Magna stammt.

Trotz des fragmentarischen Zustands des Papyrus ist die Struktur des Textes klar: 1)
Praskript, dessen erhaltener Teil sich in den Z. 1-3 unseres Fragments befindet. Das
Priskript der Lieferungskéufe beginnt ab 591 fast immer mit einer Invokation® und ent-
hilt das genaue Abfassungsdatum der Urkunde sowie den Namen, den Vatersnamen
(eventuell auch den Mutternamen), den Beruf und die Herkunft der Vertragspartner —
i) Einleitung: Bestitigung iiber den Erhalt des Kaufpreises (Z. 4-6) — iii) Menge an
Schilfrohr (Z. 6-7) — iv) Lieferungsverpflichtungen (Z. 7-8) — v) Lieferungstermin (Z. 8-9) —
vi) Qualitdtsbestimmungen (Z. 9) — vii) Weitere Bestimmungen hinsichtlich der
Beschaffenheit des Schilfrohrs (Z. 10-12) — viii) Endklausel: Zusicherung der fristge-

1 Hierzu s. H. Loebenstein, Vom ,,Papyrus Erzherzog Rainer zur Papyrussammlung der
Osterreichischen Nationalbibliothek. 100 Jahre Sammeln, Bewahren, Edieren, in: Festschrift
zum 100-jahrigen Bestehen der Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek
Papyrus Erzherzog Rainer (P.Rainer Cent.), Wien 1983, 3—39 (bes. 6 und 22).

2 Generell beginnen die Invokationen ab 591; siche CSBE?, 99-109, bes. 102.
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rechten Lieferung (Z. 12—13) —ix) Strafklausel (zweite Halfte der Z. 13?; vgl. den Zeilen-
kommentar zur Stelle) — x) Sicherungsklausel (Z. 14) — xi) Kyria- und Stipulations-
klausel (Z. 15) — xii) Die Hypographe befand sich auf dem unteren, heute verlorenen
Teil des Blattes. Das Verso bietet knappe Angaben zu Inhalt und Parteien des Vertrages.

Hinsichtlich der Menge des zu liefernden Schilfrohres erfahren wir aus Z. 16, dass
es sich um 550 Biindel handelt, von denen jedes Biindel je nach Beschaffenheit des
Schilfs fiinfzig bzw. hundert Rohre enthielt. Schilfrohr wurde bei landwirtschaftlichen
Arbeiten zum Abstiitzen der Weinreben eingesetzt. Die kaAapeiot, d.h. die Parzellen,
in denen Schilfrohr gepflanzt wurde, lagen in der Regel unmittelbar neben den Wein-
bergen®. Sehr oft erwies sich die daraus gewonnene Menge an Schilfrohr als unzu-
reichend fiir die Deckung der Bediirfnisse der Winzer. In solchen Féllen musste das
notwendige Schilfrohr kiuflich eworben werden®.

Die besten Parallelen fiir den vorliegenden Text liefen BGU XII 2208 und 2210, die
aus derselben Zeit (614 bzw. 617) und demselben Ort wie der Wiener Text stammen
und dhnlich wie dieser jeweils einen Lieferungskauf iiber Schilfrohr enthalten. Anders
als die Aussteller dieser beiden Urkunden, die selbst Winzer waren und Schilfrohr fiir
ihren eigenen Bedarf anpflanzten (vgl. Einl. zu BGU XII 2208), war der Aussteller des
vorliegenden Vertrags Abraamios kein Winzer, sondern ein Bauer (yeopydc) und diirfte
Schilfrohr nur im Rahmen fremder Auftrige angepflanzt haben. Diese drei Texte sind
die einzigen Lieferungskaufe iiber Schilfrohr, in denen wir den Beruf der Aussteller der
Urkunden erfahren. In den beiden anderen verdffentlichten Lieferungskdufen iiber
Schilfrohr, ndmlich BGU III 837 (Arsinoites; 609) und dem koptisch-griechischen
Mustertext fiir Lieferung von Rohr und Fissern, P.Rain.Unterricht 112 (= CPR IV 34),
bes. 1-14 (Hermupolis; 8. Jh.), werden keine solche Angaben gemacht.

3 Zur Verwendung von Schilfrohr als Stiitzen beim Weinbau, zu den xaloueion als Erwei-

terung der Weingérten, sowie zu den landwirtschaftlichen Arbeiten, welche den Schilfrohrbau
betreffen, s. C. Ricci, La coltura della vite e la fabbricazione del vino nell’Egitto greco-romano,
Milano 1924, 31-46; M. Schnebel, Die Landwirtschaft im hellenistischen Agypten, Miinchen
1925, 254-262; D. Rathbone, Economic Rationalism and Rural Society in Third-Century A.D.
Egypt, Cambridge 1991, 187-188, 216, 248-249, 251, 306-307, 322; D. P. Kehoe, Management
and Investment on Estates in Roman Egypt during the Early Empire, Bonn 1992, 90-91 (mit
Anm. 80), 108 und K. Ruffing, Weinbau im romischen Agypten, St. Katharinen 1999, 54-70.
Siehe auch J. S. Kloppenborg, The Tenants in the Vineyard. Ideology, Economics and Agrarian
Conflict in Jewish Palestine, Tiibingen 2006, Appendix I und T. M. Hickey, Wine, Wealth and
the State in Late Antique Egypt. The House of Apion at Oxyrhynchus, Ann Arbor, Michigan 2012,
71-73. Relevante Belege kommen in den dokumentarischen Papyri hdufiger vor; vgl. z.B.
P.Soter. 1, bes. Z. 26-29 (69); P.Soter. 2, bes. Z. 22-24 (71); P.Flor. III 369, bes. Z. 2-5 (139
oder 149; s. auch Kloppenborg, op. cit., 513-516 mit dem Komm. zur Z. 2); P.Harr. I 137, bes.
Z.5-7(2.Jh.); M.Chr. 273 (=P.Oxy. IV 729) (138); P.Oxy. XIV 1692 (188); P.Bingen 111, bes.
die Scholien auf S. 443—444 (ca. 250-252); P.Berl.Leigh. [ 23 (252); P.Oxy. XLVII 3354 (257);
P.Oxy. XIV 1631 (280; s. BL IX 187, bes. den Komm. zu den Z. 7, 11-12 und 13-14) und
P.Vind.Sal. 8 (323; s. BL VII 278).

4 Siehe die Bemerkungen von Kehoe, Management (Anm. 3) 108 sowie P.Bingen 111,
Verso Kol. I-II (ca. 250-252; s. BL XII 36 mit dem Komm. auf S. 443 und 446), P.Oxy. XVI
1911, 175ff. (557) und P.Oxy. XVI 1912, 152ff. (wohl vor 565/566; s. BL IX 191).
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Das Rohr war kein allzu dauerhaftes Material. Bei seiner Verwendung als Rebunter-
stiitzung konnte man mit einer Haltbarkeit von drei bis hichstens vier Jahren rechnen’.
Fiir Schilfrohr als Lieferungsprodukt siche schlieBlich auch die Bemerkungen von
Jordens in P.Heid. V, S. 304 und Anm. 22.

P.Vindob. G 20657 15 x6,5cm erste Halfte des 7. Jh.
Hermopolites (wohl Hermupolis Magna) Tafel 15
R [---]....[- - amd TAc]

2 ‘Epuovnoitdv A[Bpaduiog viog difiov]

3 dk untpdc Mdpla[g yempyog dmd kdunc Name des Dorfes]

4 100 ‘Eppovmoritov viopod yaipew. ‘Oporoyd éoynkévor]

5 xai reminpdodon [mapa th ofic / vuetépog abstraktes Ehrenpréadikat ]

6  tic tedelag Tipfg [kaldpwv depdtov meviakosinv]

7 mevinkovia, yi(veton) kah(dpwv) [dépata @v, drep]

8  mopéém anth &v T [Meyeip(?) unvi thic tapovong(?) Zahl]

9  W(kTI®VOC) &V KaAGuOIG VE[01G KOAOTS HaKPOTG Kol EKAEKTOTG, ]

10 700G uev PupKov[q G TeVTiKovTa]

11 xolduwvy ékdoto[v dépatog, Tovg 8¢ Truyiovg]

12 @m0 £xotov kKardp[ov Ekdotov dépatog xmpic tvog(?)]

13 Omep[0lécewg kol [- - -]

14 18w [uov] kivdbve [kol Tépw The Ui mavtoloag Drootdoemd.]

15 To w[apdv ypappotelov kbiplov kai PEBatov kol émep(@mbei) dpoM(dynoa).]

Verso

— 16 [T X(g)p(dypapov) keA(dumv) de]u(dtav) v yevdpe(vov) ma(pa) APpaapiov
D1B{ov yewp(yod) amo k[d(ung) Name des Dorfes tob ‘EppovmoAitov vouod.]

9.1vd pap. 13. vme[pOlecemc pap. 14. i pap. 16. Jus pap.; yevau’s pap. |. yevéuevov; ©% pap.; ysop pap.

»» - aus der (Stadt) der Hermupoliten ... Abraamios, Sohn des Phibios und der Martha,
Bauer aus dem Dorf ... im Hermopolites, Griif3e. Ich erklére, dass ich erhalten und bezahlt
bekommen habe von Deiner/Eurer ... den vollen Preis fiir fiinfhundertfiinfzig Biindel
Schilfrohr, das macht: Schilf-Biindel 550, welche ich ihr liefern werde im Monat Mecheir
(?) der gegenwirtigen (?) x Indiktion, in frischem, schénem, langem und auserlesenem
Schilfrohr, und zwar von dem ... Schilfrohr fiinfzig auf jedes Biindel und von dem ge-
knickten (?) Schilfrohr einhundert auf jedes Biindel ... ohne irgendwelche Verzogerung

5 Dazu s. Schnebel, Landwirtschaft (Anm. 3) 257; Ruffing, Weinbau (Anm. 3) 58. Vgl.
auch M.Chr. 273 (= P.Oxy. IV 729), 4 (137) sowie den Kommentar des Herausgebers von BGU XII
2208 und bes. 2210 (Einleitung).



Ein griechischer Lieferungskauf tiber Schilfrohr 77

und ... auf mein Risiko und auf Kosten meines samtlichen Vermogens. Der vorliegende
Vertrag ist ma3geblich und garantiert, und auf Befragen habe ich zugestimmt ...

(Verso) ,,T Cheirographon iiber 550 Biindel Schilf, ausgestellt von Abraamios, Sohn
des Phibios, Bauer aus dem Dorf ... im Hermopolites.*

1.-4. In der Mehrheit der Vertrdge dieser Zeit werden zunéchst die Personalien des Verkdufers
und Ausstellers der Urkunde und erst danach diejenigen des Kéufers angegeben®. Der vorlie-
gende Vertrag gehort zu den Ausnahmen von dieser Regel, da zunichst der Name des Kéufers
und danach der Name des Verkéufers der Schilfrohre genannt wird. Dies ergibt sich aus dem
Vorkommen der Phrase £k pntpog MdpBa[c in Z. 3: In den Parallelen ist der Name der Mutter
des Kaufers nie angegeben, wihrend der Name der Mutter des Verkaufers in den hermopolitanischen
Parallelen fast immer erwihnt wird. Weitere Lieferungskidufe aus dem Hermopolites, in denen
die vorliegende Reihenfolge nachweisbar ist, sind etwa BGU XII 2209, 7-12 (614) und SB XXII
15596, 4 (6. Jh.): n(ap)a Adpniiov Mabeiag vidg (1. Mabeio viod) @coddpov &k pun[tpog KTA.).

3. Nach dem Namen der Mutter des Verkdufers wurde in Z. 3 allem Anschein nach seine beruf-
liche Titigkeit erwéhnt, die uns durch den Text des Verso (Z. 16) bekannt ist: Er ist Bauer (yewpydc).

3. &m0 xodung Name des Dorfes: Sollte der vorliegende Abraamios mit dem Abraamios von
P.Amst. [ 85,7 identisch sein (hierzu s. die Einleitung zum Text), so handelt es sich um das hermo-
politanische Dorf TappodOic. Die Ergdnzung wiirde dem verfiigbaren Platz genau entsprechen.
Zum Dorf Tarruthis sei auf S. Daris, Dizionario dei Nomi Geografici e Topografici dell’Egitto
Greco-Romano 1V, Milano 1983, 364 mit Supplemento 2, Bonn 1996, 206; Supplemento 3, Pisa,
Roma 2003, 145; Supplemento 4, Pisa, Roma 2007, 127 und S. Timm, Das christlich-koptische
Agypten in arabischer Zeit, Teil 6 (T-Z), Wiesbaden 1992, 2537 verwiesen.

4.-6. ‘Oporoy®d goynkévar ... thq telelog tpfg: Fir Parallelen aus dem Hermopolites
s. Jordens in P.Heid. V, S. 308 (mit den Anm. 62, 64 und 65).

6.~7. und 11. Fiir 3épa als Rechnungseinheit fiir Schilfrohre s. BGU XII 2208 15; 17; 22; 41;
BGU XI12210, 14; 19; 20; 35 sowie die Bemerkung von Jordens in P.Heid. V, S. 321 (mit Anm. 207).

6.-7. mevtaxooiov] | mevtikovta: Dass es sich im vorliegenden Text um 550 Schilfrohre
handelt, ergibt sich aus dem Verso (s. den Komm. zu Z. 16). Die hier genannte Anzahl von
Biindeln an Schilfrohr ist gro. Eine vergleichbar hohe Anzahl lasst sich in BGU XII 2210, 14
und 35 nachweisen (dort handelt es sich um vierhundert Biindel).

8. Meyeip(?): Aus Parallelen wie BGU XII 2208, 18; BGU XII 2210, 15 und dem aus dem
Arsinoites stammenden BGU III 837, 38 (609), ergibt sich, dass der Monat Mecheir der iibliche
Liefertermin fiir Schilfrohr ist; s. Jordens in P.Heid. V, S. 316.

8.-9. [Meyeip(?) unvi tiig mapodong(?) Zahl] | ivd(iktidvog): Fiir den Wortlaut dieser Stelle
vgl. vor allem die engen Parallelen BGU XII 2208, 18-19 und BGU XII 2210, 15-16. Zu alter-
nativen Ergénzungsmdglichkeiten fiir den vorliegenden Passus siehe folgende Parallelen aus dem
Hermopolites: CPR VII 45, 4-6 (Anfang des 6. Jh., wohl 507; s. BL IX 67): ©® "Enelg | unvi thig
£0TVY0VoNG TP®|TNG vd(tktiovog); BGU XII 2209, 16-17 (614): &v td] Me[co]pn unvi | Thg cOv
0(e®) eloov[c]ng tetdping ivd(ktiovoc); SB XVI 12492, 15-16 (638): év @ Meoopn | unvi thig
ovv 0ed dwdexkdng tvd(ucti)o(voc).

9. &vkaAdpoig vé[o1g karolg pakpoig kai ékhextoic]: Es handelt sich um eine Formel, welche
die Qualititsbestimmungen betrifft; vgl. BGU XII 2208, 19-20 und BGU XII 2210, 16-17; vgl.

6 Zu Beispielen fiir die umgekehrte Reihenfolge bei den Personalien der Vertragspartner (d.h.
zunéchst die Personalien des Verkdufers und dann diejenigen des Kéufers) vgl. etwa BGU XII 2208,
7-13; BGU XII 2210, 7-12; BGU XVII 2694, 7-13; BGU XVII 2695, 5-9; SB XVI 12492, 9-12.
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auch P.Rain.Unterricht 112 = CPR IV 34, 4-5 (8. Jh.): &v xoAdpoig véoig kohoig [e0]kpi[v]éa[t
£0]apéoto1g 10 pev Huov pépog | 8v kaA[Aliotolg kodduoig. Die Fortsetzung des Textes legt nahe,
dass die vorliegende Formel hier in seiner vollstdndigen Version vorkommt, was fiir die Lénge
des rechts zu rekonstruierenden Textes wichtig ist.

10.~12. 100 p&v Pupkov[g amd mevrrikovia] | koAdpwy Ekdoto[v dénatog, Todg 8¢ mruyioud] |
470 Ekatov Kahdp[ov kdotov dépatog kth.]: In diesem Abschnitt werden genauere Angaben zur
Qualitdt des Schilfrohrs gemacht. Sehr wahrscheinlich gab es zwei Akkusative in einem anti-
thetischen Schema. Diese entsprechen den beiden prépositionalen Ausdriicken, die in den beiden
engsten Parallelen mit dnd eingefiihrt werden: BGU XII 2208, 21-23: dnd pév td[v] . wv
KOAGp@V | [- - - €]lkdotov dépatoc, | [dnd 8¢ tdv mruy]iov kalduov; und BGU XII 2210, 18-20:
G0 PEV TAV P @V KOAGH®VY TEVTiKoVTo | EKAGTOL SEHaToC, Grd 8¢ Tdv mruyiov | kad[plov K T
£kdotov déporfo]q. Zur Lesung und Deutung dieser Stellen s. das Folgende.

10. pypukod[c: Das Wort kann nicht mit Sicherheit gelesen werden. Allem Anschein nach
handelt es sich um ein Adjektiv, das sich auf die Qualitit der Schilfrohre bezieht. Hochstwahr-
scheinlich geht es entweder um dasselbe Wort, das auch in BGU XII 2208, 21: énd pev
w[v] v keAduwv und vor allem in BGU XII 2210, 18: dnd pév @V p. oV KeAdumv vor-
kommt, oder um eine verwandte Vokabel. Bedauerlicherweise ist das Wort in beiden Parallelen
ghnlich wie an der vorliegenden Stelle beschddigt. Im Kommentar zu BGU XII 2210, 18-20 zieht
der Herausgeber Herwig Maehler die Lesungen pvpov, pvkev, pnfov in Erwdgung und fragt
sich, ob pukdg oder pokdc =, krumm®, ,,gebogen* gemeint sein sollte. Im Wiener Papyrus liest
man am ehesten pupkcod[¢. Der Umstand, dass bei uns der dritte Buchstabe des Wortes ein p ist,
macht die von Maehler fiir die beiden Berliner Papyri erwogene Lesung pyuwv plausibler.

An allen drei genannten Stellen scheint somit das semantisch offenbar gleichwertige Adjektiv
popkdg bzw. popdg (event. fiir pop<uc>6c?) vorzuliegen, dessen genaue Bedeutung als Qualitits-
merkmal von Schilfrohr freilich nicht sicher zu fassen ist. Immerhin steht fest, dass es, wie die
Berliner Texte zeigen, im Gegensatz zu ntdyiog steht. Vielleicht ist popikdc bzw. popdg im Sinne
von ,,steif* oder ,,stangenartig®, ntoyiog hingegen von ,,biegbar* oder ,,flexibel* aufzufassen.
Moglicherweise ist in diesem Zusammenhang auch bedeutsam, dass bei uns ein Biindel der
popkdc-Sorte 50, eines der mroyloc-Sorte 100 Rohre umfassen soll. Dies kénnte ein Hinweis
sein, dass die erste Sorte doppelt so schwer oder dick war wie die zweite.

Die folgenden Abbildungen sollen den direkten paldographischen Vergleich der drei behan-
delten Textstellen erleichtern (bei den beiden Berliner Urkunden ist bereits der hier unterbreitete
neue Transkriptionsvorschlag eingefiigt):

BGU XII 2210, 18 (P.Berol. P. 21861): 40 pév 1@V pupdv KeAdpmv

P.Vindob. G 20657, 10: todg pu&y pupukod[g
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12. &mo éxotov koAdp[ov: Die vorliegende Formulierung legt nahe, dass in BGU XII 2210,
20 koAd[p]wv fkatdv Ekdotov dépat[o]g zu lesen ist (anstelle von kahd[p]lov x T ékdotov
dénat[o]g der Edition). Diese Lesung bestitigt sich am elektronischen Photo des Papyrus (abruf-
bar iiber: http://berlpap.smb.museum/record/?result=0&Alle=21861 [letzter Zugriff: 15. 11.2017]).

12.-13. yopi tvog(?)] | drep[0]écewg kai  [: Fiir diese Klausel sind mehrere Varianten
liberliefert; vgl. aus dem Hermopolites etwa P.Gen. IV 190, 17-18 (522 oder 523?): dvumepBétog
| Kol Gvavtippritog Kol GvapgiPormg kol dnpopacictmg; SB XVI 12492, 18-19 (638): yxopig
Twvog Vmephiceng kal dvtihoylag | kol kpioeng kal dikng; P.Stras. VII 696, 9—10 (6. Jh.): xwpig
ndong dvtihoylog kol | bnepbécews. Vermutlich stand hier eine kiirzere Version der Phrase, denn
andernfalls gébe es kaum Platz fuir die Strafklausel.

13. Hier erwartet man die Fortsetzung der Endklausel und die bei Lieferungskéufen iibliche
Strafklausel. Zu dieser Struktur vgl. die beiden engsten Parallelen, ndmlich BGU XII 2208, 24-29
und BGU XII 2210, 21-25, sowie P.Eirene II 7; 1218 (615), einen Text, der ebenfalls aus dem
Hermopolites stammt. Alternative Varianten dieser Formel liefern folgende hermopolitanische
Parallelen: P.Heid. V 355, 9-15 (5.—6. Jh.); BGU XII 2209, 19-26 (614); SB XVI 12492, 18-27
(638). Die Rekonstruktion der Strafklausel an der vorliegenden Stelle ist allerdings problema-
tisch, da der Platz zwischen der Endklausel und der Sicherungsklausel sehr knapp ist. Moglicher-
weise stand die Strafklausel in einer sehr kurzen Form in der zweiten Hilfte der Z. 13.

14. 18ip [pov] kvdve: Zu dieser Phrase, mit der die Sicherungsklausel beginnt, vgl. die
Bemerkungen von Jordens in P.Heid. V, S. 162 mit Anm. 120 und 121 (dort sind auch die friihere
Sekundérliteratur und die Parallelen zu finden). Man beachte, dass die iibliche Formulierung an
dieser Stelle kvddve &ud lautet; vgl. BGU XVII 2694, 31-33 (608); BGU XII 2208, 28-29;
BGU XII 2209, 25-26 (614); BGU XII 2210, 24-25; P.Eirene 11 7, 17-18 (615); SB XVI 12492,
26-27 (638). Fiir die vorliegende Wortstellung i8i® pov kwvdove vgl. P.Lond. 11T 1001 (S. 270)
25-26 (539), der auch aus dem Hermopolites stammt.

15. To n[apdv: An dieser Stelle beginnt allem Anschein nach die xvpia koi BeBoia-Klausel.

15. ypoppateiov kdplov kol BéPatov xai Enep(wtndeic) opor(dynoa): Wir kénnen nicht
sicher sein, ob die Worter ypappoteiov, énepwtndeic und dpordynoa ausgeschrieben oder abge-
kiirzt waren und ob die gesamte xvpio kol Pefain-Klausel in dieser Zeile stand oder ihre letzte
Partie im Beginn der ndchsten, nunmehr verlorenen Zeile gestanden ist.

16. Parallelen fiir die hier vorgeschlagene Rekonstruktion des Verso liefern etwa BGU XII
2208, 41: T x(ev)p(dypoagov) keA(duwv) dep(drwv) pAS yevou(evov) m(apa) Ié[tpov ] und
BGU XII 2210, 35-36: %k y(evp(éypapov) kordu(ov) dep(dtov) v yevéue(vov) mo(pd)
[Tétpov Mavr[ov] et [ - - - éno]c(fov) Tavaunv t0d [Ep(novrokitov)].

de]u(dtwv): Die Ergénzung des Wortes stiitzt sich auf die Beobachtung, dass Schilfrohr
immer in Biindeln gehandelt wird; siehe die Anm. zu den Zeilen 5-6 und 11. Vom p ist nur der
Auslauf sowie der nahezu senkrechte Kiirzungsstrich erhalten.

@v: Es handelt sich um die Gesamtzahl der verkauften Biindel. Anstelle von ¢ kdnnte man
auch die Lesung eines Sampi in Erwégung ziehen, was mir aber paldographisch weniger wahr-
scheinlich erscheint. Die Schreibweise des v ist eigenartig. Es ist nicht auszuschlieBen, dass der
Schreiber zunédchst ein « schrieb, das er dann aber zu einem v korrigierte.

a6 k[d(unc) Name des Dorfes tob ‘Eppovroiitov vopod]: Fiir die Moglichkeit, dass es sich
dabei um das Dorf Tarruthis handelt, s. oben.
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SOPHIE KOVARIK

Der Notar Elias im Herakleopolites™

Tafel 16-17

Vom Notar Elias, der im Herakleopolites titig war, sind derzeit drei Urkunden bekannt,
die alle in der Papyrussammmlung der Osterreichischen Nationalbibliothek verwahrt
werden und bislang unediert waren'. Zwei dieser Texte werden im folgenden Artikel
ediert (Text Nr. 1 und 2), einen weiteren publizieren Csaba La’da und Amphilochios
Papathomas im folgenden Beitrag (s. unten S. 93—100). Ferner ediere ich als Text Nr. 3
eine weitere Notarsunterschrift, die meines Erachtens inhaltlich mit den Texten des
Elias in Verbindung steht. Der erste der hier priasentierten Texte (Nr. 1), eine Gestellungs-
biirgschaft, bietet sich fiir weiterfiihrende Uberlegungen zum Notar Elias und der Beur-
kundungsweise im Herakleopolites an.

Urkundssprache und Kanzleipraxis des Herakleopolites changieren im Allgemeinen
zwischen dem oxyrhynchitischen und dem arsinoitischen Stil, wobei es in den Urkunden
des 7. Jh. zu einer groferen Anndherung an den Arsinoites kommt. Es sind bisher herakleo-
politanische Biirgschaften ausschlieBlich aus dem 5. Jh. oder 7.-8. Jh. publiziert. Die
Urkunden des Elias sind neben einigen Inedita (siche unten) die ersten des 6. Jh., und
hier scheint eine Mischung im Formular vorzuliegen. Die Klausel zum Vermogen und
die Ausgestaltung der Praxisklausel (siche Nr. 1 Komm. zu Z. 4, 5 und 6) weisen eher
in den Oxyrhynchites, die Strafklausel (Komm. zu Z. 2-3 und 4), die Verwendung von
napacy®dpev (Komm. zu Z. 8) sowie die Form der Notarsunterschrift in den Arsinoites.

Lateinische Notarsunterschriften, das heif3t griechische Unterschriften in lateinischer
Schrift, sind eine Eigenheit, die wir nur aus Mitteldgypten kennen und die dort ab dem
spéten 5. Jh. zum Standard wird. Wahrend in oxyrhynchitischen Texten die lateinische
Unterschrift der griechischen nachfolgt, ist die Reihenfolge im Arsinoites und Herakleo-
polites Latein-Griechisch.

Die Unterschrift des Notars Elias hat deutliche Ahnlichkeit mit den Unterschriften
eines anderen Notars aus dem Herakleopolites, dessen Urkunden datiert sind. Der Notar

Dieser Aufsatz wurde im Zuge eines vom Fonds zur Férderung der wissenschaftlichen
Forschung (FWF) finanzierten Erwin-Schrodinger-Auslandsstipendiums am Centre for the Study
of Ancient Documents, University of Oxford, verfasst. Es ist mir ein Anliegen, den genannten
Institutionen fiir ihre Unterstiitzung zu danken.

' Diese Urkunden werden allerdings schon in meiner Dissertation erwihnt: S. Kovarik,
Das spatantike Notariat. Kanzleipraxis des 4.-8. Jh. n. u. Z. am Beispiel Arsinoites (Mittel-
agypten), unpubl. Dissertation, Wien 2014, 437.
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Pseeios erscheint in zwei publizierten und zwei noch unpublizierten Papyri: CPR VIII
62 (575), SPP III? 86 (593), ferner in P.Petr. Ashm. Inv. A 32> sowie P.Vindob. G
16535 (unten als Nr. 3 ediert). Ich halte eine verwandtschaftliche Beziehung zwischen
diesen beiden Notaren fiir sehr wahrscheinlich. Das kann fiir die Datierung unserer
Texte von Relevanz sein. Von einem paldographischen Standpunkt aus ist es ndmlich
sehr schwierig, hier eine klare Aussage zu treffen, selbst bei Nr. 1, der mehr Text bietet
und auf den sich die folgenden Beobachtungen stiitzen: Seine Schrift hat Ahnlichkeiten
mit der des fritheren 6. Jh. im Herakleopolites (vgl. etwa SB VIII 9876 von 534),
speziell im Duktus mit den langen Unterldngen, dem majuskelartigen n, auerdem a, v
und « mit langer unter die Zeile reichender Unterlinge (tpidxovta, Z. 4), wie sie
generell typisch fiir das spéte 5. und frithe 6. Jh. ist. Das ¢ wiederum scheint von
spaterer Machart, wiahrend sich die ,,frithen Charakteristika“ n, o, v und ¢ auch noch
gegen Ende des Jahrhunderts finden, siche beispielsweise P.K&In. III 158 vom Jahre
599. Der Stil ist also nicht leicht zeitlich einzuordnen. Die Kiirzung von énepmtn0évreg
mit hochgestellten 6 hingegen deutet in eine spétere Richtung und ist erst ab Ende 6. Jh.,
Anfang 7. Jh. die Regel, aber bereits 555 belegt (P.Vindob. G 25873, ed. F. Mitthof,
Tyche 20 [2005] 106f.). Auch dieser Text teilt die meisten paldographischen Eigen-
heiten mit unserem, ist aber eckiger und wirkt friiher.

Die Schrift des Vertragscorpus ist generell zumeist archaisierend und weniger
kursiv als die Unterschriften, so hat auch in unserer Gestellungsbiirgschaft (Nr. 1) die
zweite Hand einen spéteren Charakter, vergleichbar etwa mit jener der Hypographe aus
SB XX 15008 (578), wenn auch mit weniger Kiirzungen (die wiederum ein spites
Element sind). Mit dieser Kombination aus alt und neu in der paldographischen
Charakteristik und der &hnlichen Unterschrift des Pseeios scheint mir die zweite Hilfte
des 6. Jh. naheliegend, am wahrscheinlichsten die 560er oder 570er Jahre, womit Elias
der Vater oder Bruder des Pseeios sein konnte.

Die completio des Notars Elias besteht aus mehreren Elementen: einer lateinischen
Unterschrift (Helias), einer ,,unlesbaren* Buchstabenkombination, einer griechischen
Unterschrift (HAlac), einem Zeichen am Ende dieser Unterschrift sowie einer
Buchstabenkombination iiber und einer unter der Zeile.

Bei der Transliteration des Griechischen kommt in den &gyptischen Notars-
unterschriften das lateinische h sowohl als langer é-Laut () zum Einsatz als auch zur
Wiedergabe der Laute ch () und th () — ph (¢) wird als f geschrieben — aber nicht
als h-Laut, den der Name eigentlich Elias auch nicht hat®. Zur Illustration sei hier z.B.
auf die Unterschrift des arsinoitischen Notars Menas in SB VI 9589 verwiesen.

2 Ich danke Nikolaos Gonis, der mich auf diese noch unpublizierte Gestellungsbiirgschaft

aufmerksam gemacht und mir auch P.Oxy. LXXXIII 5396 bereits vor der Drucklegung zur
Verfligung gestellt hat; ebenso flir wichtige Bemerkungen zum Text.

3 H als tatsdchlicher h-Laut finden wir in den lateinischen Unterschriften mehrerer (aber
nicht aller) Notare namens lohannes aus dem Oxyrhynchites (Byz. Not. Oxy. 9.3, 9.7, 9.9) mit
Tafel 43 und 44. Im Arsinoites (Byz. Not. Ars. 9.3 und 9.5) und Herakleopolites (bisher nur in
einem Wiener Ineditum, P.Vindob. G 16828, belegt) wird loannes geschrieben.
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[7-di] emu Mhna esemioth(h)

Dieser Usus wird auch durch in Agypten gefundene lateinische Alphabete bestitigt,
aus deren Anordnung ersichtlich wird, dass sie ein transliteriertes griechisches
Alphabet darstellen (vgl. etwa P.Worp. 11).

Unser Elias verwendet zwar wie iiblich fiir das 1 das lateinische h, zeigt den e-Laut
dariiber hinaus aber ungewdhnlicherweise auch noch einmal durch ein lateinisches e
an. Das ist, soweit ich weil}, einzigartig in den lateinischen Notarsunterschriften
Agyptens. Diese Fehler bzw. Sonderlichkeiten mdgen die langsamere Ubernahme von
Innovationen im Herakleopolites bezeugen, in welchem die lateinische Schrift erst in
der ersten Halfte des 6. Jh. in die Notarsunterschriften vordringt, Jahrzehnte spéter als
im Arsinoites und Oxyrhynchites. Frithester bekannter Notar in digraphischer Tradition
aus dem Herakleopolites ist bisher Menas (Byz. Not. Hera 12.2); frithester Beleg ist SB
XXVII 17014 aus dem Jahr 528/9. Auch dieser Notar ist mit den Gepflogenheiten noch
nicht vertraut und schreibt seinen Namen regelméBig als di emu Mena anstatt di emu Mhna®*.

Auf der anderen Seite kdnnte aber gerade diese Namensvariante von besonderer
Expertise zeugen, da Helias das korrekte kirchenlateinische Aquivalent von "HAfog ist;
denn so wird der Name des Propheten auch in der Vulgata wiedergegeben (z.B. 1 Kon
17: et dixit Helias Thesbites de habitatoribus Galaad ad Ahab).

Dieser lateinischen Variante folgen nun noch einige Buchstaben, bei welchen es
sich um einen Ausstellungsvermerk handeln muss, bei dem graphische Varianten zum
Einsatz kommen, die sich von der fiir gewohnlich verwendeten Schreibweise
unterscheiden. Ausstellungsvermerke erscheinen normalerweise in der ersten, der
lateinischen Unterschrift. Ich lese also eprachthh (érpdyfn), mit Kiirzung durch ch, wie
es auch im Arsinoites {iblich ist (sieche Abb. oben und unten). Das h als Teil des ch-
Lauts des Ausstellungsvermerks fillt allerdings deutlich reduzierter aus als das initiale
h des Namens, ohne Oberlinge und mit einer nur durch den Aufstrich des &
angedeuteten Kiirzung. Diese Schreibweise entspricht dem 1 des Vertragstexts. Wie
bereits erwéhnt, dhnelt die Unterschrift des Elias der des Notars Pseeios (CPR VIII 62),
der denselben Ausstellungsvermerk verwendet, in Byz. Not. 58, mit ep. . . wieder-
gegeben, wo die Notarsunterschrift der ed. pr. korrigiert wurde. Ein Ausstellungs-
vermerk des arsinoitischen Notars Philoxenos (511) zum Vergleich:

4 Dasselbe gilt fiir den Oxyrhynchites, wo der Notar Serenos (Byz. Not. Oxy. 18.2.) Ende
des 5. Jh., also entsprechend frither als im Herakleopolites, seinen Namen noch Serenu schreibt.
Ein spéterer Notar Serenos (Byz. Not. Oxy. 18.3.) hingegen verwendet schon die Schreibweise
Serhnu. Anders hingegen verhélt es sich bei dem Notar Danielios in P.Wisc. I 8 (561), dessen
Unterschrift in der Edition mit Daniel, spéter in BL VIII 201 (unter P.L.Bat. 16) auf Danieliu
korrigiert, wiedergegeben wird. Auf dem der Edition beigegebenen Photo ist zweifelsfrei
Danihliu zu lesen.
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eprach(thh) Elias Pseeios

P.Vindob. G 25640
.Vindob. G 16535
P.Vindob. G 41128
CPR VIII 62

Am Ende der griechischen Unterschrift des Elias gibt es ein Zeichen unklarer
Bedeutung, das bis in die Zeile darunter reicht. Ein Kreuz scheint zentraler Bestandteil
zu sein — besser zu erkennen in Text Nr. 2 (P.Vindob. G 41128). Ein dhnliches Zeichen
begegnet bei Petronios in P.Prag. I 41. Oberhalb der Notarsunterschrift zeigt sich die
Buchstabenkombination yuy, umrahmt von zwei Kreuzen. Dadurch scheint der erste
Buchstabe mitunter eher einem 0 als einem y zu dhneln, vgl. auch die anderen Unter-
schriften des Elias. Die Verwendung von yuy ist durchaus typisch fiir die Notarsunter-
schriften des Herakleopolites und findet vielfach Anwendung®. Die Bedeutung von yuy
ist jedoch unklar, zumeist wird ein christlicher oder magisch-apotropdischer Hinter-
grund angenommen, wofiir das Erscheinen dieser Buchstabenkombination in Amuletten und
auf Tirstiirzen spricht. Moglich scheinen eine akronymische oder eine isopsephische
Bedeutung®. Die Variante Ouy — bei den spiten arsinoitischen Notaren Phib, Kosmas
und Aaron aus dem 7. Jh. — oder ky spricht dafiir, dass es sich um eine Phrase handelt,
die entweder mit Xpiotdc, 0edg oder kdpiog beginnen kann’. Zugleich aber wird yuy
vielfach in Kombination mit 40 gebraucht, welchem ein isopsephischer Charakter
nachgesagt wird (99 = dunfv).?

Auch der oben genannte Notar Pseeios verwendet Tyuyt, wenn auch die Edition
von CPR VIII 62 das abschlieende -1 nicht festhilt.

SB VI 9770

5 Komis (Hera. 10.1), zwei Notare namens Menas (Hera. 12.2 und Hera. 12.4) sowie der

erwéhnte Pseeios (Hera. 23.1); auflerdem Petronios in P.Prag. I 41 und Konstantinos in P.Eirene II 3.

6 Abkiirzung: z. B. Xpiotoc MryemA ToBpuik, Xpiotdov Mapio Tevvd, Xpiotdg Mdptog
T'évnton oder Isopsephie: z.B. dygtog 6 0e6¢ oder 0£0¢ Bonddg (bei einem Buchstabenwert von 643).

7 G. Robinson, ®©MI" and KMI for XMI, Tyche 1 (1986) 175-177 spricht sich fiir die
urspriingliche Auflésung Xpiotov Mapio T'evvd aus (sei es auf Tiirstiirzen, Amphoren oder
Grabsteinen), meint aber, dass diese Buchstaben in notariellen Dokumenten aus Agypten eine
andere Bedeutung annehmen wiirden (Xpiotdg Mdptog T'évntar). KM erscheint in einer
alexandrinischen Inschrift des 5.—6. Jh., sieche 175. Die chronologische Reihenfolge scheint also
KMTI', XMI', ®MI" zu lauten.

8  Siehe zuletzt B. Nongbri, The Lord’s Prayer and XMI™: Two Christian Papyrus Amulets,
HThR 104 (2011) 64—68 mit Diskussion, und die Materialsammlung in CPR XXIII 34, Komm.
zuZ. 1.
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Unter der Zeile mit der Notarsunterschrift gibt es eine weitere Buchstabenkombina-
tion: p&l. Am wahrscheinlichsten scheint mir die Deutung als Zahl. 167 gilt in der
Mathematik zwar als eine auBergewdhnliche Zahl®, mir ist aber nicht bekannt, welche
Bedeutung sich in der Antike damit verbunden hétte. Nicht auszuschlieBen ist auch hier
eine isopsephische Bedeutung mit christlichem Hintergrund. Die Zahl scheint in allen
Richtungen durch einen Punkt oder eventuell ein kleines o markiert zu sein und steht
genau unter der Unterschrift auf Hohe der anderen Buchstabenkombination yuy. Auch
hier zeigt sich eine weitere Verwandtschaft mit den Unterschriften des Pseeios, wo sich
derselbe Usus beobachten lisst; vgl. Text Nr. 3 (P.Vindob. G 16535) und CPR VIII 62
unter der Zeile (fragmentarisch und bisher ungelesen).

Elias Pseeios

P.Vindob. G 25640 P.Vindob. G 16535

P.Vindob. G 41128 CPR VIII 62

1. Gestellungsbiirgschaft

Bei der vorliegenden Urkunde handelt es sich um eine Biirgschaft, die nur in ihrem
Ende erhalten ist, bestechend aus Strafklauseln, Kyria-Klausel und Stipulation,
Unterschriften und zuletzt der notariellen completio. Dass wir uns hier im Herakleo-
polites befinden, wird aus der Unterschrift des Schreibervertreters, der seine Herkunft
nennt, und nicht zuletzt aus dem Schriftstil deutlich, der typisch fiir herakleo-
politanische Urkunden aus dem spéten 5. bis 6. Jh ist'°.

Dieser Text verdient in zweierlei Hinsicht Beachtung. Da ist auf der einen Seite die
ungewohnliche Notarsunterschrift (siehe Einleitung) und auf der anderen Seite die
bemerkenswert hohe Strafsumme von 36 Solidi, d.h. ein halbes Pfund Gold, die bei
Vertragsverletzung (kotdyvmotc) im beurkundeten Geschift droht. Mehrere Minner,
darunter zwei phrontistai, biirgen fiir eine oder mehrere andere Personen. In der

®  Primzahl, GauBsche Zahl, Eisenstein-Zahl, gliickliche Zahl (d.h., wenn man die Ziffern
potenziert, erreicht man am Ende 1: 12 + 62+ 7>=1 + 36 + 49 = 86 > 8>+ 62 =64 + 36 = 100
> 12+ 0%+ 0% = 1) und einige mehr; die Quersumme von 1 +6 = 7.

10 Dieser sogenannte , herakleopolitanische Stil* hat erstmals in B. Rom, H. Harrauer, Drei
byzantinische Papyri, ZPE 54 (1989) 95f. Behandlung erfahren und wird ausfiihrlich bei H.
Harrauer, Handbuch der griechischen Paldographie (Bibliothek des Buchwesens 20), Stuttgart
2010, 77f. besprochen.
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Hypographe wird ein Preis (tiun}) erwihnt, der von den Biirgen zu entrichten ist, womit
vermutlich auf die Summe der Strafzahlung verwiesen wird, siche dazu im Folgenden.

In Gestellungsbiirgschaften kann bei Vertragsbruch zwischen zwei Formen von
Sanktionen unterschieden werden: Schadensersatz oder Konventionalstrafe!!. Die
Vollstreckung erfolgt aus dem gesamten Vermdgen der Biirgen, wie auch im
vorliegenden Text. Fiir gewohnlich kommt es im Herakleopolites (wie auch im
Arsinoites) zur Ubernahme aller Pflichten des Verbiirgten durch den Biirgen, ndctv toic
7pOg avtov émntovpévolg, im Formular des 7. Jh. mit tag dmoloylog — moricocOon
spezifiziert'?. Konkrete Strafsummen erscheinen nicht. Anders im Oxyrhynchites, wo
neben der Ersatzleistung (hier formuliert mit dmoxpivacOat) auch Strafzahlungen
genannt werden: auf die mitteldgyptische Vertragsbruchsklausel i 8¢ pn todto nomicw
folgt 6poroyd nopacyelv oder kataBodely adTh vrep TAC 0dTod drolelyewc. In diesem
Kontext ist dmdrewyig der terminus technicus fiir die Nichterfiillung der Pflicht (des
Verbiirgten), auch in den Gestellungsbiirgschaften von Aphrodito. Im Oxyrhynchites
sind zwischen 6 und 12 (moglicherweise 20+) Solidi an Strafzahlung zu leisten, in
Aphrodito zwischen 1 und 18'3. Die Griinde fiir die Gestellung sind vielfiltig* und
reichen von Liturgiediensten bis zum Erscheinen vor Gericht (in Aphrodito); im
Oxyrhynchites aber handelt es sich um Enthaftungsbiirgschaften, die laut B. Palme eine
Mischform zwischen Schadenersatz und Konventionalstrafe darstellen, da die Strafe in
,,Werk und Arbeitskraft (¥pyo xai Suvdpet) einforderbar ist'®; anders jedoch, nimlich
als ,.tatsdchlich®, versteht diese Formulierung A. Berger, Die Strafklauseln in den
Papyrusurkunden, Leipzig, Berlin 1911, 98f.

Es gibt nur drei Beispiele fiir eine hohere Zahlung: in P.Oxy. XXIV 2420
(Oxyrhynchos, 614) und BGU 1 323 (Arsinoiton Polis, 651) betrdgt die Strafe ein
ganzes Pfund Gold, also 72 Solidi. BGU I 323 entstammt dem staatlichen Milieu; ein
Dorfvorsteher verpflichtet sich dem dux gegeniiber bei der genannten Strafe (oder der
Todesstrafe) zur Gestellung von wahrscheinlich Steuerfliichtigen, weshalb hier an eine
Fiskalstrafe zu denken ist. In P.Oxy. XXIV 2420 allerdings konnte der Hintergrund
dhnlich unserem Fall gewesen sein: Der lamprotatos chartularius Tustos verbiirgt sich
bei Apion III fiir zwei seiner Goldschmiede, d.h. alle Beteiligten gehdren zu demselben
Grofigrundbesitz; auch die Biirgen im vorliegenden Text kommen aus der Gutsver-
waltung. Die Hohe der Strafe scheint der hoheren sozialen Stellung der Biirgen

11" Vgl. B. Palme, Pflichten und Risiken des Biirgen in byzantinischen Gestellungsbiirg-
schaften, in: G. Thiir, F. J. Fernandez Nieto (Hg.), Symposion 1999, Kln, Weimar, Wien 2003,
538-551.

12 Vgl. CPR XXII 4, P.Eirene 11 3, P.Eirene I1 27, SB VI 9146, SB XVI 12717.

13 Oxyrhynchos: P.Oxy. I 135: 8; P.Oxy. XLIV 3204: 12; P.Oxy. LXIX 4757: 12;
P.Pintaudi 19: 8; SB XVIII 14006: 20+ (keine Abb.). Aphrodito: P.Strasb. I 46-50: 1;
P.Cair.Masp. III 67296: 12; P.Cair.Masp. I 67094: 6; P.Cair.Masp. III 67328: Vertragsregister: 6
(9x) oder 12 (3x); P.Flor. 111 284: 12; P.Flor. I1I 288: 6; PSI VIII 932: 18. Syene: P.Lond. V 1732: 3.

14 Siehe die Diskussion bei Palme, Pflichten und Risiken (Anm. 11) 545-551.

15 Palme, Pflichten und Risiken (Anm. 11) 550f. Dies wire vielleicht auch eine mdgliche
Ergédnzung in P.Pintaudi 19, 27: . £py[® statt Luy [ nach der Soliduszahl. Siehe dort Einleitung,
auch zu den Gestellungsbiirgschaften aus dem Oxyrhynchites, die seit Palmes Studie dazuge-
kommen sind.
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geschuldet zu sein, die wiederum mit der Bedeutung der Verbiirgten/der Sache in
Verbindung stehen (Palme, Pflichten und Risiken [Anm. 11] 548 vermutet einen
Zusammenhang mit dem Gewerbe der Goldschmiede).

Eine neue Gestellungsbiirgschaft, P.Oxy. LXXXIII 5396, ebenfalls an Apion III
gerichtet, aber aus dem Herakleopolites stammend und mit dem noch unpublizierten
P.Petr.Ashm. Inv. A 32 die einzigen herakleopolitanischen Vergleichbeispiele aus dem
6. Jh., bietet wohl die nichste Parallele zu unserem Text: Fiir die Nichtgestellung —
terminus technicus ist hier, wie in den oxyrhynchitischen Biirgschaften, dmdienyic —
von drei Personen (einem Priester und zwei pragmateutai aus dem Einflussbereich des
oikos) durch den archisymmachos des 0ikos ist jeweils ein halbes Pfund Gold, also 36
Solidi, als Strafzahlung vereinbart. Die Hohe der Strafzahlung in Nr. 1 ldsst in Analogie
dazu also an nur einen Verbiirgten denken. Der Hintergrund aller drei Texte liegt somit
wohl in der Doménenverwaltung.

Normalerweise wird in Biirgschaften in der Hypographe die Biirgschaftsver-
pflichtung wiederholt. Vermutlich diirfte es sich daher bei dem hier erwéhnten ,,Preis*
eben um die weiter oben genannte Strafzahlung von 36 Solidi handeln, vgl. BGU II
404, 8-10, worin die Strafzahlung als Tipfi bezeichnet wird: dote pe [r]apoaocyelv odTh
My | mpootipo(v) dnep Tpfg towdng Katayvoswot (l. kotayvdoens) xpucod
vouou(a) &v.

P.Vindob. G 25640 16 x 21,5 cm 2. Halfte 6. Jh.
Herakleopolites Taf. 16

Feiner mittelbrauner Papyrus von guter Qualitét. Schriftrichtung parallel zur Faserrichtung.
Der untere Rand ist im Original erhalten, die anderen Rénder sind defekt. Mehrere Faltungen,
die nicht mehr gut auszumachen sind, wahrscheinlich in einer Breite von 2,5 cm. Zumindest eine
Faltung ist etwa in der Mitte des erhaltenen Textes zu erkennen. Die ausgefransten Zeilenenden
am rechten Rand auf Hohe der Zeilen 5-9 scheinen den Rest des Originalrands darzustellen, die
Fasern lassen sich aber nicht mehr richtig voneinander trennen. Auf dem Verso Spuren des Dorsal-
vermerks, 90° gegen den Uhrzeigersinn gedreht mit der Faserrichtung laufend.

Jtfic mohewg Eto[ipmg ]
gylyontal fiyouv napac[xeiv Ayw]
[mpooTtipov] Katayvdoeng xpuood vououdtia tpidkovo €€, xp(vood)
vo(wopdtia) As dront[ovpeva 8]

5 [tfig Nudv] Tdong DnocTdoems ThHG Kol DITOKEWEVNG TO Sikai Todtng
g dyyonck [ ]

6 [Bveydpov A6y kol DoBrikng Sukaie. N &yyvn xupla kol émi TovTolg
énep(0t)B(évteq) xatd Tpdowmov [dpoloyficapuev)].

7 [(2. Hd.) Adp(Mior) N. viog N. ka]l "Hhriog viog Toak gpovriotol kal
MMaBeppotriog viog Té[tpov?]

8 [rapacy®]uey xovcing &€ GAANAEyyONG TV Tpoyeypopuévny Tu[My Kai]

AW N =
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9 [oTotyel nuiv Tldvta og mpdkettat. T Avpriiog Ilétpog vidg Todvvou
6@’ ‘HpaxAiéoug méreag [Eypayal
10 [Orgp adtdv dlypoppdto[v] Svimv ntpansic mop’ adtdv. 1

Xyt
11 (1. Hd. ?) t di emu Helia eprach(thh) 8t éuod "HAla Zeichen

[

4. tpuxovroel / xp v As// pap. 5. dmokeuevne, yyonc pap. 6. gy’yon, enepdpb pap 7. vioc, lcax,
vioc pap. 8. aAAnAey’yvnc pap. 9. vioc pap.

» - - -] der Stadt [ - - - ] [wobei wir bereit sind, ihre/seine] Biirgen [zu sein fiir
ihre/seine Gestellung] oder zumindest zu zahlen [als Strafe] bei Vertragsbruch, an Gold
sechsunddreifig Solidi, an Gold 36 Solidi, einzutreiben [aus unserem] gesamten Besitz,
der dem Recht dieser Biirgschaftsurkunde [ - - - ] verpfiandet ist, gemiBl dem
Rechtsanspruch (auf ein Faustpfand) und dem Hypothekenrecht. Die Biirgschaft ist
mafgeblich, und unter diesen Umstédnden von Angesicht zu Angesicht befragt [haben
wir zugestimmt. Die Aurelier N., Sohn des N. und] Elias, Sohn des Isak, phrontistai,
und Pathermoutios, Sohn des Petros (?), wir werden in gegenseitiger Haftung zahlen
den vorher genannten Preis, [und wir sind mit] allem [einverstanden], wie es oben
geschrieben steht. T Aurelios Petros, Sohn des Ioannes, aus Herakleopolis, [ich habe
fiir sie geschrieben], weil sie nicht schreiben konnen, von diesen beauftragt. 1t Durch
mich, Elias, ausgefertigt; durch mich, Elias. 167

2-3 JrfAc: wahrscheinlich tadtnc] thig, eventuell auch tAc ad]thc. Warum an dieser Stelle
von der Stadt die Rede ist, wird nicht klar. Moglicherweise kam es zur Ubernahme aus einem
Gefangnis der Stadt, wie in den Enthaftungsbiirgschaften des Herakleopolites iiblich. Die
Gestellung im Gefangnis kann auch Gegenstand der Strafklausel sein (siche SB XVI 12717). Bei
einer anzunehmenden Dokumentenhéhe von mindestens 30 cm ist jedenfalls nicht damit zu
rechnen, dass wir es hier erst mit der Herkunftsangabe aus der Grufiformel zu tun haben.

éto[inwg: Im Vergleich mit den Buchstabenformen dieser Hand scheint t und o die iiber-
zeugendste Lesung, da sowohl v als auch 7, an welche man zuerst denkt, in ihrer Schreibweise
einen anderen Duktus aufweisen sollten.

gro[fpog ... &ylyuntal Hyouvv mapac[xgiv: Die Konstruktion X Hyovv Y scheint typisch fiir
die Strafklausel herakleopolitanischer Gestellungsbiirgschaften zu sein und begegnet nicht nur in
den Urkunden des 7. Jh. (SB XVI 12717, SB VI 91466, P.Eirene II 27), sondern auch in den
beiden Parallelen des 6. Jh. (P.Oxy. LXXXIII 5396 und P.Petr.Ashm. Inv. A 32), wobei man sich
in beiden Fillen zur Gestellung (nopdotaocic) verpflichtet oder zumindest (fyouv) zu einer
Geldstrafe wie in P.Oxy. LXXXIII 5396 oder einer Ersatzleistung (ndow ... émintovuévoic'®)
wie in P.Petr.Ashm. Inv. A 32, wo an dieser Stelle auch der Biirge, adtod &yyvntig, genannt
wird. In Mitteldgypten wird die Haftung in Gestellungsbiirgschaften normalerweise mit
vrevOuvog formuliert, auch in den beiden genannten Parallelen. Allerdings gibt es Beispiele aus

16 Zur Erweiterung um die ,,arsinoitische Formulierung mit 1a¢ dmoAoyiog — momcacOat
(siche Einleitung) kommt es erst in arabischer Zeit.
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Oberigypten mit £rolpog &xopev, vgl. P.Cair.Masp. I 67094, 14 (Aphrodito, 552/553) oder
P.Flor. I11 284, 12 (Aphrodito, 538). Vielleicht ist also an eine Konstruktion wie £to[{pwg &xopev
| T Todtov mapactdost ol avtod dylyuntal Hyovv mapac[xetv zu denken. Eine Mehrzahl an
Verbiirgten ist natiirlich nicht auszuschlieBen, doch deutet die Hohe der Strafsumme auf nur
einen Verbiirgten, siehe oben Einleitung.

gylyontai: Die Unterldnge des 1 scheint bis in die Z. 6 hinunterzureichen, wo sie sich mit 3
weiteren Unterléngen (€ aus € aus Z. 4, 1aus kof aus Z. 5 und 1 aus todto1¢ in Z. 6) vermengt.

4 Die Formulierung mit Ady® npoctipov ist besonders im Arsinoites verbreitet, vgl. speziell
BGU 1II 404. Auch katdyvooig als Ausdruck fiir Vertragsbruch in der Strafklausel scheint der
arsinoitischen Urkundssprache anzugehoren (SB I 4670 = SB 1 4835, P.Berl.Zill. 8). In der
Parallele P.Oxy. LXXXIII 5396 bedient man sich hingegen der oxyrhynchitischen Bezeichnung
andrenyig fiir die Vernachlissigung der Gestellung. Im Herakleopolites erscheint ansonsten nur
einmal ein Name fiir den Vertragsbruch in SPP XX 227, einer notariellen Quittung: Ady® motvng
kol mapapooiag!’. Auch eine leicht abweichende Formulierung der Strafformel erschiene
moglich. drot[odpeve am Ende der Zeile wird durch eine Unterldnge aus der vorhergehenden
Zeile, wahrscheinlich das 1 aus napooyelv, gestort (vgl. 1 in dyyontai oder kol bzw. das p aus
nopooyely, das bis in die Soliduszahl in der nidchsten Zeile hineinreicht). Mit droitodpevo wird
auch im Oxyrhynchites {iblicherweise die einzuziehende Strafe bezeichnet (siche die Texte in
Anm. 13), im Arsinoites fehlt diese Angabe, es folgt direkt der Verweis auf das Vermogen.

5 ndong vmootdoemg: In Mitteldgypten wird meist die Wendung der bestehenden und
zukiinftigen Besitztiimer gebraucht: 8k t@v / &€ drapydviov kol drapEdvimv, 1o dLdpKoVTe Kol
ondpEovro und dhnlich (so auch in P.Oxy. LXXXIII 5396). Seltener ist vmdotaoctg, eher typisch
fiir Ober-Agypten, speziell in Hermupolis, es gibt aber Belege aus dem Oxyrhynchites, weniger
aus dem Arsinoites und mit P.Worp 37 auch einen aus dem Herakleopolites.

k. [ ] xopla[c] ist die einzige Lesung, die sich mit den Spuren vereinbaren lieBe, da
jedoch sprachlich nicht unproblematisch, konnte man auch an xaf und ein weiteres Substantiv
denken, hier fehlen jedoch Parallelen.

5-6 Den Verweis auf das Recht der Urkunde in der Praxisklausel kennen wir aus dem
Oxyrhynchites, siche P.Oxy. LVIII 3958 (614), 31-33: 1[fig &ufig] dmooctdoews, Dnobépevog émi
1@ ducaio tovTov 100 GUVEALG[yHaTog] TdvTa pov T4 VIdpyovTe kol DrdpEova oder auch in
der Form &i¢ 10 8ikanov todtng TG &yydng dmavta AudvV 0 Vrdpyovia kol vrdpEovia oder
dhnlich aus einigen Urkunden des 6. Jh. (P.Oxy. I 125, XVI 1890, 1895, XIX 2239, XLIV 3204,
LXX 4794), auch hier gibt es einen Beleg aus dem Herakleopolites (SPP XX 227, 6f.), worin die
Formel allerdings unvollstédndig bleibt: €ig 10 dikaiov todTng TdvTo NUAV To DIdpyovTa [Kol
ondpEovta .

Der Papyrus ist zwischen Z. 5 und 6 um etwa einen Millimeter verzogen. Das fiihrt zu
scheinbar frei herumschwebenden Strichen zwischen diesen beiden Zeilen. Dadurch sieht es so
aus, als ob drokeévng mit einem iiberfliissigen zweiten 1 — Orokeeyng — geschrieben wire.
Das tduscht aber, da es sich bei dem vermeintlichen zweiten 1 um die Spitze der Oberldnge des «
von ko aus Z. 6 handelt.

6 [dvexbpou Molyw kol drobnkng dikaiw: Es fehlt der Bestandteil kafdmep $k dikng, der ab
dem frithen 6. Jh. aus der mitteldgyptischen Praxisklausel verschwindet (spétester Beleg P.Dubl.
133 von 513), was einer Datierung in die 2. Hélfte des 6. Jh. entgegenkommt. Zur Haftung mittels
Hypothek in Gestellungsbiirgschaften siche Palme, Pflichten und Risiken (Anm. 11) 543-545,

17" Die Bezeichnung napdpacic = mopafacia erscheint anstelle von dndiewnyig auch einmal
in einer Gestellungsbiirgschaft aus Aphrodito (P.Flor. III 288) und einer aus Syene (P.Lond. V
1732), vgl. Einleitung mit Anm. 13.
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zur Praxisklausel allgemein siche etwa H. J. Wolff, Die Praxisklausel in Papyrusvertrégen, in:
H. J. Wolff, Beitrédge zur Rechtsgeschichte Altgriechenlands und des hellenistisch-rémischen
Agypten, Weimar 1961, 102—128.

énep(wm)0(évteg): Die Pluralkiirzung ansﬁf} mit hochgestelltem 0 ist typisch fiir den
Herakleopolites und erscheint erstmals, soweit mir bekannt, um die Mitte des 6. Jh. in P.Vindob.
G 25873 (555, ed. F. Mitthof, Tyche 20 [2005] 106f.) und dann regelméBig ab den 570er Jahren:
CPR VIII 62 (575) und SB XX 15008 (578) — dazwischen existieren keine datierten Belege. Im
7. Jh. wird dann ausschlieBlich auf diese Weise gekdirzt.

katd mpdowmoy [OpoAr(oyioapev)]: m scheint nur angedeutet; die Gepflogenheiten im
Herakleopolites beziiglich der Kiirzung von opoA(oyficapev) sind nicht einheitlich; zu denken
ist auch hier an eine Pluralkiirzung, doch ist der Platz knapp. Die um diese personliche Note
erweiterte Formulierung der Stipulation ist in ganz Mitteldgypten belegt, auch im Herakleopolites
in SB VI 9590 und SPP XX 227, beide 7. Jh.

7 opovtiotoi sind Verwalter, die auf verschiedenen Ebenen auftreten. Auch der curator der
kaiserlichen Giiter auf Provinzebene wird als ppovtiotig mpayudtov bezeichnet, siehe zuletzt
ausfiihrlich G. Azzarello, Il dossier della “domus divina™ in Egitto (APF Beihefte 32), Berlin
2012, 14-20. In arabischer Zeit erscheinen als phrontistai auch hochgestellte aristokratische
Verwalter und Patrone von Bischofskirchen, belegt in Hermupolis (SB XII 10805, SB XXVIII
17144) und Arsinoe (P.Berol. 2888, unpubliziert). Ansonsten weist die Bezeichnung phrontistai
in eine niedrigere Sphédre: im Oxyrhynchites stehen sie in den epoikia, der zum Landgut
gehorigen Dorfer, an der Spitze der enapographoi georgoi, siche zuletzt P.Oxy. LXX 4792,
Komm. zu Z. 10. In SB XVI 12484, einer oxyrhynchitischen Biirgschaft, erscheint z.B. ein
phrontistes als Biirge fiir zwei enapographoi georgoi. In Arsinoites und Herakleopolites scheinen
sie eine bescheidene Rolle in der Gutsverwaltung selbst eingenommen zu haben, da sie — anders
als antigeuchoi, meizoterai, dioketai, chartularii — nicht dem lokalen Adel angehoren, siche
etwa CPR XIX 32. Ihre genauen Aufgaben sind nicht klar, wahrscheinlich vergleichbar den
pronoetai, die auf Dorfebene fungierten. So erscheinen sie auch Mitte des 3. Jh. im Heroninos-
Archiv, siche auch B. Palme, Die domus gloriosa des Flavius Strategius Paneuphemos, Chiron
27 (1997) 114.

8 [mapacyd]uev: Diese spite Futurbildung, worin das Futur die Form des Aorist Konjunktiv
annimmt, wird durch Parallelen im Arsinoites und Herakleopolites nahegelegt, siche F. T.
Gignac, A grammar of the Greek papyri of the Roman and Byzantine periods, Vol. IT Morphology,
Milan 1981, 288 unter b. 3) oder B. G. Mandilaras, The verb in the Greek non-literary papyri,
Athen 1973, §§ 363, 541(5). Vgl. z.B. SPP XX 145, 7: &l 8¢ pn todto moic[o]uev, Tapdoyouey
&v SumA@ v mpoyeypappévny Tyiv. Anders z.B. im Hermopolites und Oberigypten, wo dies
mit rapéEopev ausgedriickt wird.

mv mpoyeypoppévny t[fv: Zur Zahlung eines ,,Preises” wird fiir gewohnlich nur in den
Hypographai von Kaufvertrdgen Stellung genommen. Hier ist es jedoch wohl ein Verweis auf
die Strafzahlung (Z. 3-5), siche die Bemerkungen in der Einleitung.

9 Interessant ist, dass im Herakleopolites wie auch im Oxyrhynchites kein Kreuz zwischen
Hypographe und Agrammatos-Formel gesetzt wird, anders als etwa im Arsinoites, wo dies ab
Mitte des 6. Jh. geschieht. Dies lésst sich im Herakleopolites nicht vor dem 7. Jh. beobachten,
vielleicht erst zur Jahrhundertmitte (siche etwa P.Worp 37, SB XVI 12717).

Der Hypographeus Aurelios Petros, Sohn des Ioannes, ist bisher noch nicht belegt, steht aber
in Tradition der vielen Schreibervertreter, die ,,S6hne* eines loannes sind. Im Herakleopolites ist
im 6. und frithen 7. Jh. kein einziger Hypographeus belegt, der nicht ,,Sohn“ eines Ioannes
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gewesen wire (Theophilos, Chrestos'®, Theodoros, Viktor, Kolluthos). Eine alternative Affiliation
ist zu liberlegen, denn es ist klar, dass zwar eine Zugehorigkeit ausgedriickt werden soll, aber ob
es die zum jeweiligen leiblichen Vater ist, bleibt zweifelhaft. Unser Petros wird aber tatsdchlich
als Sohn (vidc) bezeichnet, wihrend in den anderen Fillen der Vatersname direkt im Genitiv auf
den Namen folgt.

9-10 Die Agrammatos-Formel scheint zu lang fiir den vorhandenen Platz. Méglicherweise
ist wohewg oder Eypaya gekiirzt, bzw. &ypoaya gehdrt schon in Z. 10 und vrép wird mit Sigle
geschrieben.

10 émupaneic ist eine ungewdohnliche Hinzufiigung zur Agrammatos-Formel und ist
ansonsten nur in wenigen oberdgyptischen Papyri belegt: sieche im Dioskoros-Archiv die
Quittungen P.Cair.Masp. II 67137 (538) und P.Cair.Masp. Il 67327 (539) sowie P.Miinch. I 2
(Syene, 578) und P.Strasb. VII 657 (Hermopolites, 6. Jh.). Eine oxyrhynchitische Parallele
erscheint in P.Oxy. LXXXIII 5396.

2. Notarsunterschrift des Elias

P.Vindob. G 41128 5x9cm 2. Hilfte 6. Jh.
Herakleopolites Taf. 17

Der Papyrus ist von feiner Qualitdt und heller Féarbung. Schriftrichtung parallel zur
Faserrichtung. Der untere und rechte Rand sind zum Teil erhalten. Durch das H der griechischen
Notarsunterschrift verlduft 3,3 cm vom rechten Rand entfernt senkrecht eine Klebung. Ein
kleines Fragment mit Tintenspuren iiber dem Ausstellungsvermerk scheint restauratorisch
angefiigt worden zu sein, die Faserrichtung stimmt nicht mit dem Rest des Textes iiberein, es
lasst sich hier aber keine Klebung feststellen.

— 1 Spuren Tyt
2 -+ di emu Helia eprach(thh) 8¢ éuod "HAia Zeichen

|‘-'.'-: '

3. Notarsunterschrift des Pseeios

P.Vindob. G 16535 7,2 x 6,7 cm 2. Hilfte 6. Jh.
Herakleopolites Taf. 17

Feiner, heller Papyrus, Schriftrichtung parallel zur Faserrichtung. Alle Rénder defekt; der
obere Rand scheint erhalten, aber der Eindruck muss triigen, da es sich um das Ende der Urkunde
handelt. Léngere Fasern am unteren Rand lassen einen breiten Freiraum am Ende der Urkunde
vermuten.

18 Ein solcher ist in der Zeitspanne von 528/529 (SB XXVIII 17014) und 599 (P.K&ln 111
158) belegt.
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CsSABA A. LA’DA
AMPHILOCHIOS PAPATHOMAS

Eine griechische Gestellungsbiirgschaft
aus dem spitantiken Herakleopolis®

Tafel 18

Der hier zum ersten Mal verdffentlichte Papyrus gehort zu den griechischen Bestédnden
der Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek und enthilt eine notarielle
Urkunde aus spétantiker Zeit. Das Hauptinteresse des fragmentarischen Textes liegt in
der Unterschrift des Notars, eines gewissen Elias, der bis heute in den publizierten Texten
nicht bezeugt war, sich allerdings in zwei weiteren Urkunden der Papyrussammlung
nachweisen ldsst, ndmlich in P.Vindob. G 25640 und G 41128. Diese beiden Papyri hat
erstmals Sophie Kovarik, Das spatantike Notariat. Kanzleipraxis des 4.-8. Jh. n. u. Z.
am Beispiel Arsinoites (Mittelagypten), unpubl. Dissertation, Wien 2014, 437 erwéhnt
— und in diesem Band der TYCHE legt sie in dem Beitrag Der Notar Elias im Herakleo-
polites die Edition dieser Texte vor (s. oben S. 81-92), vgl. auch unten den Komm. zu
den Z. 18 und 19.

P.Vindob. G 20649 23,1 x9,2cm 6. Jh. n. Chr.
Herakleopolis (?) Tafel 18

Das erhaltene Fragment ist mittelbrauner Farbe und ringsum abgebrochen. Die Schrift auf
dem Rekto l4uft parallel zu den Fasern. Unter der Voraussetzung, dass die Papyrusrolle, aus der
unser Fragment stammt, die durchschnittliche Hohe der byzantinischen Rollen hatte, d.h. 30-32
cm, kann man davon ausgehen, dass insgesamt 7-9 cm vom oberen und unteren Teil verloren
sind. Der Textverlust ist oben, links und rechts umfangreicher, unten aber sehr gering, da die
Unterschrift des Notars teilweise erhalten ist. Man kénnte annehmen, dass oben 57 und unten
2-3 cm (eigentlich nur der untere Freirand) fehlen. Der genaue Umfang der links und rechts
weggebrochen Textpartien ldsst sich nicht mehr feststellen. Nicht bestimmbar sind auch die
Uberginge zwischen den Zeilen (daher hat die Verteilung des Textes in unserer Transkription
einen hypothetischen Charakter). Die Tinte ist schwarz. Zu erkennen sind allem Anschein nach
drei verschiedene Hénde: die Hand eines Gehilfen des Notars, der den Hauptkorper des Vertrags
schrieb (Z. 1-15), die Hand der Biirgen (Z. 16-17) und die Hand des Notars (Z. 18-19). Der
Abstand zwischen den Zeilen betrégt bei der ersten Hand ca. 1 cm und bei der zweiten Hand ca.

Die Autoren mdchten sich fiir finanzielle Unterstiitzung bei der Entstehung dieses Auf-
satzes beim Osterreichischen Wissenschaftsfonds FWF bedanken (C. A. La’da im Rahmen des
Projektes P 27781 und A. Papathomas im Rahmen des Lise-Meitner-Programms 1677). Alle
Datierungen sind, soweit nicht anders vermerkt, als n. Chr. zu verstehen.
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0,6 cm. Zwischen den Z. 17 und 18 beobachtet man ein vacat von 2 cm, das vermutlich dazu
diente, die Notarsunterschrift vom Hauptkorper des Vertrags riumlich abzusetzen. Dabei ist nicht
vollig auszuschlieBen, dass der linke Teil des Papyrus in dieser Hohe Schrift trug, die beschriftete
Partie aber mit dem Abbruch des Papyrus verloren ging. Im erhaltenen Fragment ist keine
Klebung sichtbar. Das Verso ist leer. Man sollte allerdings mit der Moglichkeit rechnen, dass der
abgebrochene Teil der Riickseite eine kurze Zusammenfassung des Inhalts der Urkunde enthielt.
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KATAPPOVATOS - - - £mol(?)]ki[o]v kakovpévou Ana KoYy I---1
] xal Epya tdv debvtog kal dvak [ - - -]
vrovplyodvro 8¢ Duiv kol th & £0[ovg dnpocia Bonbein

-]

0 NN »n b~ W

9 [--- Jrov xai Tpog avtov dm[nroduevo, - - - |
10 [--- v [Elog Omf o ivd(ktidvog) pn [ - - - kai
pndapac]

11 [af)rév anoletnechat. € 8¢ a]vTog dmoAerpBein kol u[n TopacTicouey

12 [- dnpoloio olkjuatt [

13 [- ] 1fi tovtoL TapacTd[ce]L [ - - - ]

14 [- (?) 8mo]7 &l PovAnbdeinte dvun[e]p[Bétog

15 [- 11 &yydn xvpia kol nep(wt)B(évieg)
GuloMoyioayey) ]

16 [(2.Hd) NNwkaiNN, peloitot ol mpokip(evor) dyyvd[ueba tov mpoxi(puevov)

Nedppovo]
17 [xai mapacthcopey O()Juiv . o¢ mpdritafi].
vacat
xmyt
18  [vacat(?) 3. Hd.) f di emu Helia eprachth]h &t 8uod "HA{[o Zeichen - ]
19 [ vacat pEC(7) vacat |

3 ey’yvacbou pap. 10 ivd, pap. 11 Jutoc: ¢ ex o corr. 15 enep® pap. 16 I. mpokeipevor |. mpokeiuevoy
17 . mpbxerton

»(Praskript) ... aus Herakleopolis ... GruB. Wir anerkennen durch diese unsere
schriftliche Sicherheitsurkunde, dass wir Biirgschaft bei Euch leisten und Neilammon,
den Sohn des Timotheos, ..., in Empfang genommen haben, unter der Voraussetzung,
dass er hier ... bleibt und auch den Dienst des Gértners ohne Tadel und Nachlissigkeit
ausfuihrt ..., des Weilers (?), der Apa Hol genannt wird, ... und die Arbeiten der in
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gebiihrender Weise und ... und Euch und der Offentlichkeit, wie iiblich, dient ... und
was von ihm verlangt wird ... bis zum Thoth der 1. Indiktion ... und dass er seine Stelle
keinesfalls verlésst. Falls er aber fliichtig werden sollte und wir ihn nicht vorfiihren ...
offentlichem Gebaude ... seiner Gestellung ..., wann auch immer Ihr wollt, ohne Verzug
... Die Biirgschaft ist maBgeblich, und auf Befragen haben wir zugestimmt 7.

(2.Hd.) Wir, NN und NN, die oben genannten Mesitai, biirgen fiir den oben genannten
Neilammon und werden ihn Euch vorfiihren, wie es oben steht. vacat

(3.Hd.) - Durch mich, Elias (XMI't), verfasst, durch mich, Elias (Zeichen) -f-, vacat 167.*

Die umfangreichen Texteinbuflen erschweren an mehreren Stellen das Verstindnis
der Urkunde. Besonders der Abbruch der oberen Partie des Papyrus, wo das Préskript
stand, fithrte zum Verlust der Datierung, des Abfassungsortes und der Personalien des
Adressaten der Gestellungsbiirgschaft sowie der Biirgen, die im iibrigen auch im eben-
falls weggebrochenen Teil der Z. 16 genannt waren. Gebiirgt wird fiir einen Neilammon,
Sohn des Timotheos (Z. 4), der sehr wahrscheinlich ein Gértner war (Z. 5). Die im
Singular stehenden Formen a0tdv (Z. 9), a]otdg (Z. 11) und todtov (Z. 13) zeigen, dass
Neilammon die einzige Person war, fiir die gebiirgt wurde. Neilammon sollte am Ort
bleiben (wohl in einer Ortschaft des Herakleopolites; siche unten) und als Gértner
arbeiten. Bei der Beschreibung der Dienstpflichten des Neilammon wird der Personen-
name Apa Hol erwdhnt. Da dieser Name im Genitiv steht, kann er nicht als ein Alias-
Name fiir Neilammon gedeutet werden, weil dessen Name im Akkusativ stehen miisste.
Vielmehr kdnnte es sich entweder um ein bis jetzt unbekanntes Toponym handeln, das
im Tatigkeitsbereich des Neilammon lag, oder um eine zweite Person, die bei der
Kultivierung des Gartens titig sein sollte. Das Wort kalovuévov spricht unseres Erachtens
fiir die erstgenannte Moglichkeit. Der Rest des Corpus des Vertrages (Z. 7-15) enthalt
mehrere Klauseln, die durch Parallelen bekannt sind, aber auch Bestimmungen zum
konkreten Fall, die wegen des fragmentarischen Kontextes nicht immer leicht ver-
stindlich sind. In Z. 16—17 gibt es die eigenhéndige Unterschrift der Biirgen (zweite
Hand) und in Z. 18-19 die Notarsunterschrift (dritte Hand).

Hinsichtlich des Verlustes an der linken Seite ist Folgendes zu bemerken: Durch die
oben erwihnten Vertragsfragmente P.Vindob. G 25640 und G 41128, die ebenfalls vom
Notar Elias verfasst wurden, wissen wir, wie die Unterschrift des Notars aussah. Vor
allem der erstgenannte Text, in dem auch der lateinische Teil der subscriptio erhalten
ist (siehe unten den Komm. zu Z. 18 und 19), ist fiir die Rekonstruktion des verlorenen
Teils der vorliegenden Hypographe wichtig. Sollte die Notarsunterschrift der Z. 18 zu
Beginn der Zeile angefangen haben, so fehlen in den anderen Zeilen links ca. achtzehn
Buchstaben. Wie allerdings P.Vindob. G 25640 zu entnehmen ist, fing Elias gelegent-
lich mit seiner Unterschrift eingeriickt nach rechts an. Sollte dies auch hier der Fall
gewesen sein, dann wire links mit mehr Textverlust zu rechnen.

Fiir die griechischen Gestellungsbiirgschaften, zu ihrem Formular und zu Beleg-
listen siche besonders B. Palme, Pflichten und Risiken des Birgen in byzantinischen
Gestellungsbiirgschaften, in: G. Thiir, F. J. Fernandez Nieto (Hrsg.), Symposion 1999.
Vortrage zur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte (Akten der Gesell-
schaft fiir griechische und hellenistische Rechtsgeschichte 14), K6ln, Weimar, Wien
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2003, 531-555 und F. Mitthof in CPR XXIII 30, Einleitung, S. 181-182 (mit Literatur-
hinweisen in der Anm. 5 auf S. 182). Papyrusbelege fiir Gestellungsbiirgschaften aus
dem Zeitraum zwischen dem 5. und dem 7. Jh. n. Chr. sind bei G. Bastianini, Una
malleveria dall’archivio degli Apioni (POxy. VI 996), in: Misc.Pap. I (Pap.Flor. 7),
Firenze 1980, 25-27 aufgelistet (fiir dltere Verzeichnisse siche F. Mitthof, a.a.0.).
Nachtrdge zu Bastianinis Katalog finden sich bei B. Kramer, P.Heid. IV, S. 91-92 und
Palme, Pflichten a.a.O., 531, Anm. 1. Fiir die koptischen Biirgschaften siche W. C. Till,
Die koptischen Burgschaftsurkunden, BSAC 14 (1950-1957) 165-226. Der Umstand,
dass die edierten Gestellungsbiirgschaften voneinander abweichende Formulierungen
aufweisen, macht zusammen mit dem fragmentarischen Erhaltungszustand unseres
Papyrus die genaue Rekonstruktion seiner fehlenden Partien schwierig. Uber die in der
Transkription vorgenommenen Ergénzungen hinaus diskutieren wir weitere Rekonstruktions-
moglichkeiten im Zeilenkommentar.

Einen Hinweis auf die Herkunft des Stiickes gibt die Angabe, die Carl Wessely in
seinem handschriftlichen Inventar macht, der zufolge das Stiick aus dem Erwerb von
1883 stammt (,,ex 1883%). Diese Information deutet auf das Fayum hin, denn die 1883
erworbenen und nach Wien gebrachten Papyri gehdren zum sogenannten ersten
Fayumer Fund, der Stiicke aus dem Arsinoites und dem Herakleopolites enthilt!. Fiir
eine Herkunft aus Herakleopolis spricht auch die Erwéhnung des Notars Elias, der nach
P.Vindob. G 25640, 9 in dieser Stadt titig war.

In seinem Inventar datiert Carl Wessely das Stiick in das 5. Jh. n. Chr. (,,saeculi V),
wiahrend Sophie Kovarik, Der Notar Elias im Herakleopolites (s. oben S. 82), fiir alle
Texte des Notars Elias eine Datierung in die zweite Hilfte des 6. Jh. n. Chr. vorschlégt.
Fir eine prézisere Datierung muss man sich vorwiegend auf paldographische
Uberlegungen stiitzen. Zwar weist der Text Schriftziige auf, die auf ein friihes Datum
hinweisen?, viele andere paldographische Charakteristika sowie das Schriftbild
scheinen jedoch eindeutig in das 6. Jh. hinzuweisen; vgl. z.B. SPP XX 137 (= H.
Harrauer, Handbuch der griechischen Paldographie [Bibliothek des Buchwesens 20],
Stuttgart 2010, 444445, Nr. 245a; Abb. 231; 522); BGU IV 1094 (= W. Schubart,
Papyri Graecae Berolinenses, Bonnae 1911, Nr. 45; 525); CPR X 121 (= H. Harrauer,
a.a.0., 446, Nr. 247, Abb. 233; 543).

2 ‘HpoxAiéou(?)]g mdiv: Bei w von Ol ist der untere Teil des vertikalen Striches eines
Buchstabens zu sehen, der von Z. 1 kommt und weit nach unten reicht. Am Ende der Z. 1 und zu
Beginn der Z. 2 ist vielleicht eine Formulierung wie yeovy®v kata todtnv v ‘Hpoxdéov]g oy

' Hierzu siche H. Loebenstein, Vom ,,Papyrus Erzherzog Rainer* zur Papyrussammlung
der Osterreichischen Nationalbibliothek. 100 Jahre Sammeln, Bewahren, Edieren, in: Festschrift
zum 100-jahrigen Bestehen der Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek
Papyrus Erzherzog Rainer (P.Rainer Cent.), Wien 1983, 3-39, bes. 4-6.

2 Vgl. z.B. den sogar aus dem 4. Jh. (318/319/320) stammenden P.Sakaon 33 (= Ch.L.A.
IV 254 = P.Ryl. IV 653). Zu diesem Papyrus siehe auch G. Cavallo, La scrittura greca e latina
dei papiri. Una introduzione, Pisa, Roma 2008, 121-122 mit Bild auf S. 124 (Tafel 99); zur
Datierung des Textes sieche HGV (die bei Cavallo erwdhnte Datierung [371 n. Chr.] ist offen-
sichtlich ein Tippfehler).
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zu erginzen, die auch den sonst schwer erklarbaren Akkusativ wdAw rechtfertigen wiirde; zu dieser
Formulierung vgl. P.Cair.Masp. II 67162, 5-12 (568): @ avin Xpiot0¢'ép’e [@ Aaplmpotdte,
V@ 10D ThG Gplong | pvnung Oeoddpov, ye[ovyodv]tt katd Tadtny v Aviivodov | TéAv, KTA.
und P.Hamb. I 23, 4-6 (569): ®A(aovin) [Gin]ne [td Aaunpotdt[o] ééxéntopt TAg Katd
OnPoitdo Aapmpac | Sovkik[R]g TdEeme vid Tod ThHc dpicTng pviumg @codostov yeovyodvat | kotd
o)y v oA ktA. Fir die vorgenommene Ergdnzung ‘HpakAéov]g spricht vor allem der
Umstand, dass der Notar Elias in dieser Stadt titig war.

100 ng & [ : Eine sinnvolle Erklirung dieser Buchstabengruppe ist uns nicht gelungen.
Fiir die Schreibweise von n bei ng vgl. etwa denselben Buchstaben bei tyv in Z. 5.

2-3 [ - - - 8w tavtng] | M@V thg &yypdeov doleakeiag dyyvacbat map [Opiv: Zur Rekon-
struktion vgl. etwa CPR XXII 4, 8-10 (Mitte des 7. Jh.): 810 Todng pov thig &yypdeov | dopodeiog
gyyuacOo map vulv | kai Gvadéyecbon Tewpyfov], der eine enge Parallele fiir unseren Text
liefert. Bei &yypagog dopdieio handelt es sich um eine sehr verbreitete Wendung. Fiir die alter-
native Rekonstruktionsméglichkeit &yyomtikfic do]eakeiog bieten sich als Parallelen nur zwei
Texte: CPR XXIII 33, 7 (550): [ £20 Ing éyy[vInt[k]fig dopadeiog kTA. und P.Lond. V 1732 (586?),
Z. 8: memoinuot My mapodoay Syyontikny doe(diewav) und Z. 11: § dyyontik(M) doe(dAsio)
yevou(évn) "Takdp vac. viog Ana Alov vavg ard Zvivng t.

3 map [Opiv: Die Erginzung im Plural (anstelle des hdufig in den Parallelen vorkommenden
oo) stiitzt sich vor allem auf duiv in Z. 8 und fovindeinte in Z. 14.

4-11 Fiir diese Textpartie vgl. etwa P.Stras. I 48, 815 mit BL VIII 414 (566): [ - - - &9’ ®]
| [adtov etv]on &[v]tadOo éml Tig Avri(voéov mérenc) éxter[odvta Thv] | [tdv xopoluayeipov
ypelov duéumrolg kol dxora]|[ppovitog] mloliicbor dratoyvdotmg [Grod The aylag] | [Gva-
otdo]ew[] Thg napodong teccap[elok[mdekdng vd(uctiovoq)] | [Eog thg] mapodimy[e]o(c) Th[c]
ovv 0ed me[viekadexkdng] | [iv(uctiovoc) kai undaudg a[vt]ov droreineo[Oar. & 8¢ dmo-]|
[Aepbein kTh.

4 Nlendppwva, viov Typoféo[v: Kein Neilammon, Sohn des Timotheos, ist laut DDBDP
bislang bezeugt. Bei der Lesung TipoBéo[v gehen wir davon aus, dass die vertikale Haste, die
beim ersten o zu sehen ist, eigentlich zum p von map’ [Opiv (Z. 3) gehort.

5 éxtelodv]ta kal Ty o knmovpod y[peiav: vgl. den oben (Komm. zu Z. 4-11) zitierten
P.Stras. 148, 9-10 sowie P.Stras. 146, 12 (566): [¢kt]ghodvta v 1@V iowiopin[v] ypei[av] und
dhnliche Formulierungen in P.Stras. 1 47, 13—14 (566); P.Stras. 149, 9.18-19 (566). Anstelle von
x[petav konnte fiir die Ergdnzung auch D[mnpeciov in Frage kommen, allerdings scheinen die
Spuren weniger gut dazu zu passen. Gestellungsbiirgschaften fiir Gértner sind aus dem spét-
antiken Agypten auch sonst bekannt; vgl. z.B. P.Eirene II 12 (= SB XVIII 13953) (492; knmovpdc)
und P.Oxy. XXVII 2478 (595; mopoapitng).

5-6 dpéumtog kal] | [dxotappovitwg: Die Ergdnzung ist zwar nicht vollkommen sicher,
dennoch aufgrund der Parallelen sehr wahrscheinlich; ein Beispiel liefert etwa der oben (Komm.
zu Z. 4-11) zitierte P.Stras. 1 48, 10-11.

6 énou?]kifo]v kohovpévov Ama QA [: Die Rekonstruktion des Kompositums
é§[n]icarovpévov anstelle des Simplex kahovpévov wire theoretisch denkbar, sie scheitert aber
an der Paldographie, da der Buchstabe vor « nicht als 1 gelesen werden kann. Der Kontext, in dem
der Name Apa Hol hier erwihnt wird, ist nicht vollkommen klar. Wegen des Genitivs koAovpévou ist
die Moglichkeit auszuschlieBen, dass Apa Hol ein Alias-Name des verbiirgten Neilammon war.
Dabei muss es sich entweder um eine andere Person handeln, die in Zusammenhang mit dem
Dienst des Neilammon erwéhnt wurde, oder um ein Toponym, das bei der Beschreibung seines
Dienstortes genannt wurde. Die letztgenannte Moglichkeit scheint im vorliegenden Kontext

3 Zu dieser Ergidnzung siehe unten Komm. zu Z. 11.
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wahrscheinlicher. Ein Toponym mit dem Namen Apa Hol ist zwar bislang nicht bezeugt (neben
den geographischen Lexika von Calderini und Timm vgl. M. R. Falivene, The Herakleopolite
Nome. A Catalogue of the Toponyms with Introduction and Commentary, ASP 37, Atlanta 1998
und A. Papaconstantinou, Le culte des saints en Egypte des Byzantins aux Abbassides. L apport
des inscriptions et des papyrus grecs et coptes, Paris 2001), wire bei Namen von Kldstern,
Landgiitern, témot usw. aber durchaus denkbar; vgl. z.B. P.Oxy. LXIII 4397, 194 (545): 1 to
gvaysg kowodpov kaloduevov ABPa ‘Tépakog draxeipevov kth. (dieselbe Formulierung auch in
Z. 211); P.Cair.Masp. Il 67151, 102 (570): kol mdvoentov povacstiplov o koloduevov Ama
‘Tepnuiov und P.Cair.Masp. III 67313, 35 (6. Jh.): 10 ktiipa 10 KaAovpevov Anolociog T
Sroxeipevol[v] kth. Die Schriftreste vor kakovuévov wiirden am ehesten zu énot]ki[o]v passen;
zur Schreibweise von k und 1 vgl. etwa dieselben Buchstaben bei xai in Z. 9.

Zum Namensbestandteil Apa in den spétgriechishen Papyri siehe T. Derda, E. Wipszycka,
L’emploi des titres abba, apa et papas dans I’Egypte byzantine, JJP 24 (1994) 23-56.

7 xai Epya t@v deévtoc: In das mutmaBliche k von kai scheint die Unterldnge eines Buch-
stabens von der oberen Zeile (etwa eines 1, p oder p) hineinzuragen. Die Worttrennung £pya t@v
scheint uns wahrscheinlicher als die Alternative £pyat®v, weil man hier eine Beschreibung des
Dienstes (£pya) des Verbiirgten erwartet, den er auf gebiihrende Weise (3evtmc) verrichten soll,
und nicht eine Nennung von Arbeitern. Zur vorliegenden Worttrennung und Deutung vgl. etwa
P.Gen. IV 188, 13-15 (616): émitehéom ta mpodg m[v] | [adtdv dmpél]ewav te kal [K]aAMépysiov
#[pyla mdvra deévimg | [kai drotayvdoto]g koi d[ka]t[a]ppovitog ktA. und SB 14490, 10-12
mit SB 1II, S. 462 und dem caveat in BL VIII 310 (641 oder 656): [ékt]ehoDvta mpOg odnv
nd[vt]a t[a kledevdue(vd) | pot map adtiig Epya &v e Tfi TOM KOl | KAt dypodg dedvimg Kol
dkatoyvdotmg ktA. Bei dieser Deutung ist davon auszugehen, dass im verlorenen linken Teil der
Z.7 der Artikel d stand, der das Substantiv £pya zusammen mit einem weiteren, davor stehenden
Substantiv (vgl. kaf) einfiihren wiirde. Fiir die — unseres Erachtens weniger wahrscheinliche —
Worttrennung &pyat®v vgl. CPR XXX 29, 6-8 (643-644): éxéhevoey 8¢ 105 éyydog | tdv
eLYOVTOV Epyotdv Kal kpatndéviov épyatdv | tvo AdBnte kol droivonte dypt (ntioel, wo von
Biirgschaften fiir épydrtot die Rede ist. SchlieBlich scheint uns die Worttrennung 8¢ 8vtog
(anstelle von dgdvtwc) nicht attraktiv, unter anderem wegen der Stellung der mutmaBlichen
Partikel 8¢.

Gvax [ : Nach k sieht man unter dem Mikroskop minimale Tintenspuren von vermutlich
drei Buchstaben. Man denkt am ehesten an eine Form des Verbs dvakafaipw (,,reinigen, weg-
rdumen, [Unkraut] beseitigen) oder des Substantivs dvaxdapoig (,,Reinigung*), da die Reinigung
einer Flache (z.B. eines Gartens usw.) mit der Beseitigung des Unkrauts durchaus zu den Auf-
gaben eines Girtners gehdren konnte. Zu mehreren Belegen flir dvaxofoipm und dvakdbapoig
(darunter auch einige Beispiele aus der byzantinischen Zeit) siche Preisigkes Worterbuch I und
IV s.vv. SchlieBlich kénnte man annehmen, dass dvak- ein Schreibfehler fiir dvoyk- ist. Die
Rekonstruktion dedvtmg kal dvaykaing stellt jedoch keine inhaltlich und paldographisch attraktive
Alternative dar.

8 Unovplyodvia 8¢ vuiv: vgl. zB. P.Lond. V 1714, 40-41 (570): év mdoog dDudv ypelog
g&umpetd (1. E&vmmpetodva) | [dutv kol O]movpydv (I. Hrovpyodvra) VIV ddkveg Kol dKoTa-
YVOOTOG KTA.

kai tfi £ £0[ovg dnpoocio Bondeiq: Hierzu vgl. P.Cair.Masp. 111 67281, 5 (538-540): &y[o]v
vmovpyodoav kal Ty £ ¥0ovg dnpociav Bordeiav sowie P.Cair.Masp. 111 67328, Pag. VIII 11—
12 (521): émi 1@ odtov mapapeivor kol tpocvdpedew (l. mpooedpedev) kal drovpyely ndot Tailg
dnpooiong xpetoug.

10-11 pn [- - - kol pndopdc] | [odtov droieinesOar kth.]: Aufgrund der Parallelen wird an
dieser Stelle eine Formulierung wie kol pndaudg avtov droieinesOon erwartet; vgl. z.B. P.Cair.Masp.
I11 67328, Pag. VIII 16-17 (521): xai 106 Tapactdois (1. -e1Q) t@v émintovpévov Tpocanwv |
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notglofon kol pndapdg avtov drnoieiresOut. Die Tintenspuren nach pun am Ende der erhaltenen
Partien der Z. 10 lassen sich allerdings nicht mit pndoapdg vereinbaren, und vor un ist auch kein
kod zu lesen. Daher sollte man eher davon ausgehen, dass die Lange der Liicke relativ grof war
und die Wendung xai pndaudg avtov droleinecOar ginzlich in der Liicke der Z. 10-11 stand.

11 &t 8¢ a]otog dmoreipfein: Obwohl man die Konjuktion £dv in diesem Kontext gelegentlich
rekonstruiert (vgl. z.B. die Gestellungsbiirgschaften P.Stras. 1 46, 17; 47, 19.42; 48, 14; 49, 23
und 50, 1), ist darauf aufmerksam zu machen, dass i (und nicht édv) die grammatisch richtige
und von den Parallelen unterstiitzte Konjuktion ist. Daher ist €l auch in den oben genannten
StraBburger Texten zu rekonstruieren.

Wir ergénzten a]0tdg, und nicht o]f)roq, weil das hier nach der Grammatik des klassischen
Griechisch zu erwartende Pronomen obtoc in den Parallelen nicht belegt ist. Bezeugt ist dagegen
avtde, das in byzantinischer Zeit die Funktion eines Demonstrativpronomens {ibernimmt; vgl.
2.B. P.Eirene II 12 (= SB XVIII 13953), 1415 (492): & § abtog dmorewpfein kol émimroldusvoy |
pn mapevéyko kth. Diese Wortwahl scheint auch dem Sprachgebrauch unseres Schreibers zu
entsprechen; vgl. Z. 9: np0Og adtdv.

kol WM mopooticwpev: Zu dieser Ergéinzung vgl. P.Herm. 58, 3—4 (4. Jh.): &l 8¢ dmoieipbein
Kol pn Tapaothom, &yd adtdg Tov Drgp avtod Adyov drootigopot und P.Lond. V 1793, 15-16
(471 oder 472): €l 8¢ dmohewpbein kol un mopoocticw, &y® 0dTog otkodev V[m]ep | [a]dTod
amodmowm 10 dnpdota. Theoretisch wire auch die Rekonstruktion der haufigeren Formulierung
kai t[odtov nrodpevoy kTA. bzw. kai &[mintoduevov kTA. denkbar; hierzu vgl. P.Stras. I 46, 17-19
mit BL VIII 414 (566): [ - - - €i* 8¢ dmo]|[e1p]0ein, koi Todtov {ntodu[evov un map]|[evey]kd
kol wapaddon cot €[v] d[npocio ténw] kth. und P.Eirene II 12, 14-15 (492): &l & odtog
amorewpOein kal dmE[mrolopevoy | un Tapevéyko kol Topadmon &v dnpocio t[énw ktA.]. Diese
Moglichkeiten sind aber aus paldographischen Griinden auszuschlielen, da der letzte Buchstabe
vor dem Abbruch des Papyrus nicht mit einem 7, € oder { vereinbar ist.

12 dnpo]oie olkiportt [ : Hierzu vgl. P.Heid. IV 306, 14 (413): éri dnp[ociov t6]mov kTA.

13 1fi tovtov Tapactd[ce]l: Der Dativ nopactd[oe]t scheint aufgrund des davor stehenden
]t eine sehr attraktive Rekonstruktionsmdglichkeit zu sein, man sollte jedoch bemerken, dass
dieser Dativ sich in den Parallelen kaum belegen lésst. Eine Alternative wire anzunehmen, dass
ein v oder ein ¢ am Ende des Artikels ausgefallen ist. In diesem Fall konnte man die Rekon-
struktionen ] t<v> todtov mapdota[cv] oder | TH<c> toltov mapactd[ocenc] in Erwigung
ziehen. Ahnliche Formulierungen sind in spitantiken Gestellungsbiirgschaften bezeugt; vgl. etwa
CPR XVIIA 32, 15-17 (340): dav 8¢ votepicnc[i]v mepi v tovtov mapdotacty | Nui{ . }g
avtol T[ov Onep alvT[@]v Adyov dmootnod|ueda kTA.; P.Harr. 1 65, 14-16 mit BL XI 89 (342): &i
3¢ pn, | émi tov &[mdmn]v thg glpA[vng Ty tovTov Tapdotacty | towca[cOat kTA.] und BGU 111
936, 11-12 mit BL X 17 (426): xoi tobtov émintotpevov todtov éveka [tapoico (oder napapépw)
Kol Topaddom, omdrav dminthton (?)] | €l 8¢ pun, drevBuvog Ecopat Thg odTod TAPACTACEMS KTA.

14 (?) 8mo]7 i PovinBeinte: Die Erginzung von 8mo]t ist unsicher. Als Alternative kénnte
man an ka]{ denken, diese Lesung wiirde jedoch paldographische Schwierigkeiten bereiten. Nach
dem mutmaBlichen 8mo]t wiirde man sprachlich die Konstruktion dv + Konjunktiv erwarten.
Sollte §mo]t stimmen, so kénnte man die irregulidre Verwendung i + Optativ anstelle von dv +
Konjunktiv auf einen Einfluss des davor stehenden Optativs drnoiewpfein zuriickfithren. Die Ver-
wendung von &i (anstelle von dv) wire dann wegen des Optativs zwangslaufig.

BovAnbeinte avum[e]p[0étmg: Das Adverb dvurepOétwg erscheint in den byzantinischen Ver-
trdgen meistens vor BovAopat, nicht selten aber auch danach; hierzu vgl. z.B. P.Iand. III 48, 20—
21 (582): 4moddow ... 6mdtov Povindeing dvumepbétmwg. Die Lesung von v beim dvun[e]p[0étag

4 Zu dieser Erginzung siehe oben den Komm. zu Z. 11: i 8¢ a]dt0g dmoheipfein.
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bereitet Schwierigkeiten; die etwas eigenartige Form des Buchstabens ist moglicherweise durch
seine hohe Anbindung mit dem davor stehenden v zu erkldren. Die alternative Lesung avk [ ] [
fithrt zu keiner sinnvollen Rekonstruktion.

15 1 éyyom xvpio ... op[od(oyncapev): vgl. SPP XX 118, 2 (422): [0 &yy]on xoupia kai
énep(wmBelc) opo(Adynoa). Zur Abkiirzungsweise von énep(wt)d(elc) (smep® pap.) vgl. A.
Blanchard, Sigles et abreviations dans les papyrus documentaires grecs : Recherches de paleo-
graphie (BICS Suppl. 30), London 1974, 12 und 54. Im Vergleich zur dort verzeichneten
Abkiirzungsweise hat unser Text auch eine Schlaufe beim 6.

ou[oM(oyoapev): Ahnlich wie das Partizip énep(wtn)0(évtec) diirfte auch das Verb abge-
kiirzt worden sein. Andere Abkiirzungsweisen wie etwa my[(oloyioauev) oder aber auch eine
Ausschreibung des Wortes sind nicht auszuschlieen.

16 Im verlorenen linken Teil der Zeile wurden die Namen und moglicherweise weitere
Personalien der beiden Biirgen genannt. Einen Eindruck von der Struktur solcher Eintrage ver-
mittelt z.B. P.Eirene 11 12, 21-24 (492): [®A(doviog)] "TakdB otyyovddplog vidg [Maveodrog 6
Katalyoylov ag Tpdkertar.

pelotrar Sollte man die Schlaufe nach dem 1 als einen separaten Buchstaben deuten, so
konnte man auf den ersten Blick an otpatioton (1. -@tot) denken. Eine solche Lesung wiirde aber
weder paldographisch noch inhaltlich eine gute Rekonstruktion darstellen. Zu den peciton in
spatantiker Zeit vgl. S. M. E. van Lith, CRP VI 9, Einl. und Komm. zu Z. 1; C. Kreuzsaler, SPP
I11? 579, Einl. und A. Ollett, Memorandum of Receipt of Grain by a mesites, ZPE 177 (2011)
234-236. Die peottan lassen sich in dieser Zeit oft als Vorsteher von staatlichen Getreide-
speichern (8ppra dnpdoa), von stidtischen Getreidespeichern (8ppia moMricd) und von Doménen-
Getreidespeichern (8ppio. ovotakd) nachweisen.

18 [vacat (?) (3. Hd.) f di emu Helia eprachth]h ... "HA{[o Zeichen f: Im allgemeinen zu
Notarunterschriften im byzantinischen Herakleopolites siehe die in der Einleitung erwdhnte
Dissertation von S. Kovarik, bes. 430—483 sowie J. M. Diethart, K. A. Worp, Notarsunter-
schriften im byzantinischen Agypten (MPER N.S. 16), Wien 1986, 9—18 und 53-58 Die von S.
Kovarik, Der Notar Elias im Herakleopolites, in diesem TYCHE-Band (s. oben S. 81-92) edierten
Parallelen erlauben mittlerweile die Rekonstruktion der vorliegenden Stelle. Wie eine Autopsie von
P.Vindob. G 25640 und 41128 zeigt, ist im Zeichen am Ende der Zeile ein Staurogramm
eingebaut. Dasselbe Staurogramm muss es auch im Zeichen am Ende der Z. 18 unseres Textes
gegeben haben.

"HA{[o: Vom tist nur eine kleine Tintenspur erhalten.

19 In dieser Zeile gab es vermutlich nur die drei Zeichen, die auch in den Parallelen P.Vindob.
G 25640 und 41128 zu sehen sind. Dabei konnte es sich, wie es Kovarik vermutet, um eine
Reihenfolge von Buchstaben bzw. Ziffern handeln, am ehesten p&C (= 167). Auf der Basis der
Parallelen ist anzunehmen, dass diese Zeichen unterhalb von yuyt und eprachth]h platziert
waren.
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Cornwallis North West, Canterbury Panepistimiopolis Zographu
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Sprechende Steine, Gesang und ,professionelles® Wissen

Kulturhistorische Uberlegungen zur Grabséule des Seikilos
(L. Tralleis 219)"

Tafel 14

In Lukians (Euvre findet sich eine Schrift mit dem Titel ,,Von der Trauer iiber die
Verstorbenen* (ITepl névOouc). Angesichts der letztlich ungeklérten Frage, ob der Tod
wirklich ein Ubel sei,' macht der Satiriker aus Samosata darin erstaunliche Beobach-
tungen soziologischer Art: Sei es nicht denkbar, dass sich die Leute beim Trauern ,,blof3
(...) dem Gesetz und dem alten Brauch* fiigten?* Dass der Vater iiber der Leiche seines
verstorbenen Sohnes ,,all das einfiltige Zeug seiner anwesenden Zuhdrer wegen
faselt“?* Den Todesfeiern sei also eine ausgesprochene Konventionalitit und Theatralik
eigen, die es fiir Lukian aufs Korn zu nehmen gilt.* Auch giingige Memorialpraktiken hélt
er fiir sinnlos, denn ,,was die Grabhiigel, die Pyramiden, die Denkmaéler und Inschriften,
die ihrem Endzweck nur eine kurze Zeit genug tun, betrifft, wer sieht nicht, wie unnotig
und tiindelhaft diese Dinge sind?®

Anders als Lukian waren seine Zeitgenossen aber sehr wohl davon {liberzeugt, dass
ihre Grabmadler die Zeiten iiberdauern und den Zweck erfiillen wiirden, in der Nachwelt
die Erinnerung an sie wachzuhalten. Weder lielen sie von ihren Begrabnisriten ab noch
von der Sitte, Grabsteine aufzustellen. Bei allen Zufillen der Uberlieferung waren sie

Dieser Beitrag ist im Heidelberger Sonderforschungsbereich 933 ,,Materiale Textkulturen.
Materialitdt und Présenz des Geschriebenen in non-typographischen Gesellschaften entstanden
(Teilprojekt ,,A01 UPO1: Die Prasenz von Text-Monumenten und das Selbstverstindnis biirger-
licher Gemeinschaften im hellenistischen und kaiserzeitlichen Kleinasien). Der SFB 933 wird
durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft finanziert. — Die folgenden Seiten sind meinen
Kolleginnen Monika Fest, Stephanie Lang, Nele Schneidereit und Ricarda Wagner mit herzlichem
Dank fiir die iiberaus anregende und fruchtbare Zusammenarbeit gewidmet.

' Lukian. luct. 1. 24; der locus classicus zur Frage: Epik. ep. 3, 124 f.

2 Lukian. luct. 1: v6pe 8¢ kal suvnBeio mv Abmmy émrpémovtes (U: Christoph Martin Wieland).

3 Lukian. luct. 15: howdv ovv oty adtodv tdv mopdviov Eveko tadta Anpeiv.

4 F. Berdozzo, Gotter, Mythen, Philosophen. Lukian und die paganen Géttervorstellungen
seiner Zeit, Berlin, Boston 2011, 67—69.

5 Lukian. luct. 22: Xcdporo, pév yap kol mopopuidec kai otAton kol dnypdupote tpdg dOAyov
SlapkodvTa MG 00 TEPITTA Kol TOSLOAG TPOGEOIKHTO.
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dabei recht erfolgreich. Dem Seikilos aus Tralleis gelang es sogar, mit einer Grabinschrift
in neuerer Zeit eine gewisse Berithmtheit zu erlangen. Sie lautet wie folgt (Taf. 14):°

gikav N MOog

2 &ipd tibnot pe
Tewihoc Evla

4 pvAung dOavdtov
ofipa ToAvypdviov.

6  Jdoov fic, paivov,
undev Shmg ov

8  Awmod: mpog OM-
yov £o71i 10 (ijv,

10 10 téhog 6 %pd-
vog GmouTel.

12 Zewrhog Edtép-
vac. <T[0,U> vac. Cﬁ

Auf die Wiedergabe der Musiknotation (Z. 6—11) wird verzichtet. Einen ausfiihrlichen
Apparat hierzu geben P6hlmann, West, Documents (siche Anm. 6) 88. || 2 lapis: EIMI ¢
(deutlich markierte Interpunktion). || 2 Poljakov, I. Tralleis: tifnot pe. || 3. 12 Geméas der
von Zgusta, Personennamen (siche Anm. 52) begriindeten und im LGPN (V B [2013]
xxviii) geiibten Praxis wird der einheimische Name Zetcidog nicht akzentuiert. P6hlmann,
West, Documents, 89: Zeucidog; alle anderen Xeikihog. || 4 Ligatur: MNH-MHY.. || 5 Li-
gatur: XHMA. || 7 Ligatur: MHAEN. || 9 Ligatur: ZHN. || 12 lapis: EYTEP . Marx,
Cantilena (siche Anm. 51): Edtép(nov). Der Stein wurde vor dem Jahr 1922 an der
Grundlinie der Zeile durchgeschnitten, um eine gerade Standfliche zu erzielen. Der
Originalzustand ist durch eine Zeichnung (Crusius, Musikreste [siche Anm. 49] 160; Taf.
14) und einen Abklatsch im Nationalmuseum von Kopenhagen (Pohlmann, West,
Documents, 213 Abb. 1b) dokumentiert. || 12 f. Zur Begriindung der hier vorgelegten
Rekonstruktion s.u. Abschnitt 4. || 13 lapis: “** ZH Y. Crusius, Musikreste/Marx,
Cantilena: (fi, vgl. hierzu 1. Tralleis 205, Z. 5 (Grab des Klarion); P6hlmann, West,
Documents, 88: {n[ ; ebd. 89: (At

Sie sei ein weiteres Mal in Versform wiedergegeben, unter Markierung der Zeilenumbriiche:

6 W. M. Ramsay, Unedited Inscriptions of Asia Minor, BCH 7 (1883) 277 f. Nr. 21 (Erst-
publikation); I. Tralleis 219 (F. B. Poljakov) mit der dort angegebenen dlteren Literatur; SGO I,
02/02/07; E. Pohlmann, M. L. West, Documents of Ancient Greek Music. The extant melodies
and fragments, Oxford 2001, 88-91 Nr. 23; vgl. zuletzt auch A. Civelek, Seikilos’un sarkisl, in:
M. Tekocak (Hg.), K. Levent Zoroglu’na Armagan — Studies in Honour of K. Levent Zoroglu,
Antalya 2013, 155-159 und D. Cubelic, J. Lougovaya, J. F. Quack, Rezitieren, Vorlesen und
Singen, in: Th. Meier, M. R. Ott, R. Sauer (Hg.), Materiale Textkulturen. Konzepte — Materialien
— Praktiken, Berlin, Miinchen, Boston 2015, 651-663.
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glcov 1 MBoc ¥ elpl- 1i0not pe | Zeucihog EvOa 4|
Vs. 2 wiung dOavdrov | ofipa moAvypdvio. 9|

Soov fic, paivov, |
Vs. 4 undev 8hoc ov 8| wmod
\ A7 I N N en 10
7POG OM|yov €oti 10 (v, |
Vs. 6 10 téhog 6 ypdlvoc dmontel. |

Tewkihog Evtépl<mov> (.

Ich, der Stein, bin das Abbild. Seikilos hat mich hier aufgestellt
als langdauerndes Zeugnis unsterblichen Andenkens.

»Solange Du lebst, tritt in Erscheinung,
Sei wegen gar nichts betriibt:

Eine kurze Spanne ist das Leben,

Die Zeit verlangt, dass ein Ende sei.*

Seikilos, Sohn des Euterpes, zu Lebzeiten.’

Die Buchstabenformen verweisen den Text in das 2. Jh. n. Chr. Neben der ausge-
prigten Apizierung und dem Gebrauch von Ligaturen (Z. 4. 5. 7. 9)3 fillt insbesondere
das volutenférmige, {iber einer durchgehenden Querhaste schwebende Omega auf
(Z. 1. 7). Diese Form ist in den Inschriften von Tralleis nicht vor hadrianischer Zeit
zu finden und bis in das friihe 3. Jh. n. Chr. nachweisbar.'? Trotz dieser im vorliegenden
Fall recht klaren Kriterien sind in der Literatur beziiglich der Datierung gewisse Un-
sicherheiten und eine Priiferenz fiir das 1. Jh. n. Chr. zu beobachten.!!

Die Inschrift besteht aus drei Teilen: Ein elegisches Distychon (Z. 1-5) und eine
Nachschrift (Z. 12 f.) rahmen ein Lied (Z. 6-11),'* das mit musikalischer Notation
versehen ist. Es findet ein reizvolles Spiel von verschiedenen Sprechakten statt. Das

7 Ubersetzung: Cubelic u. a., Rezitieren (oben Anm. 6) 661 (J. Lougovaya).

8 M. Guarducci, Epigrafia Greca I. Caratteri e storia della disciplina. La scrittura greca
dalle origini all’eta imperiale, Rom 1967, 385; B. H. McLean, An Introduction to Greek Epigraphy
of the Hellenistic and Roman Periods from Alexander the Great down to the Reign of Constantine
(323 B. C.-A. D. 337), Ann Arbor 2002, 55.

9 Auf diesen Befund weisen Péhlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 90 mit zeitge-
nossischen Vergleichsbeispielen aus Smyrna hin.

101, Tralleis 45. 47 (Ehrungen fiir Kaiser Hadrian). 52 (Ehrung eines Proconsuls, nach der
Verleihung der Neokorie durch Caracalla); vgl. auch I. Tralleis 142 (Siegerinschrift, neben
Omega auch Rho volutenférmig). 181 (Statuenbasis, wohl vor 212 n. Chr.); Guarducci, Epigrafia
(vorangehende Anm.) 383.

11 Vgl. T. J. Mathiesen, Rhythm and Meter in Ancient Greek Music, Music Theory Spektrum
7 (1985) 176; G. Lambin, La chanson grecque dans I’antiquité, Paris 1992, 125; W. D. Anderson,
Music and Musicians in Ancient Greece, Ithaca, London 1994, 222. 224; A. J. Neubecker, Alt-
griechische Musik. Eine Einflihrung, Darmstadt 21994, 149 mit Anm. 7; T. J. Mathiesen, Apollo’s
Lyre. Greek Musik and Music Theory in Antiquity and the Middle Ages, Lincoln, London 1999,
148 (,.the paleography of the inscription allows it to be securely dated to the first century C. E.*).

12 Cubelic u. a., Rezitieren (oben Anm. 6) 661.
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Grabmal identifiziert sich selbst als ein Bildnis des Grabherrn Seikilos, der es zu Leb-
zeiten errichtet hat (Z.3. 12f)), und mahnt, seiner zu gedenken (Z.4). Durch die
Musiknotation leitet es den Leser an ein Lied zu singen, das ihn wiederum in der Form
von Imperativen (Z. 6. 7 f.) direkt anspricht und eine lebensbejahende Haltung einfordert.

Der Seikilos-Stein ist eines der wenigen vollstidndig erhaltenen Beispiele griechi-
scher Musik. Er wurde daher in den Musikwissenschaften intensiv diskutiert. In den
Altertumswissenschaften jedoch hat er bislang keine befriedigende Bearbeitung gefunden.
Es ist vielmehr die Tendenz zu beobachten, dass sich dieser beeindruckende Einzel-
befund von seinem urspriinglichen Kontext 16st: Tausende von Grabmélern im kaiser-
zeitlichen Kleinasien mit ihren Inschriften. Solange keine weiteren Lieder mit
musikalischer Notation im Kontext der Grabepigraphik gefunden werden, sollte daher
die Leitfrage lauten: Welche auBermusikalischen Funktionen hat es, ein Lied auf ein
Grabmonument zu schreiben?

Wenn daher im Folgenden ein Kommentar (Abschnitte 1-4) und darauf aufbauend
ein neuer, kulturhistorisch orientierter Interpretationsversuch vorgelegt wird (Abschnitt
5), so geschieht dies unter der Voraussetzung, dass es sich bei der Verwendung von
Musiknotation um die Darlegung ,spezieller® oder ,professioneller’ Wissensbestinde
handelt, die mit der inschriftlichen Verdffentlichung von mathematischen Formeln und
Beweisen oder philosophischen Abhandlungen zu vergleichen ist. Die Stifter variieren
ibliche Formen der Selbstdarstellung und versuchen hervorzustechen, indem sie auf
ihre besonderen musischen oder wissenschaftlichen Fahigkeiten verweisen. Damit finden
sie ihre eigenen Antworten auf das von Lukian aufgeworfene Problem der Konventio-
nalitdt von Trauerriten und Memorialpraktiken.

1. Der archiologische Befund

Das Monument wurde 1883 bei Eisenbahnarbeiten in der Néhe der tiirkischen Stadt
Aydm gefunden und gelangte im Jahr 1966 nach verschiedenen Stationen in
Privatbesitz an das Nationalmuseum Kopenhagen.'* Der Stein (H: 60,2 cm; @ 20,2 cm;
BH 2-2,2 cm) gehort ,funktional® zu den Grabséulchen (kiovickot, columellag), wie sie
in Athen in der Folge des Grabluxusgesetzes des Demetrios von Phaleron gebrauchlich
wurden.'* In der Kaiserzeit ist diese Gattung insbesondere in Bithynien, in
Stidwestkleinasien mit einem ausgepragten Schwerpunkt in Kibyra und seinem Umland
sowie im Ebenen Kilikien verbreitet.'> Typologisch aber handelt es sich — wie bislang
noch nicht erkannt wurde — um eine monolithe Marmorsiule, die wohl erst in
Zweitverwendung mit einer Grabinschrift versehen wurde. Hierfiir spricht zum einen

13 Vgl. die bei 1. Tralleis 219 zitierte briefliche Mitteilung von J. Raastedt.

14 J. Engels, Funerum sepulcrorumgque magnificentia. Begrabnis- und Grabluxusgesetze in
der griechisch-rémischen Welt mit einigen Ausblicken auf Einschrankungen des funeralen und
sepulkralen Luxus im Mittelalter und in der Neuzeit, Stuttgart 1998, 131-134.

15 S. Ahrens, Social Status and Tomb Monuments in Hierapolis and Roman Asia Minor, in:
J. R. Brandt u.a. (Hg.), Life and Death in Asia Minor in Hellenistic, Roman, and Byzantine
Times. Studies in Archeology and Bioarcheology, Oxford, Philadelphia 2017, 138 mit Abb. 8.3.
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die Beobachtung, dass sich der Schaft nach oben verjiingt und dann Anlauf auf den
hervorstehenden Wulst nimmt.'® Zum anderen befindet sich — soweit erkennbar — auf
der Oberseite ein Diibelloch mit einem Gusskanal, obwohl die Inschrift eigentlich
Einlassspuren fiir ein Bildwerk erwarten ldsst (eixov [...] €iui, Z. 1f.). Die Oberseite
war somit in einem unbekannten friiheren baulichen Zusammenhang von einem
anderen Architekturelement aus Stein (Kapitell) vollstindig bedeckt.!” Ein Blick auf
die Grabsédule fiir Publius, Sohn des Gaius aus Kibyra, der wohl wahrend einer
Polizeiaktion gegen Rauber zu Tode kam, macht die Unterschiede deutlich: Sie ist aus
grobem Kalkstein geschlagen (H: 77 cm, @ 40 cm), wobei der Schaft gerade verlauft
und sich deutlich vom Kopfprofil absetzt.!® Ob der Stein aus Tralleis tatsichlich ein
Bildnis des Grabherrn Seikilos getragen hat, bleibt angesichts des Befundes unklar.

2. Der sprechende Stein (Z. 1) in den kaiserzeitlichen Grabinschriften Kleinasiens

Die griechische Epigrammatik kennt seit der archaischen Zeit eine Vielzahl von
Formen der ,,Ich“-Rede. So mdgen die Verstorbenen, Gotter oder das Grabmal zu einem
Leser sprechen, der héaufig als Fremder auf der Durchreise imaginiert wird. Manchmal
verschmilzt die ,,Ich“-Stimme mit jenem Fremden, der die Inschrift liest. Ist das
Monument mit einem Relief oder einer Statue des Grabherrn versehen, gehort die
Stimme meist der dargestellten Person. All dies ist intensiv erforscht worden.'” Im
Folgenden ist sich daher darauf zu beschrinken, das Phdnomen als Kommentar zur
Seikilos-Inschrift im Corpus der kaiserzeitlichen Grabinschriften Kleinasiens nachzu-
zeichnen. Im vorliegenden Fall identifiziert sich nidmlich die Stimme als ,,Stein* (1§
M0Ooc, Z. 1).2° Sie sagt von sich, ein Bildnis zu sein (gikov [...] eiuf, Z. 1f.). Davon
bleibt ihre ,Substanz® als Stein unberiihrt. Es ist zwar zu bedenken, dass die Bezeichnung
»Stein“ ein Metonym fiir das Grab sein kann. Aber doch sprechen Steine gelegentlich

16 Vergleichsbeispiele bei P. Pensabene, Le vie del marmo. | blocchi di cava di Roma e di
Ostia: Il fenomeno del marmo nella Roma antica, Rom 1994, 37 Abb. 28 f. 193 Abb. 223. 379
Abb. 386-388. Fiir Diskussion und wichtige Hinweise bin ich Arne Reinhardt sehr verbunden.

17" Vgl. hierzu Cubelic u. a., Rezitieren (oben Anm. 6) 660 Abb. 1. Die Technik des Bleiver-
gusses diskutieren zuletzt U. Quatember, G. Paul, Zur Verdiibelung rémischer Werksteinbauten.
Theorie und Praxis, in: D. Kurapkat, U. Wulf-Rheidt (Hg.), Werkspuren. Materialverarbeitung
und handwerkliches Wissen im antiken Bauwesen, Regensburg 2017, 257-264.

18 L. Meier, Kibyra und die Rauber: Ein neues Grabepigramm, in: H. Metin u. a. (Hg.),
Pisidia Yazilari. Haci Ali Ekinci Armagani — Pisidian Essays in Honour of Haci Ali Ekinci,
Istanbul 2015, 71 f. 76 Abb. 1-3.

19 Vgl. etwa M. A. Tueller, Look Who’s Talking. Innovations in Voice and ldentity in
Hellenistic Epigram, Léwen u.a. 2008; G. Vestrheim, Voice in sepulchral epigrams: some
remarks on the use of first and second person in sepulchral epigrams, and a comparison with
lyric poetry, in: M. Baumbach u. a. (Hg.), Archaic and Classical Greek Epigram, Cambridge
2010, 61-78; T. Christian, Gebildete Steine. Zur Rezeption literarischer Techniken in den Vers-
inschriften seit dem Hellenismus, Géttingen 2015, mit der hier nur kurz angerissenen Typologie
28-30. Der Seikilos-Stein wird von Christian nicht besprochen.

20 Der poetische Gebrauch von Afog als Femininum geht auf Hom. I1. 12, 287 und Od. 19,
494 zuriick; vgl. LST s. v. AMibog II 1.



106 Ludwig Meier

zum Leser, indem sie sich von ihrer pradikativen Funktion als Zeichen fiir den Verstorbenen
(ofipa, Z. 5)*! absetzen und iiber Eigenschaften wie Klugheit oder Mitgefiihl verfiigen.

So behauptet das Grabmal fiir den Homerinterpreten Magnus aus Miletoupolis
(Mysien), ein ,,kluger Stein* zu sein — angesichts des gelehrten Epigrammes, durch
das er spricht, sicherlich zu Recht. Er besitzt damit die gleichen Vorziige wie der
Grabherr, dessen Name zu verkiinden seine Aufgabe sei.?? Die Frage aber, wie ein Stein
zu seiner Stimme kommt,>® beantwortet etwa das Grab des Lehrers Maximus aus
Sebastoupolis (Pontos) in Form eines Schriftritsels: ,,Die Erde gebar mich, eine
stumme, keusche Jungfrau, in den Bergen; still war ich friiher, nun aber spreche ich zu
allen; durch die Steinmetzkunst verkiinde ich das Los des Toten.“** Die keusche
Jungfrau ist nichts anderes als der grobe, aus der Erde gebrochene Stein.? Erst indem
der Mensch ihn bearbeitet und ihn sich aneignet, gewinnt er Form, Funktion und
Sprechen.?® Man kann daher von einer Verselbstindigung oder gar , Vermenschlichung*
des Materials sprechen.

Wie der Grabstein fiir Trophimos aus Appia/Soa (Nordphrygien) dem hinzuzufligen
weiB, wird letzteres aber nur ,mittels der Buchstaben*?’” moglich,®® d. h. durch eine
Inschrift verkorpert. Denn obwohl die Steine zu Stelen umgearbeitet, mit einer Inschrift
versehen und iiber einem Grab aufgestellt wurden, konnen sie sich nicht artikulieren
(&vawdog). Das sagt der Grabstein fiir die jungverheiratete Modesta von sich. Aber doch

21 Ausfiihrlich hierzu J. S. Bruss, Hidden Presences. Monuments, Gravesites, and Corpses
in Greek Funerary Epigram, Lowen u. a. 2005, 23-30.

22 I.Kyzikos 515, Z. 3 (SGO II, 08/05/08; 2. Jh. n. Chr.): unvio mapiodot coen AMbog,
g0kAéa Mdyvov (,,ich, der kluge Stein, sage an dem Voriibergehenden den berithmten Magnus®,
U Merkelbach/Stauber); Christian, Steine (oben Anm. 19) 298 f.; vgl. auch RECAM II 184,
Z. 1 (SGO 111, 15/02/11; Territorium von Ankyra, kaiserzeitlich): [a] métpog [&]yyéAhe
[@O]évac mépt (,ich Stein gebe Nachricht {iber die Verstorbene*, U Merkelbach/Stauber).

23 Ausfiihrlich hierzu Tueller, Innovations (oben Anm. 19) 150-154.

2 B. Le Guen-Pollet, Sébastopolis du Pont (Sulusaray). Documents littéraires et inscriptions
déja publiées de lacité, EA 13 (1989) 71 f. Nr. 15,Z. 1-7(SGO 11, 11/13/01; ca. 3. Jh. n. Chr.):
yoid pe tiktev dool[v]jov év ovpscw nopBév[o]lv dyvitv, fictyov T[o m]|dpotbev, VOV ad
Ladé[ov]|oav dracty, suyA[d]|[@loig téxveowv «iip” efi]|[n]odoa Bavévtog; Christian, Steine
(oben Anm. 19) 95 f. (mit U).

25 Christian, Steine (oben Anm. 19) 95 f.

26 Die frijheste Reflexion hieriiber findet sich in einem Epigramm aus Halikarnassos,
U. Wilamowitz-Moellendorff, G. Karo, Aus Halikarnassos, MDAI (A) 45 (1920) 157-160, Z. 1
(CEG 429; SGO 1, 01/12/05; ca. 475 v. Chr.): addn teyvieoco Ao, AMéye, Tig kTA. (,,Kunstvolle
Stimme des Steins, sag, wer ...<); Tueller, Innovations (oben Anm. 19) 150; Christian, Steine
(oben Anm. 19) 53 f. (mit U).

27 Ausfiihrlich hierzu Tueller, Innovations (oben Anm. 19) 141-149 (,,The ability of writing
[...] is really quite startling: by means of it, an object can speak*, ebd. 141).

28 'W. H. Buckler u. a., Asia Minor, 1924. V. — Monuments from the Upper Tembris Valley,
JRS 18 (1928) 33 Nr. 249, Z. 4 f. (SGO 111, 16/31/13; kaiserzeitlich): oftiv[ec 8v]0dde kivon, Gv
tobvopa | ypdu[ pooL Mé€w (,,Die aber hier liegen, deren Namen ich mittels der Buchstaben sagen
werde, sind ...“, U Merkelbach/Stauber). Zur Erscheinung des ,,stummen Sprechens* vgl.
Christian, Stelne (oben Anm. 19) 46-50.
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haben sie eine Stimme,* und weinen und zerschmelzen — so die iibliche Lesung —
vor Trauer iiber den Tod der Frau.?® Dabei ist es erst der Leser, der ihnen den sinnlich
wahrnehmbaren Klang gibt. Kidramyas aus Sillyon (Pamphylien) lie8 auf den Grab-
stein seiner Ehefrau schreiben: ,,Wenn du die Stunden und das Grab betrachtet hast,
Fremder, dann sprich: Ich, die Gattin des Kidramyas, mochte, dass man sich meiner
wieder erinnert*.3! Wihrend der Durchreisende™ in einer GriiberstraBe von Sillyon der
Verstorbenen den Klang leiht,* tut er dies in Tralleis fiir die Grabséule des Seikilos.
Das Formular ,,Seikilos hat mich hier aufgestellt (Z. 2 f.) ist im Rahmen der ,,Ich*-
Rede von Grabsteinen oder anderen Gegenstiinden eine geldufige Erscheinung.>* Man
konnte dies zwar lediglich als eine Variante ansehen, den Stifter des Monumentes
anzugeben. Indem aber die Situation eines Dialogs zwischen Gegenstand und Rezi-
pienten hergestellt wird, ist der Stifter als abwesend zu denken: Er ist ndmlich nicht in
Form einer Weihinschrift prasent. Der bereits erwéhnte Kidramyas aus Sillyon stattete
das Grabmal fiir seine Frau mit einer Sonnenuhr aus, wobei der Leser in dem dazuge-
horigen Epigramm folgendermaBen belehrt wird: ,,Ich stehe (hier), um anzuzeigen,
welche Wegstrecke Eos vollendet hat, und dass hier das Grab der Zobalima ist. Wenn
du erfahren willst, wer (mich) aufgestellt hat, Fremder, so wirst du leicht erfahren: Fiir
seine geliebte Gattin hat mich Kidramyas aufgestellt.“>*> Es gibt an dem Monument
keine Weihinschrift, anhand derer sich der Fremde, der die Sonnenuhr bewundert, iiber
den Stifter informieren konnte. Deshalb muss er die Sonnenuhr fragen, die ihm den

2 Die Ubersetzung von Merkelbach/Stauber der in der folgenden Anmerkung zitierten

Passage ist nicht zutreffend (,,wir Steine ohne Stimme*); vgl. LSJ s. v. dvavdog I 1: ,,unable to
articulate, whereas dgwvog is voiceless*.

30 MAMA 4, 83, Z. 12-19 (SGO 111, 16/51/05; Synnada, 1./2. Jh. n. Chr.): épnpain | 8 émi
oot otijoopat dvti k6png | dakpudesca ABoc. | oiktelpw s, yépov | mdtep Aloydre: kal | yop
dvavdot otiijlot towitolg név|[0eot teyydueba] (,,Ich aber werde einsam auf dem Grabhiigel
stehen, statt des Médchens ein trinenreicher Stein. Ich habe Mitleid mit Dir, greiser Vater
Aischylos. Denn auch wir stummen Stelen [zerschmelzen] durch solches Leid*); Christian,
Steine (oben Anm. 19) 137 f. (mit U).

31 H. U. Wiemer, Zwei Epigramme und eine Sonnenuhr im kaiserzeitlichen Sillyon, EA 30
(1998) 149, Z. 8-14 (SGO 1V, 18/14/01; 2./3. Jh. n. Chr.): ,,[d]pag &’ 6Opn|[c]ag koi Tov d]@ov,
o Ebve, M|[E]ov" Y2 pvnolBetny av 1 VY | [Ki]Spapwov ¥V | yapétic (U Wiemer).

32 Ausfiihrlich hierzu Tueller, Innovations (oben Anm. 19) 75-81; ders., The passer-by in
archaic and classical epigram, in: M. Baumbach u. a. (Hg.), Archaic and Classical Greek Epigram,
Cambridge 2010, 42—60, hier: 51-54.

33 Fiir einen solchen kommunikationstheoretischen Ansatz zur Interpretation von sprechenden
Dingen und Steinen A. Stéhli, Sprechende Gegensténde, in: R. Bielfeldt (Hg.), Ding und Mensch
in der Antike. Gegenwart und Vergegenwartigung, Heidelberg 2014, 125-128; Christian, Steine
(oben Anm. 19) 37-45.

3 Nur wenige Beispiele von vielen aus dem kleinasiatischen Raum: SGO 11, 09/09/02, V. 1
(Klaudioupolis, 2./3. Jh. n. Chr.); SGO 111, 13/03/01, V. 1 (Kappadokien [Direk Kale], 195-198
n. Chr.). 14/06/12, V. 1. 3 (Laodikeia Katakekaumene, 3. Jh. n. Chr.); zur archaischen und klassischen
Vorprigung vgl. Tuller, Innovations (oben Anm. 19) 16-27.

35 Wiemer, Epigramme (oben Anm. 31) 151, Z. 5-9 (SGO 1V, 18/14/01; 2./3. Jh. n. Chr.): &i &
m00gic TV | Oévro padelv, Eéve, pajoto padion: Bupm|pel yopethi 0fiké pe | Kispopwog (U Wiemer).
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Namen nennt. Die Person des Stifters wird dadurch umso mehr hervorgehoben. Der-
artige Strategien der Leserlenkung und der Reprisentation kommentiert Petronius,
indem er Trimalchio seine Vorstellungen beschreiben lisst, wie sein Grab aussehen
solle. Verfiigen sollte es iiber ,,cine Sonnenuhr in der Mitte, damit jeder, der nach der
Zeit sieht, mag er wollen oder nicht, meinen Namen liest.**®

Seikilos aber setzt anders als Kidramyas eine in der Funerdrepigraphik iibliche
Nachschrift (,,Seikilos, Sohn des Euterpes, zu Lebzeiten*, Z. 12 f.; siche hierzu
Abschnitt 4). Angesichts des sprechenden Steines ist dies im Grunde iiberfliissig: Die
Situation eines Dialoges zwischen dem Stein und dem Fremden wird damit wieder auf-
gehoben. Trite dem sprechenden Stein nicht der Durchreisende gegeniiber, der singen
soll, bliebe wohl nur der Eindruck, dass Lukian von Samosata Recht zu geben ist und
letztlich ein mechanischer Gebrauch von erstarrten Sprachformeln vorliegt.

3. Das Lied (Z. 6-11)

Abgesehen vom Seikilos-Lied ist Musik inschriftlich lediglich durch die Fragmente
eines Asklepios-Hymnos aus Epidauros sowie zweier Apollon-Hymnen iiberliefert, die
auf der AuBenmauer des Schatzhauses der Athener in Delphi verdffentlicht wurden.’’
Das vollstandig erhaltene Lied auf der Grabsiule aus Tralleis ist damit ein Solitér in der
inschriftlichen Uberlieferung. Als entferntes Vergleichsbeispiel darf zumindest ein
Graffito aus dem Tempel des Jupiter Dolichenus aus Dura-Europos gelten, das zwar
keine musikalische Notation enthilt, sich aber durch seine Uberschrift (dddpwv) und
durch die Wiederholung eines Kehrverses als Lied zu Ehren von Dionysos zu erkennen
gibt.*® Die rhythmische Notation zeichnet das Seikilos-Lied als einen Vierzeiler aus
variierenden jambischen Dimetern aus, die im modernen Empfinden einem 6/8-Takt
entsprechen.® Das Tongeschlecht ist diatonisch, die ,Tonart* ist als iastisch (ionisch)
anzusehen.*’ Das Stiick scheint sich jedoch nicht liickenlos in die Systematik griechi-
scher Musiktheorie einzufiigen.*!

36 Petron. 71, 11: horologium in medio, ut quisquis horas inspiciet, velit nolit, nomen meum
legat; Wiemer, Epigramme (oben Anm. 31) 152.

37 Neubecker, Musik (oben Anm. 11) 149 f.; P6hlmann, West, Documents (oben Anm. 6)
61-85 Nr. 19-21.

38 SEG 17, 772 (SGO 1V, 20/28/01; 2./3. Jh. n. Chr.).

39 Mathiesen, Rhythm (oben Anm. 11) 176; Lambin, Chanson (oben Anm. 11) 125; M. L.
West, Ancient Greek Music, Oxford 1992, 137 f. 301 f.; Anderson, Music (oben Anm. 11) 225 f,;
J. G. Landels, Music in Ancient Greece and Rome, London, New York 1999, 252 f.; Mathiesen,
Lyre (oben Anm. 11) 149 f.; J. Garcia Lopez, Sobre métrica, ritmicay misica en la poesia griega
antigua, in: F. H. Cortés Gabaudan, J. V. Méndez Dosuna (Hg.), Dic mihi, musa, virum.
Homenaje al profesor Antonio Lopez Eire, Salamanca 2010, 230 f.

40 J. Solomon, The Seikilos Inscription: A Theoretical Analysis, AJPh 107 (1986) 470;
Neubecker, Musik (oben Anm. 11) 149; Péhlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 90. Dem
modernen Horer wird tendenziell der Eindruck von Dur-Tonalitét mit kleiner Septime vermittelt. Verse
4 und 5 bilden eine Halbkadenz auf der ,5. Stufe‘; der Schluss steigt pentatonisch auf die Unterquart ab.

41 West, Music (oben Anm. 39) 302 und Anderson, Music (oben Anm. 11) 226 sind in
dieser Hinsicht deutlich zuriickhaltender als Solomon, Seikilos (vorangehende Anm.), der das
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Es wurde gelegentlich die These vertreten, dass insbesondere Grabepigramme keine
rein literarische Form gewesen seien, sondern am Grab gesungen wurden.*? Dem wurde
mit dem Argument widersprochen, dass Epigramme fiir Gesang kaum geeignet seien und
der einzige Beleg fiir eine derartige Praxis, das Seikilos-Lied, gar nicht zu dieser Gattung
gehdre.” Der Einwand ist jedoch nicht zwingend, wie der eben erwihnte Asklepios-
Hymnos aus Epidauros zeigt: Da dort nur die erste Zeile mit Noten versehen ist, ist gar
zu vermuten, dass es die strenge Form des Hexameters vielmehr ermoglichte, jeden Vers
auf die gleiche Melodie zu singen** oder melodische Floskeln zu verwenden, die bekannt
waren und daher nicht notiert werden mussten. Seikilos dagegen nimmt fiir sich Origi-
nalitdt in Anspruch. Sein Lied ist neu, daher muss man es zunichst mit Hilfe der Noten
lernen. Es ist wohl zutreffend, dass angesichts eines Einzelbefundes die Liedgattung
nicht leicht zu kategorisieren ist.*’ Das geliufige carpe diem/memento mori-Motiv,*®

Lied mit den Begriffen der aristoxenischen Musiktheorie zu analysieren versucht. Mathiesen,
Lyre (oben Anm. 11) 150 schreibt dagegen: ,,(...) this piece may have been deliberately
composed with an eye towards the theoretical principles articulated by theorists such as Cleonides
or perhaps Ptolemy*; vgl. auch dens., Rhythm (oben Anm. 11) 176 (Verweis auf Uberein-
stimmungen mit der Musiktheorie des Aristeides Quintilianus [3./4. Jh. n. Chr.]). M. 1. Henderson,
Ancient Greek Music, in: E. Wellesz (Hg.), The New Oxford History of Music, London 1957,
397 f. hélt das ,,banale” Lied fiir den Ausdruck einer nur oberfléchlichen ,,Hellenisierung* der
Region. Nicht ohne Reiz ist der Vorschlag von R. Beaton, Modes and Roads: Factors of Change
and Continuity in Greek Musical Tradition, ABSA 75 (1980) 10f. von einer ,longue
durée* charakteristischer melodischer Formeln auszugehen (Ansteigen auf und Umspielen der
Quinte, Halbschliisse auf der ,5. Stufe‘), die sowohl im Seikilos-Lied als auch in heutigen
griechisch-tiirkischen Melodien in der Region zu finden seien; vgl. auch Anderson, Music (oben
Anm. 11) 226; Landels, Music (oben Anm. 39) 253. Cubelic u. a., Rezitieren (oben Anm. 6) 661
sprechen von einer ,,Art Volkslied*.

42 A, Bernand, Ecrire et crier, ZPE 87 (1991) 46: ,,Ainsi, la ,poésie épigrammatique‘ n’est
pas seulement une forme littéraire, mais une mélodie, un chant d’origine populaire qui a souvent
été exécuté effectivement.”

43 So E. Bernand, Poeme et chanson, ZPE 88 (1991) 103 mit den Bemerkungen in SEG
41, 1626 und BE 1992, 573. — Davon zu trennen ist die literarische Vorstellung von Epigrammen
als Gesang; vgl. Christian, Steine (oben Anm. 19) 65: ,,Singen bedeutet in diesen Beispielen
demnach so viel wie ,eine metrisch gebundene Inschrift zur Lektiire bereithalten‘.

4 Pghlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 61 Nr. 19; vgl. auch Cubelic u. a., Rezitieren
(oben Anm. 6) 656 f. Die Inschrift wurde wohl im spéteren 3. Jh. n. Chr. aufgezeichnet, doch
konnte die Komposition auf die hellenistische Zeit zuriickgehen.

4 Lambin, Chanson (oben Anm. 11) 127: ,,une chanson nouvelle, (...) qui reste inclas-
sable”. — Verbreitet ist, das Lied als Skolion (Rundgesang wéhrend eines Symposions) zu
deuten; vgl. z. B. Neubecker, Musik (oben Anm. 11) 57-59. 149. Dies ist mit Lambin, Chanson,
128 (,,car on ne saurait parler ici d’un scolie [...]. Disons qu’elle est, si I’on veut, une chanson
funeébre, puisque gravée sur une tombe, mais sans rapport avec le thréne [...]) und Mathiesen,
Lyre (oben Anm. 11) 141-148 zuriickzuweisen.

4 Es gibt eine Vielzahl von Parallelen in zeitgendssischen Grabinschriften: W. Ameling,
Ddywuev kai miwuev. Griechische Parallelen zu zwei Stellen aus dem Neuen Testament, ZPE 60
(1985) 35-43; H. Geist, G. Pfohl (Hg.), Rémische Grabinschriften, Berlin 22014, 168—172 Nr.
446-462.
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die Tonart*’” und der Texttriiger verweisen zwar das Lied in den funeriren Kontext.
Bislang wurde aber stets auler Acht gelassen, dass Seikilos seinen Grabstein noch zu
Lebzeiten errichten lieB (Z. 13).*® Das Monument ist daher auch Ausdruck von
Reprisentationsbediirfnissen seines Stifters, die weit iiber das Totengedenken hinaus-
gehen. Dies ist unten in Abschnitt 5 ausfiihrlich zu begriinden.

4. Seikilos, der Spross einer Musikerfamilie (Z. 12 f.)?

Aus der Umzeichnung von O. Crusius (Taf. 14)* und dem in Kopenhagen
verwahrten Abklatsch® geht deutlich hervor, dass die Nachschrift nicht vollstindig in
den Stein geschlagen wurde. Die Oberflache zeigt weder nach EYTEP (Z. 12) noch
vor dem weit nach rechts eingeriickten ZH (Z. 13) erkennbare Buchstabenreste. Dies
ist ein auffilliger Befund. Es ist zum einen wohl der Name Edtépang zu erwarten,>! der
aber, falls der folgende Rekonstruktionsvorschlag zutrifft, ebenso wie Zeuciioc™ ein
Einzelbeleg ist. Doch gibt es mit 'Emtépmng und Ocotépnng vergleichbare Namen.>
Zum anderen weist eine Reihe von kaiserzeitlichen Grabinschriften aus Tralleis das
Merkmal auf, dass Formeln wie {®cw und (f zentriert oder gar nach rechts eingeriickt
allein in der Schlusszeile stehen.>* Da auf dem Grabstein des Seikilos die Silbengrenzen
beachtet werden, wollte man Z. 12 f. aus dsthetischen Griinden wohl folgendermaf3en
gestalten: E0tép- | Y2 mov Yo (fi. Hierfiir gibt es in Tralleis ebenfalls einige Parallelen.>
Es befriedigt nur wenig, einen Steinmetzfehler anzunehmen; doch scheint schlie8lich
bei der Ausfiihrung eine Silbe ausgefallen zu sein: Evtép- | Y& <mov> ¥ {{j.°® Die

47 Anderson, Music (oben Anm. 11) 224,

4 Lambin, Chanson (oben Anm. 11) 126 f. verkennt offensichtlich, dass hier eine iibliche
Formel aus den Grabinschriften vorliegt.

4 0. Crusius, Zu neuentdeckten antiken Musikresten, Philologus 52 (1893) 160; vgl. auch
Cubelic u. a., Rezitieren (oben Anm. 6) 661 Abb. 2.

30 Abgebildet bei Péhlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 213 Abb. 1b.

Sl F. Marx, De Sicili cantilena, RhM 61 (1906) 145.

2 L. Zgusta, Kleinasiatische Personennamen, Prag 1964, 459 § 1390 s. v. mit den Bemer-
kungen von P6hlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 91; LGPN V B (2013) 380 s. v.

33 F. Bechtel, Die historischen Personennamen des Griechischen bis zur Kaiserzeit, Halle
1917, 424; LGPN 1 (1987) 159. 1I (1994) 152 s.v. ’Emzépnng; LGPN I (1987) 217 s.v.
@cotéprng. Lambin, Chanson (oben Anm. 11) 126 spricht dagegen von ,,Seikilos fils d’Euterpos®.
Das ist kaum zutreftend.

3% 1. Tralleis 179, Z. 8.184,7.9.188,Z. 3.190,Z. 8.196,Z. 11.204, Z. 6 1. 206, Z. 6.
208, Z. 5. Auf dem Grabstein I. Tralleis 202 rahmen die Silben ZQ- und XIN in groferen Buch-
staben die Grabinschrift links und rechts ein.

35 1. Tralleis 180, Z. 41. 186, Z. 5f.204,Z. 121.205,Z. 41.208,Z. 8f.

56 Als Parallele fiir eine ,unfertige‘ Inschrift lieBe sich etwa das Epigramm zu Ehren des
Statthalters Clodius Celsinus anfiihren (I. Kibyra 66; Meier, Kibyra [oben Anm. 18] 73 f.; 149—
251 n. Chr.). Unwahrscheinlich ist dagegen, dass eine bewusste Abkiirzung vorliegt. M. Avi-
Yonah, Abbreviations in Greek Inscriptions (The Near East, 200 B. C.—A. D. 1100), London 1940,
9 schreibt: ,,The double criterion of a rational abbreviation is therefore: (1) that it saves space and
labour; (2) that its meaning is clear, either because the word is well known or because it can be
easily completed from the context.“ Beides ist nicht gegeben. Vorliegender Befund ldsst sich mit
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Deutung, es sei der in Ionien und Karien zwar nicht hdufig, aber doch regelmiBig
belegte Name Edtépan im Dativ der Widmung zu lesen (Edtépnn),” hat sich zu Recht
nicht durchgesetzt, weil an der Stelle ohne Zweifel ein Patronym zu erwarten ist.*

Es ist verlockend, Seikilos aufgrund des Patronyms (,,der Entziickende®) als Sprof3
einer Musikerfamilie anzusehen,> weil das Adjektiv edtepmiic gerne in Verbindung mit
Gesang auftritt® und nicht zuletzt Edtépan in der romischen Kaiserzeit als Muse des
Flétenspiels gilt.®! Dies ist jedoch nicht zwingend. Sprechende Namen kommen zwar
unter Kiinstlern in hellenistischer Zeit gelegentlich vor,*? sie miissen aber nicht auf
diese Gruppe beschriinkt sein.®® Soweit Musiker in der rémischen Kaiserzeit im grie-
chischen Osten im inschriftlichen Befund greifbar sind, tragen sie nur geldufige grie-
chische Namen oder verweisen bereits voll Stolz auf rémische tria nomina.** Fraglich
ist auch, ob Seikilos bzw. seine Familie mit dem ionisch-hellespontischen Verein der
Dionysischen Kiinstler in Verbindung gebracht werden sollte,® die in Tralleis den
C. Tulius Philippus als ihren Spielegeber, Kassenaufseher und Wohltiter ehrten.®® Der
Verein tritt zu dieser Zeit neben Tralleis auch ,iiberregional‘ in Teos und in Ephesos in
Erscheinung.®” Es ist aber unklar, in welchem institutionellen Verhiltnis er zu diesen

keinem von den ebd. 10-12 diskutierten Typen von Abkiirzungen (v. a. rémische Namen und
Institutionen) in Verbindung bringen. — Angesichts der Uberlegungen von Crusius, Musikreste
(oben Anm. 49) und Marx, Cantilena (oben Anm. 51) behandelt Mathiesen, Lyre (oben Anm.
11) 151 das Problem nicht ausreichend.

57 C. Wessely, Antike Reste griechischer Musik, in: 22. Jahresbericht des K. K. Staats-
gymnasiums im I11. Bezirke in Wien fir das Schuljahr 1890/91, 1891, 20 mit Lambin, Chanson
(oben Anm. 11) 418 Anm. 118; zum Namen vgl. etwa LGPN V A (2010) 183 s. v. (4 Tragerinnen).
VB (2013) 167 s. v. (7 Tragerinnen).

8 In den Grabinschriften von Tralleis gibt es keinen Beleg fiir den Ausfall des Patronyms.
Qualifizierende Bezeichnungen, meist die Angabe des Berufs, werden nachgestellt; I. Tralleis
205, Z. 2-5.218, Z. 3-5 (griechische Namen). 189, Z. 1f. 194, Z. 6 f. (rtdmische Namen).

3 So Pohlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 91.

60 Pind. O. 6, 105f.; Anth. Pal. 9, 364, 1f. Die patronymische Bildung Tepmddng findet
sich in der Odyssee; Hom. Od. 22, 330 f.; Apollon. Lex. s. v. Tepmiddng, ed. Bekker p. 152.

6 Hor. carm. 1, 1, 32 f.; O. Hofer, RE 6, 1 (1908) 1494 s. v. Euterpe.

62 A. Scheithauer, Les aulétes dans le théatre grec a I’époque hellénistique, Pallas 47 (1997)
108-110.

6 Drei griechische Sénger und ein Schauspieler heifien Téprvog; A. Chaniotis, Zur Frage
der Spezialisierung im griechischen Theater des Hellenismus und der Kaiserzeit auf der
Grundlage der neuen Prosopographie der dionysischen Techniten, Ktema 15 (1990) 97. Eine
Durchsicht des LGPN ergibt inzwischen 25 Trager dieses Namens. Der Schluss, all diese Ménner
seien Kiinstler, ist nicht zuléssig.

64 A. Scheithauer, Instrumentalvirtuosen des kaiserzeitlichen Musiklebens aus der dstlichen
Halfte des Imperium Romanum. Hubert Petersmann zum 60. Geburtstag, IJM 7 (1998) 62—64. 81-86.

5 Phlmann, West, Documents (oben Anm. 6) 91.

66 T, Tralleis 50 (OGIS 501; 2. Hilfte 2. Jh. n. Chr.; zur Person PIR? J 459).

67 S. Aneziri, Die Vereine der dionysischen Techniten im Kontext der hellenistischen
Gesellschaft. Untersuchungen zur Geschichte, Organisation und Wirkung der hellenistischen
Technitenvereine, Stuttgart 2003, 71 Anm. 283. 75. 83 f. 153; S. Aneziri, World Travellers: the
Associations of Artists of Dionysos, in: R. Hunter, I. Rutherford (Hg.), Wandering Poets in
Ancient Greek Culture. Travel, Locality and Pan-Hellenism, Cambridge 2009, 223 mit Anm. 39.
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Stidten steht.® Seikilos dagegen zeigt sich in seiner Grabinschrift nicht anders als ein
Biirger von Tralleis. Es gibt daher keine belastbaren Indizien, ihn als ,Berufsmusiker*
anzusehen. Seikilos mag daher ein begeisterter Amateur gewesen sein, der gelegentlich
— oder gar nur fiir seinen Grabstein® — ein Lied komponiert hat oder komponieren lief.

5. Ein neuer Versuch der Kontextualisierung

Der Schliissel zu einem neuen Verstdndnis der Grabséule des Seikilos liegt in einer
beriihmten Passage aus den ,,Gespréichen in Tusculum®, in der Cicero erzdhlt, wie er in
Syrakus das Grab des Archimedes aufgefunden habe, der bei der rémischen Eroberung
von Syrakus 212 v. Chr. erschlagen worden war. ,,Ich hatte ndmlich ein paar Jamben im
Kopf, die, wie ich gehort hatte, auf seinem Grabmal eingemeif3elt sein sollten, die be-
sagten, auf der Spitze des Grabmals stiinde ein Zylinder®, erinnert er sich. In der Tat
wollte Cicero schlieBlich in dem Gestriipp eine kleine Séule (columella) gefunden
haben, ,,auf der sich das Gebilde einer Kugel und eines Zylinders befand®. Auf der
Basis fanden er und seine Helfer schlie8lich die zur Halfte verwitterte Aufschrift, an
die er sich erinnert hatte.”’ So habe er, Cicero, — der einfache ,Mann aus Arpinum*®!
—, eine der angesehensten Stddte Griechenlands belehrt. Plutarch zufolge soll Archi-
medes so stolz auf seine Leistungen gewesen sein, dass er darum gebeten habe, ,,nach
seinem Tode ihm auf sein Grab den die Kugel einschlieBenden Zylinder zu setzen und
darauf die Formel iiber das Verhéltnis des umschlieBenden zu dem umschlossenen
Koérper zu schreiben.”!

Ciceros Anekdote ist nicht nur eine Parabel iiber verschiedene Ebenen personlicher
Erinnerung und die Frage, ob sich die Romer als wiirdige Erben der Griechen erweisen,
die ihr eigenes Wissen vergessen hitten.” Sie ist auch eine Variation iiber das auch von
Lukian aufgegriffene Thema, dass Grabsteine und die auf ihnen angebrachten Inschriften

% Aufgrund ihres iiberregionalen Charakters standen diese Vereine in hellenistischer Zeit
als eigenstiindige Korperschaft neben dem Biirgerverband der Stidte, in denen sie sich nieder-
lieBen; vgl. Aneziri, Travellers (vorangehende Anm.) 100—104.

9 Dass ein Gedicht eigens fiir ein Grabmal verfasst wurde, suggeriert eine unpublizierte
Inschrift aus Kibyra (2. Hélfte 2. Jh. n. Chr.), die vom Verfasser zur Publikation vorbereitet wird.
Die Trauer gilt einem friih verstorbenen Jungen namens Indonis, der neben den Grof3vater gebettet
wird. In dem Text wird zundchst ein kleines Gedicht zitiert, um dann den Leser zu fragen: ging
8¢ pot, tic Eypaye copd Emd’ Entypappa; (,,Sag mir, wer hat fiir den Sarg dieses vollendete
Gedicht geschrieben?*) Die Antwort lautet: Ivdovig, Ov ndmmog T®de Soud déxeton (,,Indonis, den
der GroB3vater in diesem Haus [= diesem Sarkophag] aufgenommen hat“). Zur dialogischen Aus-
gestaltung von Grabgedichten Tueller, Innovations (oben Anm. 19) 42 f.; Tueller, Passer-by
(oben Anm. 32) 54-57; vgl. Christian, Steine (oben Anm. 19) 53-57.

70 Cic. Tull. 5, 64-66 (U: Biichner); vgl. auch R. Netz, W. Noel, Der Kodex des Archimedes.
Das beriihmteste Palimpsest der Welt wird entschlisselt, Miinchen 2007, 66 f.; I. Schneider,
Archimedes. Ingenieur, Naturwissenschaftler, Mathematiker, Berlin, Heidelberg 2016, 16. 89.

7t Plut. Marcellus 17, 12 (U: Ziegler). Soweit ersichtlich, scheint Plutarch in seinen Aus-
fithrungen nicht von Cicero abhéngig zu sein; D. L. Simms, The Trail for Archimedes’ Tomb,
JWI 53 (1990) 282 f.

2 M. Jaeger, Archimedes and the Roman Imagination, Ann Arbor 2008, 40-47.
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der Verginglichkeit unterworfen sind. Die Vergénglichkeit von Archimedes’ Grabmal
ist aber zugleich aufgehoben: Ebenso wie dasjenige des Seikilos unterscheidet es sich
von allen anderen Epitaphien durch seine auffillige Gestaltung. Damit kann man es
unter all den verwitterten und zugewachsenen Monumenten eindeutig identifizieren. Es
ist allerdings nicht zu entscheiden, ob die Kugel und der Zylinder dreidimensional aus
dem Stein gehauen wurden”® oder ob es sich um eine auf der Siule eingravierte Skizze
handelt.” Es ist auch denkbar, dass ein Bronzemodell in die Siule eingelassen wurde.

Das Monument dhnelte in letzterem Fall dem Weihgeschenk, das Eratosthenes fiir
Ptolemaios III. Euergetes (reg. 246—222 v. Chr.) um 235/30 v. Chr. anfertigen lie3 und
von dem er dem Konig in einem Brief berichtete. Der Mathematiker Eutokios von
Askalon (geb. um 480 n. Chr.) zitiert den Brief in seinem Kommentar zu den Werken
des Archimedes.” Eratosthenes hatte den sogenannten pecéiofog erfunden, ein Geriit,
mit dem von zwei gegebenen Strecken zwei mittlere Proportionalen konstruiert werden
konnen. Der pec6iaPog ermdglicht damit, das klassische Problem der Wiirfelver-
doppelung (,,Delisches Problem*) mechanisch zu 16sen. Die Losung erfordert die Kon-
struktion der irrationalen Zahl der dritten Wurzel aus 2. Bei zwei gegebenen Strecken
der Lange 1 und 2 nimmt r als die kiirzere der beiden mittleren Proportionalen r und s
diesen Wert an (!/; = /s = %/2), wie Hippokrates von Chios (2. Hilfte 5. Jh. v. Chr.) erst-
mals gezeigt hatte. Das Weihgeschenk bestand aus einer Stele, auf der direkt unter der
Kronung mit Blei ein aus Bronze angefertigter pecdlaBog angelotet wurde. Das
Schriftfeld enthielt ein Epigramm, eine Skizze und einen mathematischen Beweis der
Funktionsfihigkeit des Geriites.” Eratosthenes schlieBt den Brief selbstbewusst: ,,Wer
aber dieses Weihgeschenk sieht, moge sagen: ,Dies stammt von Eratosthenes aus
Kyrene‘.“”” Dabei hat er zuvor nicht versdumt den Konig darauf hinzuweisen, dass mit
seiner Erfindung die Arbeit seiner Vorgénger Archytas, Menaichmos und Eudoxos nun
obsolet sei.”

Es leuchtet der professionelle Stolz von Gelehrten auf, die ihre gedanklichen
Leistungen dauerhaft verkdrpert sehen wollten.” Dabei entstanden eigenwillige Monu-
mente, die herkdmmliche Formen wie Grabsdulen und Giebelstelen weiterentwickelten

3 Diese Losung bevorzugt Simms, Trail (oben Anm. 71) 284.

7% So Netz, Noel, Kodex (oben Anm. 70) 93. 110 f.

75 Eutoc. (= Archimede 1V. Commentaires d’Eutocius et fragments. Texte établi et traduit
par Charles Mugler, Paris 1974) p. 64, 5-69, 11 (= Archimedis Opera Omnia cum commentariis
Eutocii. Iterum edidit J. L. Heiberg. Volumen 11, Leipzig 1915, p. 88, 4-96, 27); vgl. hierzu und
zum Folgenden P. M. Fraser, Ptolemaic Alexandria I, Oxford 1972, 410-413; K. Geus,
Eratosthenes von Kyrene. Studien zur hellenistischen Kultur- und Wissenschaftsgeschichte,
Miinchen 2002, 195-205.

76 Eutoc. (ed. Mugler) p. 67, 21-24 (= ed. Heiberg, p. 94, 8-12).

77 Eutoc. (ed. Mugler) p. 69, 11 f. (= ed. Heiberg, p. 96, 26 f.): Aéyor 8¢ 11¢ dvOepo Aedoowmv
10D Kvpnvaiov todt’ "Epatocsbéveoc (U Geuss).

8 Eutoc. (ed. Mugler) p. 68, 23-69, 3 (= ed. Heiberg, p. 96, 16-19).

7 Vgl. auch Fraser, Alexandria (oben Anm. 75) 413, zu dem Epigramm iiber das von
Ktesibios verfertigte Weihgeschenk fiir Arsinoe II. (ca. 316-268 v. Chr.), ein Standbild der



114 Ludwig Meier

und zu ,Wissenstrdgern‘ machten, wie es auch beim Grabstein des Seikilos der Fall ist.
Dies ist ein Anspruch, der gelegentlich in Inschriften auch ausdriicklich formuliert
wurde, wie zwei eindriickliche Belege zu zeigen vermogen: (1.) Diogenes von Oinoanda
(Lykien) etwa liel3 in seiner Heimat Mitte des 2. Jhs. n. Chr. auf der Riickwand einer
Siulenhalle®® auf der Agora eine etwas weniger als 25.000 Worter umfassende
Abhandlung iiber die epikureische Lehre einmeiBeln.’! (2.) Ein Architekt namens
Nikon lief3 in Pergamon eine ,,Studie* in Stein hauen, die dem ,,Wohle der Handwerker,
der fachkundigen®, gedient habe:** Das Lehrgedicht gibt das Volumenverhéltnis von
Kegel, Kugel und Zylinder mit 1:2:3 an.®* Bei Wiirfeln, Zylindern und Kugeln mit
gleicher Kantenldnge, Durchmesser und Hohe betrage das Verhiltnis von Oberfléche
bzw. Volumen jeweils 42:33:22.3¢ Diese Reihe ergibt sich, wenn der in der Antike fiir
die Kreiszahl 7 iibliche Niherungswert von ?%/; in die Formeln fiir Volumen und
Oberfliche eingesetzt wird.® Die Inschrift befand sich auf einer Marmorplatte, die im
frithen 19. Jahrhundert dokumentiert wurde, aber bereits zu Zeiten Max Frinkels
verschollen gewesen zu sein scheint.3¢ Aussagen iiber ihren baulichen Zusammenhang
sind daher nicht mdglich. Offen bleiben muss auch, ob der Verfasser mit dem Architekten
und Vermesser Iulius Nikodemos, der den Beinamen Nikon der Jiingere trigt,’” oder
Aelius Nikon®*® zu identifizieren ist.

In beiden Inschriften gibt es aber deutliche Signale, dass die Vermittlung von
Wissen nicht ihr eigentlicher Zweck ist. Diogenes (1.) begreift sein Textmonument in
der Vorrede als einen Dienst sowohl an den Zeitgenossen als auch den nachfolgenden
Generationen in Form einer inschriftlichen Lebenshilfe (to. BonOipota t0d
ovvypdupatoc).¥ Er ,,spricht zu ihnen ,,durch die Schrift* (810 tic ypoofic ... Aéym

Konigin mit einem hydro-akustischen Doppelfiillhorn (Athen. 11, 97 [497 d]): ,,One may
reasonably feel that it is Ctesibius rather than Arsinoe who is commemorated by this poem.*

80 M. F. Smith, The Philosophical Inscription of Diogenes of Oinoanda (ETAM 20), Wien
1996, 52 Fr. 3=HK Fr.58,V, Z. 12 1.

81 M. F. Smith, Diogenes of Oinoanda. The Epicurean Inscription. Edited with Introduction,
Translation, and Notes, Neapel 1993, 83.

8 CIG 3546, Z. 5-7 (IvP 11, p. 246 comm. 333; IGR 4, 503): én’ dyada toig teyvitalg o«
Ppvc | Thv drazpiPiy Enoinoe Nefwv Y Bpvc’ | dvasipoig 61 Thg pvAung ydptv. ¥ Bovc’. Grund-
legend fiir die folgenden Ausfiihrungen zur Inschrift ist Ch. Luz, Technopaignia. Formspiele in
der griechischen Dichtung, Leiden 2010, 280-285 (U ebd. 281 Anm. 136).

8 CIG 3546, Z. 8-20. Dies ist mit Blick auf die entsprechenden Formeln selbsterklirend.

8 CIG 3546, Z. 21-30.

85 A.Béckh ad loc., CIG I1, p. 861 f.

8 TvP II p. 245. Unklarheit herrscht auch iiber den Fundort: ,,Pergami in aula ecclesiae
Graecae (sic Turner et Cyrillus referunt), vel in coemeterio Graeco (sic Villoisonus), in tabula
marmorea oblonga®; CIG II, p. 859.

87 TvP I 333a. 587; vgl. M. Donderer, Die Architekten der spaten rémischen Republik und
der Kaiserzeit. Epigraphische Zeugnisse, Erlangen 1996, 145-148 A 51 f.; Luz, Technopaignia
(oben Anm. 82) 273 f. 276 f.

8 H. Hepding, Die Arbeiten zu Pergamon 1904-1905. II. Die Inschriften, MDAI (A) 32
(1907) 356260 Nr. 115 (SGO I, 06/02/27).

8 Smith, Philosophical Inscription (oben Anm. 80) 52 Fr. 3 =HK Fr. 58,1V, Z. 13-VI, Z.7.
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tadto) und begreift dies als hochst angemessenen Ersatz dafiir, nicht selbst politisch
titig geworden zu sein.”® Es ist aber fraglich, ob, abgesehen von epigraphischen und
philosophiehistorischen Arbeiten, diese ,Textwiiste* im abgelegenen Oinoanda jemals
im Detail studiert wurde. Auf einer Héhe von 3,80 m und einer Breite von 5 m verteilen
sich 7 Textbander a 6 Spalten, die einen aufgerollten Papyrus imitieren. Die Buchstaben
sind zwar in den oberen Abschnitten der Wand etwas grofler gestaltet (BH 3 cm) als auf
Augenhohe (BH 1,8 cm); dennoch sollte die Frage der tatsdchlichen Lesbarkeit
vielleicht nicht allzu optimistisch beantwortet werden.’! Thre Wirkung liegt vielmehr
darin, dass Diogenes fiir die eigenwillige Form der Ver6ffentlichung seiner Abhandlung
keinen Aufwand gescheut hat.”> Das Textmonument ist sein Verméchtnis. Denn er stehe
schon an der Schwelle des Todes und wolle daher ,,mit einer schonen Hymne* (ueta
[koAo]d mondv[oc]) die ,,Fiille der Freuden® ([t0]d t®[v ndéw]v mAnpduarog) feiern.”
Diogenes und Seikilos tun letztlich das Gleiche: Sie fordern beide zu Lebensfreude
angesichts der Endlichkeit des Menschen auf. Der argumentative und materielle Auf-
wand unterscheidet sich allerdings deutlich.

Nikon schlieBlich (2.) wiederholt grundlegende, seit langem etablierte Erkenntnisse,
die im Wesentlichen auf Archimedes’ Schrift ,,Uber Kugel und Zylinder* zuriick-
gehen.®* Es liegt hier sicherlich ein Bestand an mathematischer ,Allgemeinbildung
vor, wie er beispielsweise in Vitruvs Handbuch zur Architektur fassbar ist.*® Die Hand-
werker, die Nikon ja selbst ,,fachkundig* (¥vreipoc) nennt, mdgen daher eine Belehrung
kaum bendtigt haben. Der Rezipient musste vielmehr verstehen, dass es sich um ein
isopsephisches Gedicht handelte: Die Bedeutsamkeit des Textes besteht nicht zuerst in
der Lehre von der riumlichen Geometrie, sondern darin, dass mit Hilfe des milesischen
Zahlensystems jede Zeile die gleiche Summe ergeben musste, die am Rand angegeben
ist.?® Zudem heiBt es in der Inschrift, Nikon habe das Gedicht ,,der Erinnerung wegen*
(tfig pwAung ydpwv) geschaffen. Christine Luz kommentiert dies folgendermaBen: ,,Die
Inschrift wird als Siotp1n bezeichnet, d. h. vermutlich als ,Abhandlung‘; dazu passt
der Ausdruck tfig pviung ydpw: Sie soll ein Lehrstiick sein, welches das Einprégen
seiner Lehre leichter macht.“®” Dem ist aber hinzuzufiigen, dass die Formel tfic pvAipng

% Ebd. 51 Fr. 3 =HK Fr. 58, I, Z. 3-8. Es ist ein typisch epikureisches Motiv, das ebd. 89,
Fr.29=HK Fr. 60, I1 Z. 6 f. wieder aufgegriffen wird; vgl. Smith, Diogenes (oben Anm. 81) 37.

91 Anders Smith, Diogenes (oben Anm. 81) 77. Zu dhnlichen Arrangements von Text und
Architektur in Ankyra (Tempel fiir Roma und Augustus) und Priene (Heilige Halle) vgl. H. v.
Hesberg, Archdologische Charakteristika der Inschriftentrager staatlicher Urkunden — einige
Beispiele, in: R. Haensch (Hg.), Selbstdarstellung und Kommunikation. Die Veréffentlichung
staatlicher Urkunden auf Stein und Bronze in der R&mischen Welt, Miinchen 2009, 21 f. 29.

%2 Smith, Diogenes (oben Anm. 81) 123 f.

93 Smith, Philosophical Inscription (oben Anm. 80) 51 Fr. 3 =HK Fr. 58,11, Z. 7-111, Z. 2.

9 Zuletzt Schneider, Archimedes (oben Anm. 70) 89.

9 Vitr. 9 pr.

% Luz, Technopaignia (oben Anm. 82)247-250. Auch Iulius Nikephoros und Aelius Nikon
(siehe oben Anm. 87 f.) sind mit isopsephischen Gedichten hervorgetreten; ebd. 277-279.

7 Ebd. 282.
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ydpw gerade in Grabinschriften allgegenwirtig ist. Der Text ist damit doppelbodig,”®
weil er den Leser vor die Frage stellt, ob er nun mathematische Formeln wiederholen
oder doch eher des klugen Verfassers gedenken soll. Die Nikon-Inschrift wird damit zu
einem ausgekliigelten Mittel der Erinnerungspflege. Es ist eine Form der Selbstdar-
stellung, die sich ausdriicklich als Dienst an den Lesern prisentiert und das Motiv der
Bindung des Stifters an das Allgemeinwohl variiert.*’

Fiir eine Zusammenfassung dieser Beobachtungen sollen die von der Semiotik
inspirierten Uberlegungen von Roland Barthes zur Funktion von Werbeslogans adaptiert
werden. Werbeslogans bestiinden stets aus zwei Mitteilungen: ,, Jede Werbung sagt das
Produkt (das ist ihre Konnotation), aber sie erzéhlt etwas anderes (das ist die Deno-
tation).“!® Die Pointe ist dabei, dass die Ebene der Denotation, d. h. die nicht-iiber-
tragenene Bedeutung von Werbeslogans, von ausgeprégter Verschiedenheit der Aus-
sagen sein kann, wahrend sie alle nur eine einzige Konnotation haben: Néamlich anzu-
preisen, wie vorziiglich das jeweilige Produkt sei.'’! In diesem Sinne scheint sich zu
erweisen, dass alle jene Kugeln und Zylinder, Mesolabien, philosophischen Abhand-
lungen und Musiknoten zwar verschiedene Dinge ,,erzahlen, aber doch immer eines
»sagen“: Gedenke des Stifters, wenn er von dieser Welt gegangen ist, und bewundere,
wie klug er ist.

6. Fazit

Die eigenwilligen Befunde, die in vorliegender Studie verglichen und untersucht
wurden, mdgen filir die breite Masse der Inschriften nicht reprisentativ sein. Doch
gerade solche Solitire der Uberlieferung ermoglichen es zu studieren, welche ,Hand-
lungsangebote‘ inschriftliche Monumente dem Rezipienten machen kénnen. Dabei
wurde insbesondere im Zusammenhang mit der ,,Ich“-Rede auf Steinen festgestellt,
dass bei den Auftraggebern und den Handwerkern ein ganz klares Bewusstsein dafiir
herrschte, wie sie zwischen dem Artefakt und dem Rezipienten eine Situation des
Dialogs herstellen kénnen. Vor diesem Hintergrund ist mit Adrian Stdhli jeder Versuch
einer animistischen Deutung sprechender Gegenstéinde zuriickzuweisen.'%?

Die hier vorgetragenen Uberlegungen setzen jedoch stets voraus, dass es einen
Rezipienten — wie etwa Cicero — gibt, der iiber das notwendige Wissen und die
Kenntnis von kulturellen Codes verfiigt, die ihm erlauben, als Kenner das inschriftliche
Monument in all seinen Feinheiten zu wiirdigen. So mag man sich zwar vorstellen, dass
gelegentlich Nachkommen des Seikilos ihren Vorfahren am Grab geehrt haben und
dabei sogar das Lied auf dem Grabstein sangen. Doch abgesehen von der Frage, ob sie
iiberhaupt Noten lesen konnten: Irgendwann mag es niemanden mehr gegeben haben,
der sich an Seikilos erinnerte. Die Grabséule ging in der Masse der Monumente unter.
Sie wurde losgelost von ihrem urspriinglichen Kontext zu einem ,sprechenden Stein‘.

% R. Barthes, Das semiologische Abenteuer, Frankfurt am Main 1988, 260. 264.
% Siehe oben Anm. 90 mit Text.

100 Barthes, Abenteuer (oben Anm. 98) 185 (Hervorhebungen im Original).

101 Ebd. 182.

102 Stahli, Sprechende Gegenstande (oben Anm. 33) 121-125.
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Zugleich wurde festgestellt, dass es zumindest zwei Strategien gab, mit der angeb-
lichen Vergénglichkeit von Grabmalen umzugehen. Lukian etwa sagt, es sei sinnlos,
iiberhaupt Grabmailer aufzustellen. Eine andere Moglichkeit bestand darin, wie Archi-
medes und Seikilos das eigene Grabmal von der Masse der anderen Steine unterscheid-
bar zu machen. Die Grabsdule des Seikilos ist dabei in vielen Aspekten hoch konven-
tionell. Die ,,Ich“-Rede ist keine Seltenheit. Die inschriftlichen Formeln sind allgemein
{iblich.'® Auch fiir den gedanklichen Gehalt des Liedes lisst sich eine Vielzahl von
Parallelen aus der Grabepigraphik beibringen.!® Und doch hat eine Prise Notenschrift
das Monument einmalig gemacht. Darin liegt wohl eine der Aufgaben des Historikers:
Die kleinen Varianzen im Meer der von Lukian beklagten Konventionalitdt als eine
historisch bedeutsame Aussage zu verstehen.

Seminar fiir Alte Geschichte und Epigraphik Ludwig Meier
Universitéit Heidelberg

Marstallhof 4

69117 Heidelberg, Deutschland

ludwig.meier@zaw.uni-heidelberg.de

103 Sjehe oben Anm. 54 f. mit Text.
104 Sjehe oben Anm. 46.
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Per o contro 1l nemico?

Le razioni di un carpentiere e la cronologia dell’invasione araba
secondo P.Vindob. G 39718 = PERF 550"

Tavole 19-20

I testi che Joseph Karabacek indicava in PERF' come appartenenti all’archivio dei
pagarchi dell’Eracleopolite Apa Kyros e i figli Christophoros e Theodorakios, sono
quasi tutti stati editi da Adolf Grohmann in diverse pubblicazioni’. Solo PERF 550 ¢&
ancora inedito’. Karabacek lo descriveva in questo modo, come primo della sezione
araba dell’esposizione*: «Befehlsschreiben des Pagarchen Apa Kyros von Heracleopolis

Questo lavoro ¢ un prodotto del progetto P 27821 finanziato dal Wissenschaftsfonds
(Austrian Science Fund, FWF) austriaco. Ringrazio Bernhard Palme per il permesso di pubbli-
cazione e Nikolaos Gonis per alcuni utili suggerimenti.

I Papyrus Erzherzog Rainer. Fiihrer durch die Ausstellung, Wien 1894, 137-141.

2 A. Grohmann, Apercu de Papyrologie arabe, Et. Pap. 1 (1932) 40-46: SB VI 9576
(PERF 558), 9577 (PERF 557), 9578 (PERF 555); A. Grohmann, Greek Papyri of the Early
Islamic Period in the Collection of Archduke Rainer, Et. Pap. 8 (1957) 9-20: SB VIII 9749 (PERF
553), 9750 (PERF 554), 9751 (PERF 559); 22-30: SB VIII 9753 (PERF 561), 9754 (PERF 563),
9755 (PERF 564); A. Grohmann, From the World of Arabic Papyri, Cairo 1952, 113-116: SB
XX 14443 (PERF 556); P.Vindob. G 39719 (PERF 551), edito da A. Grohmann in The Value of
Arabic Papyri for the Study of the History of Mediaeval Egypt, Royal Society of Historical Studies.
Proceedings 1 (1951) 52-53, non ripreso in Sammelbuch e quindi nemmeno nel DDBDP. Per
altri testi dello stesso archivio vedi F. Morelli, Egitto arabo, papiri e papirologia greci, in: What’s
in Papyrology AD 2013, JJP 43 (2013) 166 n. 6.

3 1l papiro era previsto come numero 321 del mai pubblicato volume del «Corpus», le cui
prove di stampa, datate agli anni 1894-1896, sono conservate alla Papyrussammlung. Non si
tratta di un secondo volume di CPR curato da Karl Wessely, ma di un volume di papiri arabi
preparato da Karabacek come CPR III, e comprendente anche una serie di documenti greci del
periodo arabo, trascritti e tradotti da Wessely. Di questo volume parla Grohmann, Greek Papyri
(n. 2) 5-6, e CPR III — un volume del tutto diverso da quello che era inizialmente stato previsto
da Karabacek con questo numero — pp. 11-12; cfr. anche H. Loebenstein, Vom ,,Papyrus
Erzherzog Rainer* zur Papyrussammlung der Osterreichischen Nationalbibliothek. 100 Jahre
Sammeln, Bewahren, Edieren, in: Festschrift zum 100-jahrigen Bestehen der Papyrussammlung
der Osterreichischen Nationalbibliothek Papyrus Erzherzog Rainer (P.Rainer Cent.), Wien
1983, 28-29. E a questo volume di Karabacek che fa riferimento la concordanza data da P. J.
Sijpesteijn, K. A. Worp in CPR VIII pp. 198-201. Questa trascrizione del PERF 550 ha oggi
soltanto un interesse antiquario: Wessely, che non aveva paralleli per testi di questo genere, aveva
difficolta con la lettura, le abbreviazioni, e soprattutto la comprensione del contenuto.

4 Papyrus Erzherzog Rainer (n. 1) p. 137.



120 Federico Morelli

Magna an die Bewohner von Toinom. Dieselben haben den Frohnarbeitern der XII.

Indiction zur Verkdstigung abzuliefern: Weizen, Ol, Essig und Wein in niher bestimmten

Quantititen. Geschrieben am 25. Choiak der XII. Indiction = 21. December 638 n. Chr.»
Do qui una trascrizione con traduzione del papiro:

P.Vindob. G 39718 11,7 % 7,3 cm VII(-VII in.?), periodo arabo
Eracleopolite Tav. 19-20

Papiro di colore chiaro e di qualitd media, integro sui quattro lati. Una Kkollesis di fattura
mediocre e larga sui 2 cm attraversa orizzontalmente il foglietto a c. 5,5 cm dal bordo superiore.
La scrittura sul recto contro le fibre ¢ una minuscola inclinata di piccole dimensioni, scritta con
un calamo sottile e inchiostro nero-marrone. Il foglietto era piegato orizzontalmente dal basso a
intervalli di c. 1,5 cm o di poco superiori. Sul verso lungo le fibre in corrispondenza della penul-
tima piegatura si trova I’indicazione della localita alla quale 1’ordine era diretto, e poi altre tracce
illeggibili: la scrittura appare piu grossolana e almeno il calamo ¢ piu spesso, ma non saprei dire
se davvero si tratta di un’altra mano da quella che ha scritto il recto.

I 1 4 Anna Kdpoc duiv 10i(c) dmo y(wpiov)
2 Towaur nopdey(ete) Moy(o) &py(acioc) Td(v) kop(dfwv)
3 i(v)d(ctiovoc) 1 té(ktova) o va u(e)t(a) ti(c) Sam(dvnc) adt(o)d
4 pMmvav) y* ci(tov) apt(dfac) y tpeic dempé(ov) dpt(dfne) \
5 Aucv fdodov (Eéctac) v Tpeic
6  3Eou(c) (Eéctac) y tpeic dhk(fic) kv()d(1) y Tpi(a)
7 pd(vov). M(nvoc) y(ow)k ke i(v)8(uctiovoc) dmdex(d)t(nc) +
Verso
8  F Iowoyu
9 tracce T

1. ™ amo* pap. 2. mopacy Aoy epy T° kop’op” pap. 3. 1 pap. t° pap. pf 1" dam ovt pap. 4. pp’
pap. ctop® pap. ocmp® ap® pap. 5. ek’ & pap. 6. of’ & pap. ol kv° pap. TpL pap. 7. pos W
pap. 1% dwdex” pap.

«Appa Kyros a voi del villaggio

di Poinami: consegnate in conto dei lavori dei karaboi

dell’indizione 12, carpentiere 1, uno, con le sue razioni

di mesi 3: di grano artabai 3, tre, di legumi artabe Y5,

un mezzo, di olio xestai 3, tre,

di aceto xestai 3, tre, di conserve salate knidia 3, tre

e nient’altro. Nel mese di Choiak 25 dell’indizione dodicesima»

Verso

«Poinami P

Un punto importante ¢ la provenienza del documento. La localita Toinom indicata
da Karabacek era sconosciuta, e sconosciuta essa rimarrebbe ancora oggi. La prove-
nienza eracleopolita indicata in PERF si basava sulla presenza di Appa Kyros, o meglio
sull’identificazione di questo personaggio con il pagarco e padre di Christophoros e
Theodorakios degli altri documenti. In realta la localita di PERF 550 non ¢ Toinom, ma
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Poinami. Questo toponimo non ¢ riportato nel repertorio di M. R. Falivene®, ma &€ comun-
que attestato per 1’Eracleopolite in SPP X 4.4 ¢ 17.10: due documenti fiscali della
seconda meta del VII secolo in scritture molto simili, anche se, credo, non della stessa
mano. Il nostro papiro dunque viene davvero dall’Eracleopolite.

Ancora, questo Appa o Apa® Kyros che da ordine agli abitanti di un villaggio di
mettere a disposizione un lavoratore con le sue razioni, deve essere attivo nel-
I’amministrazione centrale della pagarchia: normalmente questi ordini sono dati dai
pagarchi, o da ufficiali a essi superiori. La cosa piu probabile € che Apa Kyros fosse un
pagarco dell’Eracleopolite.

Draltra parte la scrittura appare sensibilmente diversa da quelle degli altri documenti
dei pagarchi Apa Kyros, Christophoros e Theodorakios: almeno, essa ¢ di dimensioni
assai piu ridotte. A prima vista ci0 indurrebbe a pensare a una data piu tarda. Ma la
dimensione delle scritture ¢ un criterio poco affidabile per datare i documenti di questo
periodo’, tanto pit che PERF 550 ¢ un documento di carattere diverso da quelli
dell’archivio: non un testo diretto ai pagarchi, ma un entagion emesso dall’ufficio della
pagarchia. Indipendentemente dalla scrittura, anche il formulario e il contenuto del testo
indirizzano, si vedra, verso un’epoca piu avanzata che non i primi anni del periodo arabo.

Karabacek non aveva dubbi sul fatto che il nostro Apa Kyros fosse la stessa persona
degli altri documenti. Il commento che egli fa seguire alla sua descrizione ¢ interessante:
«Dieser Papyrus ist ein Document aus der Zeit unmittelbar vor den ersten Kdmpfen der
Araber in Agypten, welche nach ihrem Einbruche mit Umgehung des Delta die geseg-
neten Gefilde des mittleren Landes iiberfielen und dort mit den griechischen Generédlen
manch harten Strauss zu bestehen hatten. Die Naturallieferungen an die Frohnarbeiter
entsprechen ganz den damals iiblichen militarischen Deputaten, wie es denn auch wahr-
scheinlich ist, dass die von ihnen in der genannten Indiction (1. September 638 bis 31.
August 639) zu leistenden Arbeiten vorwaltend militirischen Zwecken gedient haben
mogen. Die Frage, ob fiir oder wider die Feinde, muss wohl in letzterem Sinne bejaht
werden. Apa Kyros, welchem wir in den nachfolgenden Urkunden mehrmals begegnen,
und dem als Pagarchen (Landvogt) eben auch die Aussicht iiber die Verkehrswege,
Damme, Fliisse, Briicken, sowie die Controle iiber die Verkehrsmittel (Schiffe etc.)
oblag, trat spéter zu den Feinden iiber und leistete ihnen gerade in dem geschilderten
Wirkungskreise, bei der Verpflegung und dem Transporte ihrer Truppen, wesentliche
Dienste. Vergl. Nr. 551, 553, 554, 558, 564.»

> The Herakleopolite Nome (ASP 37), Atlanta 1998. Esso manca anche in A. Calderini,
S. Daris, Dizionario dei nomi geografici e topografici dell’Egitto Greco-Romano, I-V, Suppl. I-
V, Cairo, Madrid, etc. 1935—, il che puo spiegare la sua assenza nel repertorio della Falivene.
Poinami ¢ invece in S. Timm, Das christlich-koptische Agypten in arabischer Zeit, Wiesbaden
1988, IV 1994. Nessun repertorio riporta il Toinom di Karabacek: da lui citato solo in una
descrizione, non in un’edizione del testo.

¢ Si tratta della stessa cosa: T. Derda, E. Wipszycka, L’emploi des titres abba, apa et papas
dans I’Egypte byzantine, JJP 24 (1994) 24. Lo stesso Apa Kyros padre di Christophoros e
Theodorakios ¢ chiamato Appa in SB VIII 9749, 9750, 9755, Apa in PERF 551. Nel suo caso
Appa/Apa ¢ parte del nome: Derda, Wipszycka, cit. 50-54, in particolare 52.

7 Cft. le mie osservazioni nell’introduzione al CPR XXII p. 12.
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Collocando I’indizione 12 al 638 e datando il papiro al 21 dicembre dello stesso
anno, Karabacek pensava che esso fosse anteriore ai primi scontri con gli arabi e che il
pagarco Apa Kyros qui fosse ancora attivo per i bizantini. Egli evidentemente pone la
questione di una sua eventuale collaborazione con il nemico, solo perché ¢ al servizio
degli arabi che vediamo Apa Kyros e i suoi figli negli altri documenti che li riguardano.
Ma questa possibilita ¢ poi subito esclusa per ragioni di cronologia. In effetti, secondo
le tradizioni accettate comunemente, gli arabi entrano in Egitto soltanto un anno dopo,
il 12 dicembre del 639.

L’opinione di Karabacek era piu tardi ripresa da Grohmann, che pubblicando nel
1957 il PERF 564 (poi SB VIII 9755) osservava nella nota a 1. 1: «Apa Kyros was
already pagarch of the Herakleopolite nome before the Arab Conquest. This is proved
by PERF, n° 550, dated 25" Choiak of the 12" indiction (21 December, 638 A. D.).»®

Tutto cid appare molto logico e per niente problematico. E tuttavia, contrariamente a
quel che scriveva Karabacek, non € vero che le consegne in natura al carpentiere di PERF
550 corrispondono alle assegnazioni militari normali al tempo’. Almeno, non del tutto.

Nonostante Karabacek parli nella sua descrizione di «Weizen, Ol, Essig und
Wein»'?, il vino nelle razioni del nostro lavoratore manca. Esso invece nel periodo
bizantino ¢ sempre presente, almeno in razioni cosi differenziate come quelle di PERF
550: che non si limitino cio¢ al genere di prima necessita grano. E vero che alcuni testi
del periodo bizantino mostrano, in alternativa al vino, consegne di 8&oc. Le quantita in
questi casi sono analoghe a quelle comuni per il vino e I’8&oc di questi documenti deve
allora essere un surrogato del vino, non aceto'!. Il carpentiere di PERF 550 pero riceve
quantita di 8&oc uguali a quelle di olio: uno xestes, e cioé circa mezzo litro, di ciascuno
dei due generi per mese. Qui si tratta certamente di aceto vero e proprio.

Le sue razioni sono allora razioni ‘arabe’, non solo per I’assenza del vino e la presenza
dell’8&oc, ma anche per natura e quantita degli altri generi, identiche a quelle delle
razioni assegnate sistematicamente ai lavoratori al servizio dell’amministrazione araba:
marinai, operai, carpentieri, mastri d’ascia, fabbri, etc. E tuttavia, noi queste razioni di
1 artabe di grano o di pane, % artabe di legumi, 1 xestes d’olio, 1 xestes di 8&oc, una
quantita di conserve sotto sale di cui riparlerd tra poco, le conosciamo da documenti
posteriori, verso 1’inizio dell’VIII secolo, o la fine del VII: soprattutto dalle lettere di

8 Grohmann, Greek Papyri (n. 2) 30.

9 L’affermazione di Karabacek era giustificabile: al tempo della pubblicazione del PERF i
papiri editi non erano molti, e soprattutto non era ancora stato pubblicato il volume IV dei
P.Lond., con i papiri di Afrodito.

10" Probabilmente Karabacek, che non doveva avere a disposizione una trascrizione
completa (o corretta) del papiro, era portato a credere che le razioni comprendessero anche il
vino per la menzione a 1. 6 degli knidia, contenitori che ricorrono il piu delle volte proprio con il
vino; in effetti egli non menziona la GAuc.

1" Cft. ad esempio P.Oxy. XXVII 2480.31-32, 44, 46, 84, 119, 120 (580/581? cfr. T. M.
Hickey, Wine, Wealth, an the State in Late Antique Egypt, Ann Arbor 2012, 95-97), dove per
altro ’8&oc viene assegnato in beneficenza a monasteri e ospizi, o per la pasqua a carcerati; vedi
anche PSI VIII 953 (Ossirinco 567/568, cfr. P.Oxy. XXVII 2480 introd. pp. 181-182). Interes-
sante anche O.Trim. I 8 (Dakhla 350-370).
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Qurra b. Sharik e dagli altri papiri di Afrodito'?. Ma anche da altri testi, come CPR
XXII 51: per altro di provenienza, per I’appunto, Eracleopolita. E da evidenziare ancora
che le razioni di PERF 550 sono uguali a quelle dei papiri di Afrodito non solo per la
sostanza, ma anche per la forma: per il modo in cui esse sono espresse, per la sequenza
dei prodotti, per il tipo di abbreviazioni. Viceversa razioni uguali a queste non sono mai
attestate in documenti anteriori all’occupazione araba.

11 lavoratore di PERF 550, e I’ Apa Kyros che da I’ordine, devono essere allora al
servizio degli arabi. Resta perd il problema di come sia da datare il documento. Le
informazioni che abbiamo sulle razioni dei lavoratori per gli anni o anche i decenni
immediatamente successivi alla conquista non sono cosi complete e dettagliate come
quelle che abbiamo per la fine del VII e I’inizio dell’ VIII secolo.

In ogni caso le razioni del carpentiere di PERF 550 si distinguono da quelle dei
papiri di Afrodito solo in un punto: la razione mensile di conserve sotto sale ¢ espressa
come 1 knidion anziché come % di kollathon. Che con dAvki — o dAkn, come sembra
doversi leggere in PERF 550 — si indicassero delle conserve sotto sale, lo avevo gia
mostrato nel mio lavoro sulle razioni in olio del 1996'°: tra le diverse argomentazioni
che portavo allora, la piu cogente era il fatto che SB VI 9577 (PERF 557) indicasse lo
stesso prodotto sul recto come aAvkn, e sul verso come tapiyia. Alla conclusione che
aAvkn indicasse conserve sotto sale arrivava qualche anno piu tardi e in base a consi-
derazioni di altro tipo anche Ph. Mayerson'4. Mayerson, al quale era sfuggito il mio
lavoro del 1996, rifiutava perd la soluzione dell’abbreviazione «° in k(6Aka)0(ov)".

A dire il vero, non riesco a seguire le argomentazioni di Mayerson: poiché quelle
usate per gli altri prodotti sono unita di misura ‘pure’, e non contenitori, anche quella
per le conserve sotto sale dovrebbe essere un’unita astratta. E tuttavia proprio per un
prodotto come conserve sotto sale, la cui preparazione implica I’uso di un contenitore,
la sua misurazione secondo il tipo di vaso usato mi sembra una cosa naturale. Del resto
che I’argomentazione di Mayerson non sia da accettare, lo dimostrano testi come il
nostro PERF 550 che, in un contesto uguale a quello dei papiri di Afrodito, misurano
la aAvkn in knidia: anche questo un tipo di vaso, non un’unita di misura astratta. Non
solo: PERF 550 mostra anche che il k? dei papiri di Afrodito e degli altri testi doveva
essere una misura che, anche se proprio non la si vuole sciogliere in k(6AAa)0(ov),
doveva comunque essere a questo equivalente. Infatti, secondo 1’equivalenza ricava-
bile da P.Apoll. 96.1, 6-8, che misura i Tapiyio in k6AA(a)0(a) — e qui la soluzione
dell’abbreviazione ¢ fuori di dubbio — e knidia, un kollathon ¢ per I’appunto uguale a

12 Discussione dettagliata in F. Morelli, Olio e retribuzioni nell’Egitto tardo (V-VIII d. C.),
Firenze 1996, 99-122.

13 Olio e retribuzioni (n. 12) 83-87. Cft. anche N. Kruit, K. A. Worp, Geographical Jar
Names: Towards a Multi-Disciplinary Approach, APF 46 (2000) 102-103 n. 92.

4 Avicic «?in the Aphrodito Papyri = xddafov of Salt?, BASP 36 (1999) 87-91.

15 Ein questo egli & stato seguito recentemente da A. Delattre, R. Pintaudi, N. Vanthieghem,
Un entagion bilingue du gouverneur ‘Abd al-*Aziz ion Marwan trouvé a Antinoé, CdE 88 (2013) 370.
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4 knidia'®. In altre parole la razione da uno knidion mensile di PERF 550 ¢& uguale'’
a quella da Y4 «° dei papiri di Afrodito.

16 Per questa equivalenza vedi Morelli, Olio e retribuzioni (n. 12) 85 con la n. 20. La stessa
relazione € probabilmente dietro ai dati di CPR VIII 85, dove i 12 knidia di 1. 17 insieme a un
kollathon e un lakon di 1. 20 danno il totale di 5 kollatha di 1. 23: a 4 knidia per kollathon, 12
knidia equivalgono a 3 kollatha, che sommati al kollathon di 1. 20 danno 4 kollatha. Ai 5 del
totale si arriva senza difficolta se il lakon della stessa 1. 20 ha una capacita uguale a quella del
kollathon. E in effetti BGU XII 2179.7 (Ermupoli VI) mostra che un Aaxoot € uguale a 4 knidia.
L’equivalenza tra il kollathon e il lakon/lak risulta ancora da P.Merton II 100 (Arsinoite 669, cfr.
M. Hombert, Bulletin Papyrologique XXVIII, REG 79 [1966] 137, ¢ J. Gascou, K. A. Worp,
Probléemes de documentation Apollinopolite, ZPE 49 [1982] 88). Nella prima parte del testo, in
scrittura minuscola, il pagarco Flavios Petterios ordina la consegna, tra I’altro, di conserve sotto
sale. H. I. Bell, in una prima edizione in A Requisitioning Order for Taxes in Kind, Aegyptus 31
(1951) 307-312, leggeva a 1. 3 aluk(fic) k(6Aha)B(a) 1 dg[kaevvéa. Ripubblicando poi il testo
come P.Merton IT 100 egli correggeva la lettura in dAvk(fic) k(a)0(apdc) kth., sulla base delle
osservazioni di R. Rémondon, P.Apoll. 93 A 8 n., cfr. P.Merton II 100.3 n. La seconda parte di
P.Merton IT 100 invece, a partire dalla fine di 1. 5, contiene la sottoscrizione di un Elias notarios:
la scrittura qui € una corsiva inclinata, diversa dunque dalla minuscola usata per I’ordine di
Petterios. All’interno di questa seconda parte si riepilogano le richieste: per le conserve sotto sale
Bell leggeva a 1. 6 aAw(fic) Adk(kwv) dexaevvéa. Riprendendo in considerazione il documento,
J. G. Keenan, Two Notes on P.Merton Il 100, ZPE 16 (1975) 46 n. 8, proponeva di tornare al
K(6AAa)0(a) della prima edizione per la 1. 3, e di uniformare le due indicazioni leggendo
K(0AAG)B(wv) invece di Adk(kwv) a l. 6. Questa lettura per la 1. 6 era accettata da me in Olio e
retribuzioni (n. 12) 85, ed ¢ ripresa anche da K. A. Worp, Notes on Coptic Containers of Liquid
in Greek Papyri, in: M. Immerzeel, J. Van der Vliet, Coptic Studies on the Threshold of a New
Millennium I, Proceedings of the Seventh International Congress of Coptic Studies. Leiden, 27
August — 2 September 2000, Leuven etc. 2004, 557. Che a 1. 3 si debba leggere k(6A a)0(a) — o
in ogni caso un’unita di misura — ¢ fuori discussione, poiché con k(o)0(apdc) una unita di misura
alla quale riferire il numero 19 mancherebbe. A una piu attenta considerazione del documento
pero, sostituire il Aaxc( ) di 1. 6 con un k( )8( ) ¢ piu difficile, e non ¢ necessario. Il A ¢ ben visibile
sulla riproduzione del papiro, subito dopo il « e il trattino di abbreviazione finale di ahu( ). Pin
semplicemente si deve pensare che chi ha ripetuto a 1. 6 la quantita — un’altra persona, che scrive
diversamente e usa la forma Gk al posto dello @Avkn di 1. 3 — abbia sostituito il kollathon con
il lakon poiché le due misure erano equivalenti e potevano essere confuse. Diversa ¢ la cosa con
I’altro prodotto che figura nel papiro, I’dydpiov o pesce fresco: 'unita di misura usata per esso
non ¢ (Mdxka) o AM(dxxwv), come leggeva Bell — pur dubitandone — rispettivamente al. 4 e 1. 7,
e neppure il (Mdkac) o (AMdkov) proposto per queste linee da P. J. Sijpesteijn e K. A. Worp in CPR
VIII 66.2 n., ma A(tpot). L’ abbreviazione é poco chiara a 1. 4, ma ben visibile a 1. 7, dove si pud
dubitare se mai se si debba trascrivere A(1tp@v), Mt(pdv), 0 AM(VYT(pdV). La stessa unita di misura
¢ letta da Worp, Notes, cit., il quale ha meno dubbi sul tipo di abbreviazione e propone Ait(pac)
per 1. 4 e Ai(tpac) per 1. 7 — ma qui ¢ richiesto un genitivo, come mostra anche il numero
tetpakociov —. Uguale come sia abbreviata I’unita di misura, la cosa importante, anche per la
soluzione del x( )0( ) della 6Avkn, & che in P.Merton II 100 abbiamo da un lato del pesce fresco,
misurato come di regola secondo il peso; dall’altro del pesce (o un altro prodotto) salato, misurato
anche questo alla maniera usuale, e cio¢ secondo i contenitori nei quali esso viene conservato e trattato.

17" Assumendo ovviamente uno knidion della stessa capacita di quello di P.Apoll. 96. Per la
variabilitd di questa misura — come anche delle altre —, cfr. L. Casson, Wine Measures and
Prices in Byzantine Egypt, TAPhA 70 (1939) 6-8, e da ultimo Hickey, Wine (n. 11) 192.
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Resta comunque il fatto che la dAwt in PERF 550 & misurata con un contenitore
diverso da quello usato nei testi di fine VII e inizio VIII secolo. Ora, i testi che mostrano
lo knidion come unita di misura per la GAvkf o i topiywe sono assai pochi: due del
periodo bizantino, e cio¢ P.Ryl. IV 627.77 (Ermupoli IV) e P.Ant. 11 96.6 (VI). Gli altri
tre del periodo arabo: CPR VIII 85.17, P.Apoll. 96, ¢ SB VI 9577.

Almeno ai tempi di Qurra b. Sharik il kollathon con le sue frazioni figura come la
sola misura usata ufficialmente per questo genere alimentare: in kollatha li richiedeva
I’amministrazione della capitale, in kollatha essi erano contabilizzati e registrati ai vari
livelli dell’amministrazione della pagarchia. L’uso del kollathon come misura standard
per questo prodotto non ¢ una peculiarita della documentazione di Afrodito: oltre che
dall’amministrazione centrale in al-Fustat esso € usato anche nel gia citato CPR XXII
51, eracleopolita e di collocazione cronologica difficile da precisare, ma comunque del
periodo arabo. Ci si puod chiedere allora se sia possibile — e se mai perché — che un
personaggio attivo nell’amministrazione della pagarchia alla fine del VII o all’inizio
dell’VIII secolo richiedesse in un entagion la aAvkr in una misura diversa.

O se non possa essere questo un elemento per concludere che PERF 550 sia davvero
anteriore ai tempi di Qurra b. Sharik. Anteriori sono anche gli altri testi che mostrano
I’uso dello knidion come unita di misura per la dAvkn: lasciando da parte i testi del
periodo bizantino, CPR VIII 85 ¢ connesso con ’archivio di Senouthios anystes, e sara
da datare negli anni 40 del VII secolo'®. Soltanto di un paio di decenni posteriore deve
essere P.Apoll. 96. Di nuovo ai primissimi anni del periodo arabo, e cio¢ all’inizio degli
anni ’40, ci porta SB VI 9577, ordine dell’emiro ‘Abdallah ai due pagarchi dell’Eracleo-
polite Christophoros e Theodorakios: per I’appunto figli del pagarco Apa Kyros, e dello
stesso archivio al quale apparterrebbe PERF 550; se davvero lo Apa Kyros fosse lo
stesso. Con questa identificazione, gli altri testi dell’archivio porterebbero a considerare
il 21 dicembre del 638 — la data gia indicata da Karabacek — come la data piu vero-
simile per PERF 550.

Non so pero se davvero 1’uso dello knidion in PERF 550 possa avere tutto questo
valore. Che le lettere di Qurra b. Sharik usino sempre la stessa unita di misura ¢ natu-
rale, e naturale ¢ anche il fatto che la contabilita della pagarchia si attenga a questo uso
per registrare, ed eventualmente sommare, le varie requisizioni di GAvkt in natura o
anche in denaro. PERF 550 pero si pone su un piano diverso: esso ¢ emesso al livello
della pagarchia, ¢ rivolto a un villaggio, e richiede una quantita di ¢GAvkr determinata e
concreta, da consegnare in natura. Questa quantita, che se espressa in kollatha sarebbe
stata di % di kollathon, avrebbe comunque dovuto essere consegnata in contenitori
diversi, pit piccoli e riconducibili a frazioni di kollathon, come lo knidion. E possibile
allora che Apa Kyros abbia tradotto la quantita teorica, e ufficiale, di % kollathon in
quella reale di 3 knidia'®.

' CPR XXX p. 9 n. 18, pp. 97-98.
19 E darilevare che, per quanto lo knidion fosse un contenitore che poteva avere dimensioni
variabili, Apa Kyros non ritiene qui di doverne specificare la capacita. Forse perché comunque
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Del resto, poiché si ¢ visto che le persone del papiro devono essere al servizio degli
arabi, una datazione di PERF 550 al 638 vorrebbe dire anticipare di (almeno) un anno
la data dell’invasione araba d’Egitto. Questo non sarebbe in sé¢ da escludere a priori:
gia P.Lond. I 113.10 (pp. 222-223) = W.Chr. 8 lascia qualche perplessita sulla crono-
logia canonizzata della conquista®.

Per PERF 550, piuttosto che la presenza degli arabi in Egitto gia nel 638, quello che
davvero mette a disagio ¢ il dover assumere che gia in questo momento essi mantenes-
sero dei karaboi, come ai tempi di Qurra b. Sharik. Di épyacio dei karaboi, come in
PERF 550, si parla ripetutamente in documenti dell’inizio dell’VIII secolo: cosi la
stessa identica formula di PERF 550 si ritrova in CPR XXII 45.10, di provenienza
ignota ma almeno contemporaneo dell’archivio di Afrodito: M(8)y(w) épy(aciac) T@(v)
kop(dBov); e P.Lond. IV 1451.113, da Afrodito e del 701/702 o 716/717: Adyw
gpyacio(c) td(v) kapd(Bwv) [ 2. Certamente gli arabi utilizzavano karaboi gia nei primi
anni dopo la conquista, come mostra PERF 55172, con la richiesta di mettere a disposi-
zione una di queste imbarcazioni per il trasporto di orzo?*. Ma PERF 550 implica, per

era chiaro che, trattandosi di tre razioni mensili da % kollathon ciascuna, i tre knidia richiesti
dovevano corrispondere a % kollathon?

20 Cfr. F. Morelli, ‘Amr e Martina: la reggenza di un’imperatrice o I’amministrazione
araba d’Egitto, ZPE 173 (2010) 155 n. 65.

21" Un altro parallelo ¢ in P.Laur. IV 192.8-9 (Afrodito 709), 1@ snicepéve | thc Epyacioc
@V avtdv KapdPwv. Cfr. anche P.Lond. IV 1336.5 (Afrodito 709), [Aoyw épyacia]c Aovgoinv,
e altri documenti nei quali analoghe formule con épyacio sono usate per altri lavori per conto
dell’amministrazione araba: P.Lond. IV 1342.8 (Afrodito 709), 1401.4 e 9 (Afrodito 709-714),
P.Ross. Georg. IV 3.[2] e 13 (Afrodito 709), etc.: tutte lettere di Qurra b. Sharik.

22 Per I’edizione di questo testo vedi sopra n. 2.

211 che implica che, nonostante quel che potrebbe sembrare, difficilmente esse saranno
state introdotte in Egitto dagli arabi. In effetti queste imbarcazioni sono bene attestate nei papiri,
ma quasi esclusivamente in documenti del periodo arabo. La sola attestazione precedente — per
altro solo di poco, poiché il papiro ¢ del VII secolo — figura in P.Harrauer 60, secondo I’intesta-
zione un conto dei karaboi dell’imperatrice. Tuttavia, almeno alcuni dei pagamenti di questo
papiro sono difficili da mettere in relazione con imbarcazioni: ad esempio quello di 1. 7, versato
da un Eros per un’abitazione della chiesa episcopale. Devo dire che ho anche dei dubbi sulla
lettura k[a]pdf(wv) della 1. 1: il primo tratto di quello che dovrebbe essere P sale verso Ialto,
anche se ¢ interrotto da una piccola lacuna, ¢ la lettera mi sembra piuttosto un k. La prima lettera
della parola poi puo bene essere anche un n. Con una lettura ‘Hpax(Aéovc) avremmo un conto di
pagamenti per proprieta imperiali dell’Eracleopolite per I’indizione 13: un uso analogo, nel senso
di tributi, pagamenti per le terre imperiali, si avrebbe per decmotikd in P.Cairo Masp. II1 67287
IV 29 (Afrodito, dopo il 538): glc cv[p]mAnpovc (I. copmiipocy) @V decn(oTk®V) 18
<ivdiktiwvoc>. Ma leggere ‘Hpoxiéovc in P.Harrauer 60.1 andrebbe contro la provenienza
dall’ Arsinoite proposta con buoni argomenti — la menzione della peydin éxxincio e dei pumapa
vouicpata — da B. Palme nell’introduzione al papiro, pp. 238-239; tanto piu che per la localita
Yoyu di P.Harrauer 60.4 si potrebbe pensare a un’identificazione con la ngaim del Fayum di
Timm, Das christlich-koptische Agypten (n. 5) IV 2019. E anche vero perd che i due toponimi
non sono identici; € che, come ammette lo stesso Palme in P.Harrauer 60.7 n., I’'uso di peydin
ékkAncio per la chiesa episcopale ¢ attestato anche per altre citta, ad esempio proprio per
Eracleopoli. Anche la distribuzione geografica dei pvmapd vopicpate e un loro uso limitato
all’ Arsinoite restano incerti.
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il modo in cui ¢ formulato I’ordine, un sistema di requisizioni di manodopera per i
lavori ai karaboi organizzato come qualcosa di regolare e su larga scala*, con delle
razioni che erano gia quelle che si ritrovano poi nell’VIII secolo. E che come queste
prevedevano ’astinenza dagli alcolici — almeno nel senso che questi non erano forniti
dallo stato — per i lavoratori al servizio dell’amministrazione araba. Un atteggiamento
di questo genere da parte degli arabi appena arrivati in Egitto, gia alla fine degli anni
’30, contrasterebbe molto con quanto sembra risultare da documenti di pochi anni
posteriori, come quelli dell’archivio di Senouthios®.

Per risolvere — ma solo parzialmente — il problema si potrebbe saltare al ciclo
indizionale successivo, e datare il papiro al 653. Questo pero fa difficolta per la crono-
logia dei documenti dei nostri pagarchi eracleopoliti. Essi infatti sono indirizzati ai
diversi pagarchi secondo la seguente distribuzione cronologica:

— 26 gennaio—24 febbraio 642 (Mecheir indizione 15): ad Appa Kyros pagarco dello
skelos Nord dal duca dell’ Arcadia Philoxenos, SB VIII 9749 (PERF 553).

— 16 febbraio e 19 luglio 642 (Mecheir 22 e Epeiph 25 indizione 15): ad Appa Kyros
pagarco dello skelos Nord da alcuni arabi, SB VIII 9755 (PERF 564).

— 25 febbraio 642%° (Phamenoth 1 indizione 15): a Christophoros figlio di Appa
Kyros, pagarco dello stesso skelos Nord, da un meizon e un boethos di un villaggio, SB
VIII 9750 (PERF 554).

Fino a qui possiamo pensare — se, come credo, SB VIII 9750 ¢ davvero del 642 —
che Apa Kyros fosse pagarco insieme almeno al figlio Christophoros, e che i documenti
fossero indirizzati secondo i casi all’uno o all’altro?’. Poi perd Apa Kyros non ¢& piu
nominato: i documenti sono indirizzati o a pagarchi dei quali non si fa il nome, o a
Christophoros, da solo o insieme al fratello Theodorakios, oppure al solo Theodorakios:

2 Un’organizzazione di questo genere la vediamo in P.Apoll. 9, probabilmente del 675/676

o forse 660/661 — cfr. Gascou, Worp, Problémes (n. 16) 87-88 —, che mostra calafati impiegati
regolarmente ai karaboi di Babylon. Il papiro pero non dice nulla sulle loro razioni. Ci sarebbe
anche CPR XXII 5, una comunicazione frammentaria a Theodorakios a proposito di nautai: ma
cio & troppo poco per dedurne I’esistenza di un sistema organizzato come quello che ¢ dietro
PERF 550. E poi CPR XXII 5 ¢ comunque — anche se di pochi anni — piu tardo della data
proposta da Karabacek per PERF 550.

25 CPR XXX pp. 12-15. Vedi adesso anche Morelli, Egitto arabo (n. 2).

26 K. A. Worp, Nochmals der Notar Anup, ZPE 47 (1982) 285-286 n. 3, per evitare di
vedere padre e figlio sovrapporsi nell’ufficio del pagarco, propone una datazione alternativa al
657, che perd mi sembra troppo tarda. Non ¢ una difficolta il fatto che Apa Kyros e Christophoros
potessero essere pagarchi contemporaneamente. E a rigore ¢ido non ¢ nemmeno richiesto dalle
date dei nostri papiri: SB VIII 9755 € un testo scritto in due fasi, e cio¢ una prima ricevuta per 96
animali indirizzata ad Apa Kyros e datata al 22 Mecheir/16 febbraio e un’aggiunta posteriore per
altri 3 animali, del 25 Epeiph/19 luglio. Questa aggiunta non modifica 1’intestazione del primo
testo, scritta il 16 febbraio, ma cio non implica che il 19 luglio il pagarco fosse sempre lo stesso,
e che Apa Kyros non fosse nel frattempo stato sostituito dal figlio. In altre parole, entrambe le
due intestazioni rivolte ad Apa Kyros sono anteriori a quella rivolta a Christophoros.

27 In questo senso si puo forse intendere il fatto che SB VIII 9750, pure rivolto a Christo-
phoros, indica comunque che egli ¢ il figlio di Appa Kyros. Questa indicazione invece non ¢ mai
nei documenti posteriori, rivolti a Christophoros e Theodorakios.



128 Federico Morelli

— 8 gennaio 643 (Tybi 13 indizione 1): al pagarco di Eracleopoli, senza nome, da
Ambros symboulos, SB XX 14443 (PERF 556).

— 25 aprile 643 (Pharmouthi 30 indizione 1): a Christophoros e Theodorakios
pagarchi di Eracleopoli dall’emiro Abdellas, SB VI 9576 (PERF 558).

— 1 giugno 644 (Payni 7 indizione 2): a Christophoros e Theodorakios pagarchi di
Eracleopoli dall’emiro Abdellas, SB VIII 9751 (PERF 559).

— 4 giugno 646 (Payni 10 indizione 4): a Christophoros, qui topoteretes di Eracleo-
poli, da Iouliana moglie di Helias neoteros, SB VIII 9754 (PERF 563).

— 21 novembre 647 (Hathyr 24 indizione 6): a Christophoros pagarco dello skelos
Nord da Elias panettiere, BGU I 304.

Rimangono SB VI 9577 (PERF 557), PERF 55128, CPR XXII 4 ¢ 5%°: il primo ¢ un
ordine dell’emiro Abdellas a Christophoros e Theodorakios, pagarchi di Eracleopoli: la
data rimane sconosciuta®’, ma gli altri ordini dello stesso Abdellas (SB VI 9576, 9578,
VIII 9751, 9753) sono delle indizioni 1 e 2, e farebbero pensare anche per SB VI 9577
a una data verso gli anni 642—644. PERF 551 ¢ un ordine dell’emiro Ariga ad Apa
Kyros, senza data. L emiro Ariga ¢ perd menzionato in SB VIII 9749, ricevuta rilasciata
allo stesso Apa Kyros nel gennaio—febbraio del 642. Probabilmente anche PERF 551 ¢
da collocare in questo stesso anno, che poi ¢ lo stesso al quale sono datati gli altri
documenti che nominano Apa Kyros. CPR XXII 4 ¢ 5 infine sono diretti al solo Theodorakios
e non danno indicazioni per una datazione piu precisa. Essi potrebbero essere posteriori
a quelli indirizzati a Christophoros.

Con questa distribuzione dei testi ho qualche problema a far ricomparire lo stesso
Apa Kyros come pagarco dell’Eracleopolite nel 653: piu di dieci anni dopo gli altri
documenti che lo riguardano, ¢ dopo che i documenti che abbiamo per gli anni 643—
647 ci mostrano come pagarchi soltanto i suoi figli Christophoros e Theodorakios.

Dr’altra parte in PERF 550 Apa Kyros ¢ la persona che emette il documento, mentre
nei documenti dei pagarchi dell’Eracleopolite Apa Kyros ¢ i suoi figli sono i destinatari.

28
29

Per I’edizione di questo testo vedi sopra n. 2.
Ci sarebbe ancora CPR XXII 6, un ordine emesso da Theodorakios: ma qui ¢ incerto se
si tratti del pagarco eracleopolita o di quello dell’ Arsinoite.

30 A1 2 il papiro ha p(nvoc) a, non p(e)x(gip) o, come si legge invece nell’edizione e come
sostenuto ancora da H. Harrauer, P. J. Sijpesteijn, 20 Bemerkungen zu Papyri, Tyche 3 (1988)
111 n. 5. 11 tratto obliquo appena visibile sopra il p non ¢ parte di un , ma il segno di abbrevia-
zione di p’, p(nvéc). Si tratta, come ci si aspetta in questa posizione, del periodo coperto dai
prodotti richiesti. Che queste razioni dovessero essere per un mese, era stato gia proposto in
Morelli, Olio e retribuzioni (n. 12) 87-88, dove perd seguivo ancora la lettura di Wessely/
Grohmann. Ancora a proposito di questo testo: a L. 1 leggere Ogod invece di Ogo(D); a 1. 2 odci(v)
& preferibile allo odct di H. 1. Bell, JEA 19 (1933) 78 n. 1, poiché rende conto del trattino di
abbreviazione che taglia lo 1. Una quarta linea inizia con k[v({)]3(1a) [poa £katov ERdop]rik[ovia
&v ud(va). Sul verso I’unita di misura per le conserve sotto sale ¢ kv(1)d(iwv), non kav()d(lov)
come nell’edizione. L’interpretazione data da Grohmann per il Avkap( ) del papiro nel senso di
«armuriers», o da Karabacek nel senso di «Panzerfertiger», rimaneva misteriosa per Harrauer e
Sijpesteijn, Cit. 112 con la n. 8. Senza volerne sostenere la correttezza in SB VI 9577, essa deriva
evidentemente dalla voce Lucarius 2 in Ch. Du Cange, Glossarium mediae et infimae latinitatis,
Niort 1883-1887, V 146: «bwpaxomoidéc, Armorum (Thoracum) faber, in Supplemento
Antiquarii.»
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Anche se si trattasse della stessa persona allora, PERF 550 sarebbe da considerare
piuttosto come un testo estraneo all’archivio, arrivatoci casualmente e indipendentemente
dagli altri.

Con tutto cio, il legame con ’archivio di Apa Kyros, Christophoros ¢ Theodorakios
diventa sempre piu evanescente: esso si baserebbe solo sull’identita del nome — per
altro molto frequente — in funzioni analoghe. Molto piu forti sono gli elementi che
portano a collocare PERF 550 piu avanti nel periodo arabo: nella seconda parte del VII
secolo, o anche all’inizio dell’VIIIL. Preferisco pensare allora che il mittente del nostro
documento sia soltanto un omonimo dell’Apa Kyros dei primi anni dell’occupazione
araba, e che il papiro non abbia niente a che fare con I’archivio. Si eliminano in questo
modo tutte le difficolta di ordine cronologico relative all’occupazione araba, alla
successione dei pagarchi, e all’introduzione di un sistema regolare per la requisizione
di carpentieri navali e delle loro razioni.

Institut fiir Alte Geschichte und Altertumskunde, Federico Morelli
Papyrologie und Epigraphik

Universitit Wien

Universitétsring 1

1010 Wien, Osterreich

federico.morelli@univie.ac.at



FEDERICO MORELLI

I vestiti nuovi del dandy Apollonios.
Tessuti di lusso in P.Giss. 121"

Attestazioni per tessuti di lusso, come anche per vera porpora, non sono frequenti nei
papiri. In particolare, spesso ¢ difficile capire che cosa siano esattamente i prodotti tessili
menzionati nei documenti; o, per le menzioni della porpora, se si tratti di fibre tessili
colorate veramente con la tintura ricavata dalle conchiglie, o non piuttosto con uno dei
suoi surrogati usati molto pili comunemente!. Accanto a informazioni come quelle
relative ai prezzi, il contesto nel quale determinati termini sono usati, insieme a testi-
monianze diverse dai papiri, possono aiutare a chiarire alcuni di questi casi. Cosi mi
sembra sia per P.Giss. I 21, una lettera proveniente da Ermupoli e databile agli anni
intorno al 115-117 d.C.2, scritta da Eudaimonis al figlio Apollonios, lo stratego
dell’ Apollonopolites Heptakomias®.

Dopo i saluti iniziali, Eudaimonis parla alle 1. 4-7 di indumenti che il figlio le aveva
chiesto di acquistare:

G’ M Nuépac
b4 7 bl / \ ’
Emepyac pot, EfNnea t0 AaKQVIoV
Kol 00Y €0POV GALG ATTOAOVOV CO-
npdv.

«... dal giorno in cui me ne hai dato I’incarico, ho cercato il lakonion, e non ho
trovato se non un attalianon in cattivo stato».

Questo lavoro € un prodotto del progetto P 27821 finanziato dal Wissenschaftsfonds
(Austrian Science Fund, FWF) austriaco.

' Per la porpora nei papiri greci cfr. K. A. Worp, On the Meaning of /7TOP®YPA/
ITIOP®YPION in Greek Documentary Papyri, MBAH 16/1 (1997) 57-66, e da ultimo I.
Bogensperger, Purple and its Various Kinds in Documentary Papyri, in: S. Gaspa, C. Michel,
M.-L. Nosch (a cura di), Textile Terminologies from the Orient to the Mediterranean and Europe,
1000 BC to 1000 AD, Lincoln 2017 (http://digitalcommons.unl.edu/zeabook/56), 235-249.

2 Secondo R. S. Bagnall, R. Cribiore, Women’s Letters from Ancient Egypt: 300 BC — AD
800, Ann Arbor 2006, 154. M. Kortus, nella riedizione del testo come P.Giss.Apoll. 1, indica
c. 113-115.

3 Perlarchivio di questo personaggio vedi http://www.trismegistos.org/arch/detail. php?tm=19,
con bibliografia.
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La lettera ¢ stata oggetto di piu edizioni e traduzioni, ma la natura dei due oggetti
haxdviov e drtalovéy — degli indumenti, come gia pensava I’editore* — rimane da
definire. Cosi M. Kortus, nella riedizione del testo come P.Giss.Apoll. 1, traduce
entrambi i termini con «Gewand»>. R. Scholl e M. Homann li rendono con «Gewand»
e «Kleidungsstiick»®. Generici sulla natura di questi due prodotti rimangono anche
A. Hanson e P. van Minnen, che pure distinguono i due indumenti con gli stessi
riferimenti geografici usati nel papiro: «I have been hunting for the Spartan-style
garment, but only found a worn-out Pergamene one instead»’. O ancora meglio, pur
senza chiarire il significato dei termini, R. S. Bagnall e R. Cribiore hanno nella loro
traduzione «Laconian garment» e «Attalian garment»®.

Ma che cosa sono un indumento «laconio» o «laconico», € un indumento «atta-
liano», o meglio «attalico»? I due termini non sono mai altrove, nei papiri o nella lette-
ratura greca, riferiti a prodotti tessili, come rileva ancora K. Drof3-Kriipe, che pure ne
lascia inspiegato il significato’.

Diverse attestazioni per Attalicus in riferimento a indumenti, Attalicae vestes, si
trovano perd nella letteratura latina. In particolare Plinio, NH VIII 196 spiega di cosa
si tratta: pictae vestes iam apud Homerum fuere unde triumphales natae. Acu facere id
Phryges invenerunt, ideoque Phrygioniae appellatae sunt. Aurum intexere in eadem
Asia invenit Attalus rex, unde nomen Attalicis'’. Si tratta insomma di stoffe o indumenti
intessuti o ricamati con fili d’oro, che sarebbero stati inventati dal re di Pergamo Attalo
II1. Che si tratti di tessuti splendidi ed estremamente lussuosi risulta da altri passi che
ne testimoniano la diffusione nel mondo romano: lo stesso Plinio, NH XXXVII 12, i
cita come una delle manifestazioni del lusso arrivato a Roma in seguito alle vittorie

4 E. Kornemann commentava nella nota a 1. 5: «Wenn die Lesung Wilckens, Aakdviov,

richtig ist (...), haben wir wohl hierin ebenso wie in drratavdv (Z. 6) ein Kleidungsstiick anzu-
nehmen. Attalovic kannten wir bisher nur als Eigennamen auf einer lydischen Miinze, Mionnet,
Descr. IV p. 113; vgl. Stephanus, Thesaurus s.v.».

5 Vedip. 66, con lanotaal. 5: «hakdviov Wilcken bei Kornemann. Sonst nirgends belegt:
es muf sich wohl um eine Art Kleidungsstiick handeln», con rimandi a LSJ 1025 e Preisigke WB
I1 3; e a l. 6: «Grrahavdv nicht genauer zu bestimmendes, nur an dieser Stelle belegtes Kleidungs-
stiick», ancora con rimandi a LSJ 273 e Preisigke WB 1234.

6 R. Scholl, M. Homann, Antike Briefkultur unter Familienmitgliedern, in: J. Herzer (a
cura di), Papyrologie und Exegese. Die Auslegung des Neuen Testaments im Licht der Papyri,
Tiibingen 2012, 90.

7 InJ. Rowlandson, Women and Society in Greek and Roman Egypt. A Sourcebook, Cambridge
1998, 123.

8 Bagnall, Cribiore, Women’s Letters (n. 2) 154. Cfr. anche Bagnall, Cribiore, Women’s
Letters, cit. 22008, A7.16, Nr. 46.

® K. DroB-Kriipe, Wolle — Weber — Wirtschaft: die Textilproduktion der rémischen
Kaiserzeit im Spiegel der papyrologischen Uberlieferung, Wiesbaden 2011, 158.

10 Nella traduzione di A. Ernout, Pline I’Ancien, Histoire naturelle, Livre VIII, Paris 1952
(Les belles lettres), 91-92: «déja chez Homere figurent les robes brodées qui sont & 1’origine des
robes triomphales. Ce sont les Phrygiens qui ont inventé 1’art de broder a 1’aiguille, et c’est
pourquoi ces ouvrages sont appelés Phrygioniens. C’est dans cette méme Asie que le roi Attale
inventa I’art de broder avec de I’or, d’ou le nom d’Attaliques donné a ces étoffes.»
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militari nelle campagne orientali: Victoria tamen illa Pompei primum ad margaritas
gemmasque mores inclinavit, sicut L. Scipionis et Cn. Manli ad caelatum argentum et
vestes Attalicas et triclinia aerata, sicut L. Mummi ad Corinthia et tabulas pictas''. O
Properzio, III 18 17-29: i nunc, tolle animos et tecum finge triumphos, | stantiaque in
plausum tota theatra iuvent; | Attalicas supera vestes, atque ostra smaragdis | gemmea
sint Indis: ignibus ista dabis'2. Fino ad Agrippina, che seguendo I’esempio di Tarquinio
Prisco elimina del tutto altre fibre tessili e compare in pubblico con un vestito tessuto
di solo oro: Plinio NH XXXIII 62-63, (aurum) superque netur ac texitur lanae modo
vel sine lana. Tunica aurea triumphasse Tarquinium Priscum Verrius docet; nos vidimus
Agrippinam Claudi principis, edente eo navalis proelii spectaculum, adsidentem et
indutam paludamento aureo textili sine alia materia. Attalicis vero iam pridem intexitur,
invento regum Asiae'?.

Una menzione di stoffe attaliche si trova in realta anche in greco, anche se con un
termine diverso da drratavdc: nell’XI secolo Michele Attaliate riporta nella Diataxis
6, 1793, I’elenco degli oggetti preziosi lasciati da un monaco, tra i quali un tessuto,
verosimilmente di seta, avente i bordi «attaliotici»'*.

11" Nella traduzione di E. De Saint-Denis, Pline I’ Ancien, Histoire naturelle, Livre XXXVII,
Paris 1972 (Les belles lettres), 38: «Néanmoins c’est la victoire de Pompée qui créa la vogue des
perles et des gemmes; comme celles de L. Scipion et de Cn. Manlius, la vogue de ’argenterie
ciselée, des tissus Attaliques et des lits de table ornés de bronze; comme celle de L. Mummius,
la vogue des vases de Corinthe et des tableaux.»

12 Nella traduzione di D. Paganelli, Properce, Elégies, Paris 1929 (Les belles lettres), 118:
«Va maintenant, sois fier et ambitieux, réve de triomphes, prends plaisir a voir des théatres entiers
debout pour t’applaudir: surpasse le luxe d’Attale et de ses étoffes; aux grands jeux que tout ne
soit que pierreries; tu livreras tout cela aux flammes.»

13 Traduzione di H. Zehnacker, Pline I’ Ancien, Histoire naturelle, Livre XXXII1, Paris 1983
(Les belles lettres), 72—73: «et en outre on le file et on le tisse comme de la laine, méme sans
laine. Verrius nous apprend que Tarquin 1’Ancien triompha vétu d’une tunique d’or; quant a
nous, nous avons vu Agrippine, la femme de I’empereur Claude, assise a ses cotés tandis qu’il
donnait le spectacle d’un combat naval, et revétue d’un manteau militaire en or, tissé sans aucune
autre matiére. Quant aux étoffes attaliques, il y a longtemps qu’on y tisse des fils d’or; c’est une
invention des rois de 1’ Asie.»

14 “Brepo Bhartia 800, td kpepdueva gic tov dytov MTpdSpopov ........ , TO0 &V dvawbev OED
AevkotpiBrattov petd mepipepinv écagopiav, 10 8¢ Kdtw Kpepduevov pakpotpiAattov peta
neppepiov drrodsiotik®dv. Nella traduzione dell’editore P. Gautier, La diataxis de Michel Attaliate,
REByz 39 (1981) 128: «Deux autres étoffes, les ...... suspendus pour le saint Prodrome, celui
d’en haut d’un blanc vif a triple épaisseur avec des bordures ...... , celui d’en bas pendant, long et
a triple épaisseur avec des bordures a la maniére d’Attalia». I PAottio saranno qui sete, poiché i
colori indicati in questa lista sono il bianco, e in altri casi il giallo. Per la problematica interpre-
tazione di Prattiov, prima soltanto porpora, lana tinta di porpora, poi seta tinta di porpora, €
infine seta indipendentemente dalla tintura, R. Guilland, Sur quelques termes du Livre des Céré-
monies de Constantin Porphyrogénéte, REG 62 (1949) 333-338; G. Steigerwald, Die Purpur-
sorten im Preisedikt Diokletians vom Jahre 301, ByzF 15 (1990) 224-237; J. F. Haldon nella sua
edizione di Constantine Porphyrogenitus, Three Treatises on Imperial Military Expeditions,
Wien 1990, 205-207.
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Di stoffe intessute d’oro, anche se senza la denominazione attaliane o attaliche,
tratta I’Edictum de pretiis di Diocleziano nel capitolo 20 (Giacchero), relativo alle
retribuzioni dei barbaricarii, artigiani specializzati nella tessitura e nel ricamo con fili
d’oro. Questa tecnica, certo precedente ad Attalo ma comunque di origine orientale e
probabilmente persiana, ¢ ampiamente documentata sia dalla letteratura che da materiale
archeologico. Nei papiri invece ci sono solo due documenti che menzionano stoffe forse
intessute d’argento: un delpatikopo@dptny dpyévtivov Evenuov nel contratto di
matrimonio P.Oxy. X 1273.12-13 (260), un kapaxdAi(wv) Avoaiyov) dpydpaiov
kawvodpy(1ov) nella lista SB XX 14214.4 (? VI-VII)">.

La menzione di un tale prodotto tessile in P.Giss. 21 € senz’altro notevole e potrebbe
lasciare perplessi. Ma che Apollonios volesse davvero procurarsi un prodotto di lusso
¢ confermato dal fatto che egli avesse in origine chiesto alla madre di acquistargli un
haxdviov. Anche per la comprensione di questo termine ci vengono in aiuto gli autori
latini. In primo luogo Plinio, NH IX 127, che trattando della porpora ci informa che la
piu pregiata ¢ quella di Tiro per 1’Asia, quella di Meninx e della costa Getula
dell’oceano per 1’Africa, e quella laconica in Europa'®: Tyri praecipuus hic Asiae,
Meninge Africae et Gaetulo litore oceani, in Laconica Europae. Della porpora della
Laconia Plinio parla ancora in XXXV 45, dove egli informa che la porpora di Pozzuoli,
per il fatto di poter essere mescolata ad altri coloranti vegetali, viene preferita a quelle
di Tiro, Getulia, ¢ Laconia, che pure erano le piu preziose: Puteolanum potius laudetur
guam Tyrium aut Gaetulicum vel Laconicum, unde pretiosissimae purpurae. E in XXI
45, dove quella laconica ¢ menzionata insieme a quella di Tiro e a quella a doppia
tintura: in purpuras Tyrias dibaphasque ac Laconicas.

In greco, «laconicoy riferito a vesti si trova, accanto ad altri indumenti di porpora,
a rappresentare il lusso femminile nei LXX, Isaia 3, 21-23. Nello stesso contesto sono
menzionati dei tessuti di bisso, intessuti con fili d’oro e di porpora blu'’: koi td

15" In generale per questi tessuti ricamati o intessuti con fili d’oro e d’argento nella lettera-

tura, nei papiri, e nel materiale archeologico ¢ fondamentale U. Horak, Europa und der Stier. Ein
Orbiculus mit der Darstellung der Europa, Wien 1998, 49—65. Differentemente da Horak pero,
non credo — anche per la tecnica usata per questi tessuti: cfr. F. Morelli, Gonachia e kaunakai
nei papiri (con due documenti inediti e uno riedito), JJP 32 (2002) 55-81 — che il yowvdknc
xpucavtvoc, «goldfarbig» secondo la traduzione di Preisigke WB I1 760, di SPP XX 67 r. 12
(Arsinoite TI-11II), fosse ricamato o intessuto con fili d’oro. Piui probabilmente esso era colorato
con il ypucaveéc, lo helichrysos, dalle cui diverse specie si ricavano diversi colori, tra i quali
anche un giallo-oro. Nel senso di tintura gialla ottenuta dal cartamo, o carthamus tinctorius, e
dall’asteroide salicina, o buphtalmum salicifolium L., & usato ypvcavBéc in P.Holm. 22.2.

16 Sj tratta probabilmente di quella ottenuta dal murex brandaris, cfr. G. Steigerwald, Die
antike Purpurfarberei nach dem Bericht Plinius’ des Alteren in seiner ‘Naturalis Historia’,
Traditio 42 (1986) 5 n. 48, e 17-18 per questa conchiglia e il colore rosso vino, leggermente
bluastro, che se ne ricavava.

17" Per questo significato di vaxivOwva cfr. Steigerwald, Die Purpursorten (n. 14) 225, 255
256 n. 168, ¢ Die antike Purpurférberei (n. 16) 43—45. Cfr. anche la legge emessa tra il 384 e il
392 dagli imperatori Valentiniano II, Teodosio I e Arcadio, ripresa in Cod. Just. 4, 40, 1:
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nepmdpeupa Kol T0 pecomdpeupa Kol to SmPAAuaTe T KoTd TV oikiav kol Ta
Sapaviy Aakmvika kol Ta foccivo kol o doakivOva kol Ta kokkive kol v foccov,
cdv ypucio kel Daxivip coykabveacpéva kol 8épictpa katdrhira s,

La porpora — di Laconia o no — ¢ associata a vesti e tessuti intessuti d’oro ancora
in altri testi: cosi Plinio, NH IX 27, aggiunge che essa € unita all’oro del costume trion-
fale, in triumphali miscetur auro. E Silio Italico nei Punica XIV 656-660 magnifica i
tessuti con oro di Siracusa, che possono concorrere con quelli di porpora di altre citta e
con le stoffe attaliche: fulvo certaverit auro | vestis, spirantes referens subtemine vultus,
| quae radio caelat Babylon, vel murice picto | laeta Tyros, quaeque Attalicis variata
per artem | aulaeis scribuntur acu aut Memphitide tela'’.

Riferimenti a indumenti con porpora di Laconia si trovano gia, comunque, anche
nei papiri: in P.Hamb. I 10 (Theadelphia II) una donna denuncia il furto di indumenti,
argenteria, suppellettile di metalli diversi, e gioielli d’oro per un peso di 4 mnai — poco
meno di 1,5 kg! —, il che ¢ indicativo del suo livello sociale ed economico. Tra gli
indumenti ¢’€ a 1. 19-20 un @ovéAny Agvko|cravov életov hakwv[d]enpov, un mantello
da adulti con cappuccio bianco-spagnolo con bande di porpora di Laconia, subito
seguito da due completi da donna di porpora a 1l. 21-22, e un pallion ancora di porpora a 1. 23.

Una ctoAn Agvkn Aokoviicnpoc (Sic), una stola bianca con bande di porpora di
Laconia ¢ valutato a 200 drachmai in P.Mert. II 71.7-8 (Arsinoite 160-163): un valore
molto alto, doppio, quadruplo e piu, di quelli degli altri indumenti elencati nello stesso
testo, per altro gia superiori ai prezzi normali degli indumenti in questo periodo®.

Ancora, un @oxidpiov Aakovicnuov, un fazzoletto con bande di Laconia, figura
subito dopo un pa@dptiv Aevkov dAndvordpeupov — un mantello o scialle o cappuccio
bianco con vera porpora —, € prima di un Awvobdiov gumdpeupov — una tunica in lino
con porpora —, in una lista di beni dati in pegno, comprendente anche gioielli e
suppellettile domestica, in P.Oxy. I 114.7 (II-1II).

Fucandae atque distrahendae purpurae vel in serico vel in lana, quae blatta vel oxyblatta atque
hyacinthina dicitur, facultatem nullus possit habere privatus. Sin autem aliquis supra dicti
muricis vellus vendiderit, fortunarum se suarum et capitis sciat subiturum esse discrimen. Per
I’associazione di porpora e fili d’oro, Horak, Europa (n. 15), e Steigerwald, Die antike Purpur-
farberei (n. 16) 22.

18 Nella traduzione di A. Pietersma, B. G. Wright (a cura di), A New English Translation of
the Septuagint, Oxford 22009, 828: «and the garments trimmed with purple and the garments
blended with purple and the housecoats and the transparent Laconian fabrics and the garments of
fine linen, both the blue ones and the scarlet ones, and the fine linen embroidered with gold and
blue thread and the light flowing garments.»

19 J. D. Duff, Silius Italicus, Punica, London 1934 (Loeb), Il 321, traduce: «and her tapestry,
wrought with ruddy gold and reproducing in the woof living likenesses of men, might rival the
fabrics wrought by the shuttles of Babylon or by Tyre that prides herself on her embroidered
purple; it might match the intricate patterns worked by the needle on the hangings of Attalus or
the woven stuffs of Egypt.»

20 Vedi da ultimo G. Messeri, P. Merton 11 71, 11 80 e Il 114: Carte di Achillas figlio di
Apollonios, Anal. Pap. 7 (1995) 133 con rimandi bibliografici alla n. 14.
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P.Tebt. I1 406 (c. 266) infine ¢ una lista di beni lasciati da un defunto. Tra le altre
cose vi sono elencati a 1. 14-16 un kuit@wviov (Sic) np[wTd]yvagov Aakmvicnpuov € un
paedpTne Opoime Aevkoc Aax[wv]dcnpoc: un chitone nuovo di follatura con una banda
di Laconia, e un mantello o scialle o cappuccio bianco, anche questo con bande di
Laconia. Nessuno degli editori di questi documenti dava una spiegazione del
haxovocnuoc mettendolo in relazione con la porpora; P.Meyer pero rimandava in
P.Hamb. I 10.20 n. al Aaxdviov di P.Giss. 21. E tuttavia I’attributo ¢ evidentemente
parallelo a BAartdcnpoc e icywvdenpoc, usati ripetutamente nel capitolo 27 dell’Edictum
de pretiis per gli indumenti con bande dei due tipi di porpora®!. Evidentemente anche
Lakwvdcnpoc fa riferimento a bande di porpora, come del resto testimoniano gli stessi
contesti nei quali figura il termine.

Non ¢ solo in P.Giss. 21 che vediamo Apollonios interessarsi a indumenti di lusso:
in P.Giss. 47.13 (Koptos 117??) = P.Giss.Apoll. 6 egli fa comprare ¥ litra di porpora,
pagando 252 drachmai invece del prezzo normale di 264. 1l prezzo ¢ comunque alto, e
deve trattarsi anche qui di porpora vera e propria®. In P.Giss. 20.16-18 (Ermopolite
113-120%*) = P.Giss.Apoll. 11 la moglie Aline gli chiede di procurare della porpora per
un indumento che egli vuol far rimettere a nuovo rivoltandolo. E da P.Brem 59 appren-
diamo che Apollonios aveva chiesto di acquistare per un suo copricapo o una benda
della porpora come quella che egli gia aveva, e cio¢ d&gia, di un rosso acceso®. La
scrivente di questa lettera perd non ¢ riuscita a trovare altro che prodotti scadenti, ¢ a
prezzi troppo alti, e ha allora preferito rinunciare all’acquisto. E interessante ricordare

2 Per il primo tipo, il pitt costoso delle lane tinte di porpora, cfr. Steigerwald, Die Purpur-

sorten (n. 14) 226-237; per il secondo tipo, in realta un’imitazione di origine vegetale ottenuta
da un’alga, 264-274. Cfr. ancora il mopupdcnpoc di SB XIV 11575.12 (? III). Un riferimento
alla porpora & anche nello dyadcnpoc o &yoidenpoc di P.Oxf. 1T 15.10 e 11 (? III) e SB XII
11075.10 (Ossirinco prima meta V), che a I. 7 menziona anche un indumento dxaomdpevpov; il
riferimento alla Achaia si trova anche per altri indumenti, detti dro Aydnc in P.Harr. 1 88.22 (?
V) e P.Oxy. XVI 1978.3 (VI), cfr. S. Daris, Appunti lessicali ad un papiro di carattere matrimo-
niale (P. Med. inv. 6942), CdE 47 (1972) 221-222. Si tratta certamente, in tutti questi casi, di
porpora di Achaia, ancora una regione del Peloponneso, come la Laconia: cio ¢ evidente dall’
alternarsi di definizioni come dyadcnpoc e dyoondpevpov, e dal nesso [ra]poyaddwtov Amd
Axdnc per un indumento con paragaudi, € cio¢ bande di porpora, di Achaia.

22 Per la datazione cfr. da ultimo J. Whitehorne, Religious Expression in the Correspon-
dance of the Strategus Apollonius, Anal. Pap. 6 (1994) 24 (erroneamente citato come P.Giss. 46).

23 H.-J. Drexhage, Preise, Mieten, Pachten, Kosten und Léhne im rémischen Agypten bis
zum Regierungsantritt Diokletians, St. Katharinen 1991, 369.

24 Per la datazione cfr. G. Bastianini, J. Whitehorne, Strategi and Royal Scribes of Roman
Egypt, Firenze 1987, 17-18.

25 Per I’interpretazione di questo passo cfr. H. Cuvigny, zéuzerv / dyopdierv tiic tyunc dans
Iépistolographie grecque d’Egypte, CdE 80 (2005) 274. Per il significato di 6&bc in relazione
alla porpora, Steigerwald, Die Purpursorten (n. 14) 241-253.
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che Apollonios era proprietario di un laboratorio tessile, che pero non doveva essere in
grado di produrre indumenti che soddisfacessero le sue esigenze particolari?®.

Evidentemente il nostro personaggio — che pure si faceva acquistare i vestiti dalla
mamma e stava attento al prezzo — non aveva lo stesso ideale di aurea mediocritas
perseguito da Orazio: il quale in II 18 contrappone alla modestia della sua condizione
proprio le ricchezze di Attalo — anche se senza riferimento specifico alle Attalicae
vestes — e la porpora di Laconia:

Non ebur neque aureum
mea renidet in domo lacunar,
non trabes Hymettiae
premunt columnas ultima recisas
Africa, neque Attali
ignotus heres regiam occupavi,
nec Laconicas mihi
trahunt honestae purpuras clientae.?’

Institut fiir Alte Geschichte und Altertumskunde, Federico Morelli
Papyrologie und Epigraphik

Universitit Wien

Universitétsring 1

1010 Wien, Osterreich

federico.morelli@univie.ac.at

26 Per questo laboratorio E. Wipszycka, L’industrie textile dans I’Egypte romaine,
Wroctaw, Warszawa, Krakow 1965, 81-88, e in particolare 86—87 per gli indumenti che esso era
in grado di produrre.

27 F. Villeneuve, Horace, Tome I, Odes et épodes, Paris 1927 (Les belles lettres), 81-82:
«Ni I’ivoire ni des panneaux dorés ne resplendissent dans ma maison; des architraves de
I’Hymette n’y pesent point sur des colonnes taillées dans la plus lointaine Afrique; je n’ai pas,
héritier inconnue d’Attale, pris possession de son palais, et des clientes bien nées ne tissent point
pour mois de pourpres laconiennes.»



PANTELIS NIGDELIS

A Honorific Inscription from Amphipolis for
the Sappaean King Sextus Iulius Cotys

Plates 21-22

The presence of the last Sappaean kings and dynasts (see stemma on p. 149) in Amphipolis
was until recently known only from two inscriptions. The first is a funerary inscription com-
memorating a certain Philotimos, “servant of King Rhoemetalces™.! The other is carved on the
marble revetment of a pedestal for a statue offered to the city by a number of persons, among
them a Sappaean king whose name was also Rhoemetalces. The identity of the Rhoemetalces
named in the funerary inscription and of the persons listed in the votive inscription continues
to be the subject of much scholarly controversy and will be discussed at a later point.

New fuel was added to this debate, and in general to the study of the history of relations
between the Sappaean kings and the city of Amphipolis, by the discovery, in 1984, of a revet-
ment of a honorific statue base found in the city’s Gymnasium. Its text reads as follows (pl. 21):

MA A 24. Slab of fine-grained white marble 0.63 m high, 0.835 m long and 0.195
m thick. Broken only at the bottom right corner. All surfaces well worked and the
bottom face perfectly smooth. Two mortices and a tenon on the top face; one mortise
on the bottom. Front and sides end in projecting raised bands. Letter height 0.022 m,
line spacing 0.01 m.?

éErov Tovhov Kooy, Basihéwg Pountdikov
e / / / \ /7
VOVOV, Baciiéng ITodépwvog kal factiioong
ITvBodwpidog Buyatpidodv, duvdotov Kdtvog
4 xai Baciiicong Tpveaivng vidv, TOv dpyiepéa
Kol Gyovodémy tdv Zefootdv,
ol 4o 100 yupvaciov véol TpooTaTodvTog
Kvtvrov Zredriov Ovoneickov.

I See L. Laugier, Stéle funéraire de Philoteimos, in: S. Deschamps-Lequime, K. Charatzo-
poulou (éds), Au royaume d’Alexandre le Grand. La Macédoine antique, Paris 2011, 62 No. 6:
OMbteog BasvAéog Pountdixa / 30dhog / b0 Th yovarkdg Movong té[0appar vel -omton].

2 The inscription is mentioned by: K. A. Aolopidn, Avackapéc xar Epsvvec ornv
Augpizmoin, PAAH 139 (1984) [1988] 38 No. 5; eadem, To Epyov tng Apyaiodoyixric Eroupeiog
xard 7o 1984, Athens 1985, 24 No. 5; eadem, To lvuvdoio e Aupizoing, in: Mvijun A.
Aalapion. [T ket ydpe otnv Makedovia kar Opdxn, Thessaloniki 1990, 254 (SEG XL 522¢);
eadem, To I'vuvdoto tne Apyaios AupizoAng, Apyaroloyd épyo otn Mokedovia kot Opdxn 1
(1987) 316; A. Aalopidne, Aupirodis, Athens 1993, 67.
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The young men of the gymnasium who exercised under the supervision of Quintus
Spellius Vopiscus (erected this statue) in honour of Sextus lulius Cotys, high priest and
agonothetes of the Augusti, grandson of King Rhoemetalces, grandson on his mother’s
side of King Polemon and Queen Pythodoris, and son of King Cotys and Queen
Tryphaena.

The statue was erected by the young men of Amphipolis who exercised in the
gymnasium (oi 6o tod yvpvaciov véor),? to honour Sextus Iulius Cotys, high priest
and agonothetes of the imperial cult (&Gpyiepeds kai dyovodétng Tdv Zefactdv) in the
city.* The explanation for the exceptional honour paid to him must be the great success
of the games he organised in his associated role of agonothetes. This would also explain
why the monument is dated by the name of the prostates, who was in charge of training
the young men for the games, rather than the gymnasiarch.’ Quintus Spellius Vopiscus
is otherwise unknown, but judging by his Latin gentilicium and cognomen, unattested
in Amphipolis®, he must have been a member of the city’s Italian community.’

This may be the first appearance of Quintus Spellius Vopiscus in the prosopography
of the city, but there is no ambiguity regarding the honoree, whose genealogy (parents
and grandparents) identifies him as Cotys IX, son of Queen Antonia Tryphaena (PIR?
A 900), daughter of Polemon I, King of Pontos, and Queen Pythodoris. The fact that
Queen Tryphaena is named here without her gentilicium is not surprising, for she is
mentioned in the same way in other Greek inscriptions as well as on coins of the
kingdom of Pontos, of which she was also queen.® Strabo tells us that Tryphaena
married Cotys VIII (PIR* C 1554), son of Rhoemetalces I (PIR?> R 67), king of all

3 For the meaning of this expression see P. Nigdelis, Mia exidoois sic EAaiov and v

Aupirodn ora téAn tov 2°° ai. n.X. Haparnpriosic oto wiipioua SEG 30, 1980, 546, in:
Tpakticd rov A HaveAdijviov Exiypagixov Xvvedpiov 22—-23 Oct. 1999, Thessaloniki 2001, 98.

4 For another attestation of the same office see B. Kagravi{ic, Toropia tiic néiews
Zeppdv Kai TG TEPIPEPELRS TNG (Ar0 TOVS IPOiTTOPIKOVS Jpdvovs uypt orjugpa), Athens 1967,
vol. 1 87 No. 15: oi véor/ ... apyepéa. ... kol dyovoBétny / kol Thg ApeumoAertdv norews, ... /
Tuy(Béprov) Khavdiov Awyévoug 0ov // Kupiva Atoyévn ... (Serres, 1% half of the 1% century AD).

5 For the office of prostates in Amphipolis see SEG LI 787: ... ot véor / Amellav
Awyévovg, / Tpootaticavta E0vTdv / Kol yopvastapyioavta £k /@v idiov (of AD 4/5), cf. SEG
XXXIIT 501 (dated to AD 76/77 or 192/193). For his responsibilities see F. Queyrel, Inscriptions
et scenes figurées peintes, sur le mur de fond du xyste de Delphes, BCH 125 (2001) 333-387
here 372-374.

¢ Nomen gentis and cognomen are not indexed in A. Tataki, The Roman Presence in
Macedonia. Evidence from Personal Names (Mekethpota 46), Athens 2006.

7 For the Italian community in Amphipolis see P. M. Nigdelis, P. Anagnostoudis, New
Honorific Inscriptions from Amphipolis, GRBS 57 (2017) 295-324, here 312-313.

8 See IGR IV 145 = Syll3 798 11. 18-19: ... 5£86x00n T Spwr éanvicOar ... kal v
pntépo odTdv Tpdgowva ... See also the silver coins of the Kingdom of Pontos struck either in
the name of Tryphaena alone (dated to the regnal years 17 or 18) or in association with her son
king Polemon II. They bear two kind of legends, i.e. TPYOAINHX BAXIAIXXHX or
TPYDAINA BAZXIAIZEA; see A. Burnett, M. Amandry, P. P. Ripollés, Roman Provincial
Coinage, London 1992, vol. I (44 BC-AD 69) 568-569 No. 3807 and 3810-3812.
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Thrace.’ The marriage took place either circa 5 AD' or circa 12/13 AD.!! After the
death of the Thracian king Rhoemetalces I in AD 12/13, Augustus divided his kingdom
between his son Cotys VIII (PIR? C 1554) and his brother Rhescuporis III (PIR* R
60).'? In AD 19 the latter, unhappy with the division, seized and murdered his nephew
Cotys. Later that year Rhescuporis was exiled to Alexandria by the Senate, to which
Cotys’ widow, Tryphaena, had appealed for retribution for the murder of her husband;
in the end, Rhescuporis was killed while attempting to escape.'> These two deaths led
to a new distribution of the Thracian kingdom, the governance of which was assigned
to Rhoemetalces II (PIR? I 517), the murderer’s son, and the young sons of Cotys VIII,
(by order of birth) Rhoemetalces I1T (PIR* R 68), Polemon II (PIR*1472) and Cotys IX
(PIR? C 1555), with the former praetor Trebellenus Rufus acting as their guardian
because they were minors.'* During this period they lived in Rome and were raised with
Caligula as his companions.'®> As a result, when Caligula ascended the throne of Rome,
he “restored them to the kingdoms which were theirs by right of descent from their
fathers and ancestors”,'® giving Thrace (or the southern part of it) to Rhoemetalces III,
Pontos to Polemon II, and Lesser Armenia along with a part of Arabia to Cotys IX.!”
The honorific inscription of Amphipolis raises two main questions: 1) What was the
relation between Sextus Iulius Cotys and Cotys IX? and 2) When was the inscription
written? In theory, it could be argued that it concerns another son of Tryphaena, but the
gentilicium Tulius borne by members of the Sappaean dynasty, specifically C. Iulius

9 Strabo 12.3.29.

10" See K. Clinton, N. Dimitrova, The last Thracian Kings: New Evidence, in: M. Slavova,
N. Sharankov (eds), Monuments and Texts in Antiquity and Beyond. Essays for the Centenary of
Georgi Mihailov (1915-1991) (Studia Serdicensia V), Sofia 2016, 90.

1" See V. Cojocaru, Once more about Antonia Tryphaina, Journal of Ancient History and
Archaeology 1 (2014) 15-20, here 19.

12 Tac., Ann. II 64.

13 Tac., Ann. I 65-67 and 111 38.

14 Tac. Ann. II 67 Thraecia in Rhoemetalcen filium, quem paternis consiliis adversatum
constabat, inque liberos Cotyis dividitur; iisque nondum adultis Trebellenus Rufus praetura
functus datur qui regnum interim tractaret ... Rhescuporis Alexandriam devectus atque illic
fugam temptans an ficto crimine interficitur.

15 See IGR IV 145 = SylI3 798 1l. 6-7: ... 1ovg Kdtvog 8¢ maidag ‘Powuntdixnv koi
ToAépova kol Kétov cuvipdgoung kai £taipoug Eavtdt yeyo/votag,.

16 See IGR IV 145 = SylI3 798 1. 7: ... &ig 10¢ ¢k ma<tép>ov kol mpoydvev adTolg
dpeopévag drokabéotaxey Baciielac.

17" Cass. Dio 59.12.2 &v 8¢ to01te Zoaiue pév v 1@v Truopoiov tdv ApdBmv, Kétui 88 v
¢ Appeviov v opikpotépay kol petd todto kal Thg Apofiog tvd, @ te Pountdixkn ta tod
Kétvog kal IoAépmvt Td tod [Torépmvog viel Ty matpdav dpxhiv, yneioapévng dn thg Bovlfg,
éyapicato. On the meaning of the expression 10 100 Kdtvog Clinton, Dimitrova, The last
Thracian Kings (n. 10) 91 argue that Rhoemetalces I1I should have received the southern part of
Thrace below Mt Haemus (including the Greek cities), like his father, and Rhoemetalces II,
Rascuporis’ son, the rest of Thrace. For sources relating to the last Sappaean dynasts see R.
Sullivan, Thrace in the eastern dynastic network, ANRW II 7.1 (1979) 207-211 and idem,
Dynasts in Pontos, ANRW II 7.2 (1980) 925-930 concerning Polemon’s kingship.
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Rhoemetalces 1 or II or even III, Iulius Polemon II and C. Iulius Rascus,'® strongly
suggests that the reference is to Cotys IX, whose full name is now proven to be Sextus
Tulius Cotys. Evidently this change of praenomen (all his relatives were Gaii) was made
in order to avoid confusion with his homonymous father Cotys VIII, who should be
also a Gaius Iulius.!® Interestingly the same praenomen and nomen gentis, i.e. Sextus
Tulius, occur also in a very fragmentary inscription erected by the city of Cyzicus and
the Italian community of that town in honour of Sextus Iulius [---].2° The latter is
undoubtly a member of the Sappaean dynasty, since Antonia Tryphaena is mentioned
in the same inscription. Sergey Saprykin restored the text in a way that identifies Sextus
Tulius with a brother of Rhoemetalces II, son of Rhescuporis III,%! unknown from other

18 The gentilicium Iulius is borne by the following Sappaean dynasts and kings: I) C. Iulius

Rhoemetalces see a) Brélaz, CIPh II. 1, No. 3: C(aio) lulio Roeme[talci] / regi regis
Raescup[o]/ris f(ilio) ... from Philippi; b) CIL VI = ILS 849: lulia Tyndaris / C(ai) luli regis
Rhoemetalces liberta ... from Rome; ¢) IG X 2 1, 133 1. 3-5: ... lgpéwg Kol dyw/[voBétov
Avdtokpd]topog Kaisapog 0eod viod ZeBactod / [[(afov) Toviiov Pown]tdikov ... from
Thessaloniki (restored by L. Robert, Les inscriptions de Thessalonique, RPh 48 [1974] 213-215)
and d) IG X 2 1, 32 1. 1-5: 1§ méAig k[al ol cvpmpaypatevdpevot] / Popaioft, &mi iepémg Kol
dymvodé]/tov Adt[oxpdropoc Kaicapog Bg]/od viod [0sod ZePactod dvvdotov ?] Lofov /
‘TovAMov ‘Poyuntdikov?] ... from Thessaloniki (restored by H. L. Hendrix, Thessalonicans
Honor Romans, Diss. Harvard, Cambridge 1984, 366-386). II) Tulius Polemon see ¢) P.Lond. III
1178: ... gufa]p[wo]psite én’ &pod Cafm Tovile *Aviidye 1@ Koppoymviic] Pacikel kai Tovile
ToAépovt @ TIdvtov ... (imperial rescript from Claudius dated to AD 47) and III) C. lulius
Rhascus see f) N. M. Dimitrova, Theoroi and initiates in Samothrace. The epigraphical evidence
(Hesperia Supplement 37), Princeton 2008, 115-118 No. 46 = SEG LXI 704: ’Emi Baciréag ... /
Idiog "Todiog Pdo[kog] / ‘Pown[tdr]kov [viog kai] / [Alviwv[io Tpdeailva ... from
Samothrace. The identification of almost all the persons listed above is highly controversial. For
the persons attested in the first three sources see D. C. Braund, Rome and the Friendly King. The
Character of the Client Kingship, London 1984, 41-42 and recently A. Raggi, The First Roman
Citizens among Eastern Dynasts and Kings, in: T. Kaizer, M. Facella (eds), Kingdoms and
Principalities in the Roman Near East, Stuttgart 2010, 81-97, especially 92-94. For the
identification of Iulius Polemon of Pontos (item e) with Polemon II, son of Cotys, see Braund,
op. cit. 42 and 48 n. 17. Concerning C. Iulius Rhas[cus] (item f) see Clinton, Dimitrova, The last
Thracian Kings (n. 10) 90-94, who identify C. Iulius Rhascus with an otherwise unattested son
of Rhoemetalces II (PIR? 1 517) son of Rhescuporis and Pythodoris, daughter of Cotys VIII and
Tryphaena, while S. Kirov, Gaius lulius Rhascos, ZPE 178 (2011) 215-220 argued that he was
the son of Rhoemetalces 111 (PIR? R 68).

19 Since in all probability his father, Rhoemetalces I, received Roman civitas from
Augustus; see Raggi, First Roman Citizens (n. 18) 94.

20 See J. Mordtmann, Zur Epigraphik von Kyzikos, MDAI (A) VI (1881) 4041 and F. W.
Hasluck, Inscriptions from Kyzikos, JHS 23 (1903) 91.

2l See S. Saprykin, On the History of the Pontic Kingdom under the Polemonides, VDI
(1993), 25-49 (in Russian), here 44: ‘0 Kv{iknvav [3fipog kol ol mpaypat/sJodpevot &v it [mdret
Popaiot] / Zé€rov Todhov [Kdtuv? ‘Pnokovmoipid]/og duvdotov Opa[k@dv vidv, viJ/ovov
[Kétvog?] kol Buyat[pdodv Opa//k]dv duv[dotov Potunt[dika, émi Pac]/iMoon[c (tod)
[T6vtov Avt]ov[iag Tpueail/vng, Bosi[Aéwv] Bu[yatpdg ka]A untpds ete. Since the honoree was
anephew of Tryphaena, one might consider for line 6 the restoration dvey10v (instead of &ri etc.).
The title Baoilicoa borne by Tryphaena necessitates a dating of the inscription after September
of AD 38 (the beginning of her co-regency with her son Polemon, king of Pontos). Concerning
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sources. The change of praenomen compared to that borne by other members of the
same dynasty who were Roman citizens is also noticeable in the nomenclature of other
dynastic families, e.g. the Polemonids.??> However, the reason(s) for the choice of the
specific praenomen Sextus by these two Sappaean dynasts is/are not clear.??

The date of the honorific inscription is determined by the reference to Tryphaena
as queen. Based on numismatic evidence we infer that the title refers to the period when
she was co-regent with her son Polemon II in Pontos, starting in September of AD 38
(first year of their co-regency AD 38-39).2% It must therefore be dated after September
of AD 38. The fact that Sextus Tulius Cotys is mentioned without his royal title should
not astonish us: in a dedicatory inscription from Cyzicus, where Tryphaena and her two
older sons Rhoemetalces and Polemon are named as queen and kings of Thrace and
Pontos respectively, Cotys appears again with no title.?> The likelihood is that in both
cases they refer to the interval between Caligula’s naming of Cotys as king of Lesser
Armenia and his ascending the throne, some months after his mother and his brother,
Polemon 11, ascended theirs in September of AD 38,2° and evidently after he attained

the genealogy of the last Sappaeans see Clinton, Dimitrova, The last Thracian Kings (n. 10) 87
with n. 5, 89 with n. 19 and 93 with n. 36, whom I am following above. For another version see
the articles by M. Taceva, Corrigenda et addenda ad RIR (111, 1898: R 40-2, 50-52; Il 2 1936:
C 1552-1554; 1V 2, 1966, J 517) pertinentia, Acta centri historiae Terra Antiqua 2 (1987) 210—
213 and eadem, The last Thracian Independent dynasty of the Rhascuporids, in: Studia in
honorem Georgii Mihailov, Sofia 1995, 459-469.

22 See for example the names of the two sons of M. Antonius Polemon I, son of King
Polemon I of Pontos (PIR? P 531) and Queen Pythodoris (PIR? P 1114): their full nomenclature
are M. Antonius Polemon II and L. Antonius Zenon.

23 Concerning changes of praenomen whithin a family/gens see O. Salomies, Die rémischen
Vornamen. Studien zur rémischen Namengebung (Commentationes Humanarum Litterarum 82),
Helsinki 1987, 250-252. In most of these cases the new praenomen was that of their maternal
grandfather or of an uncle. Given the freedom that existed in the choice of the Roman
nomenclature we cannot exclude other reasons for such a choice, e.g. the desire to honour a
Roman magistrate connected to the family.

24 For the starting year of her co-regency on the grounds of her and her son’s coinage see
RPC I (44 BC-AD 69) 567-569 and W. Leschhorn, Antike Aren (Historia-Einzelschriften 81),
Stuttgart 1993, 99-104.

25 See IGR IV 147: [Moceddvi T]oOuiot yapiothpo[v] / ... dvardp[ot] / [t]dr tfe
gaJuthi[c] kol Tdt ToD viod Bacirém(c] Opd[knc] / [Plowntdikar tod Kdtvog kol Tdv GSeApdv
avt[oD] / [Blaciéng ITévto[v] Mo[A]éumvog kai Kdtvog 6[v]é/patt Avtwvia Tpbeawa ... . Cf.
the remarks already made by F. W. Hasluck, An Inscribed Basis from Cyzicus, JHS 22 (1902)
131 and PIR? C 1555.

26 For this date see the bibliography of n. 24. Rhoemetalces III, the eldest of the three
brothers, is mentioned as Baciieq in the Athenian ephebic catalogue IG II? 1967 11. 1-5: ot
gonPedoavieg &v 10 €nfl] / Paciéog Powuntdika ve(wtépov) / dpyovtog éviawtdt ... see also
IG 112 2292 11. 27-29: érl ‘Powuntdika ve(otépov) /[Tdiog] Kaisop ad[t]o/kpdtmp Gvedei[ydn].
For his term of office as eponymous archon in the Athenian year AD 36/37, which implies that
he was proclaimed king by Caligula appr. in spring 37, see L. Robert, Deux epigrammes de
Philippe de Thessalonique, JS 1982, 139—-162, here 145146 and recently O. Thomas, Ephebes
Reunited. A New Edition of 1G 112 1967, ZPE 157 (2006) 71-76.
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the prescribed age for assuming his regal duties.”’” However, the date of the honorific
inscription can be more closely determined by using the evidence of a well-known
decree of Cyzicus honouring all Tryphaena’s sons (by birth order) as Bociieic.?® The
decree was passed on the 9" day of Thargelion, when Gaius Caesar was hipparchus
(®opynhdvog 0, émi Taiov Kaicapog inmdpyem<t>), a date which has been variously
calculated as the 9" of May in the year 37, 38 or 39.%° Of these, only the last is in fact
possible, since the honorific inscription from Amphipolis shows that Cotys IX was not
called Baciielg until at least September of AD 38. Consequently the latter should be
dated some time between September of AD 38 and May of AD 39, undoubtly before
he ascended the throne of Lesser Armenia.*

The incription in honor of Sextus Iulius Cotys puts the other two available
inscriptions from Amphipolis attesting members of the Sappaean dynasty into a new
perspective. With regard to the identity of the Rhoemetalces mentioned in the funerary
inscription for the slave Philotimos, who was buried by his wife in Amphipolis, it has
been justly observed that it is difficult to know which Rhoemetalces was meant,
although judging by the lettering on the stele he must have been either Rhoemetalces
I1, son of Rhescuporis, or his cousin Rhoemetalces 111, son of Cotys VIII, both kings of
Thrace.' Since we now know that Sextus Iulius Cotys was a magistrate of Amphipolis
and that Rhoemetalces III appears to have played an active role in the votive inscription
to be discussed in the following paragraphs, it seems probable that Philotimos belonged
to the household of the latter. Besides, on the available data at least there is no indication
that Rhoemetalces II had anything to do with the city, which is not surprising, since the
territory over which he and his family ruled did not border Macedonia but was located
in northeastern Thrace.? If this is the case, then the fact that the Rhoemetalces of the
funerary stele had the title of king justifies a dating between the spring of AD 37, when
he should have acquired that title,*> and AD 46, the year of his assassination by his
wife.

27 Being the youngest of the three brothers and having ascended his throne between

September of AD 38 and May of AD 39 (see in text) Cotys must have been born in AD 19 or 20,
while his maturity (18" year) would have taken place by the end of AD 37 or in the beginning of
AD 38.

B JGR IV 145 = Syl 798 11. 18-19: 8e86y0ar Td1 dMpwt EanvicOar pév tovg Pociielq
Pountdikny kal IMo/Aépwva kol Kétov kel v untépa adtdv Tpoeatva.

2 For the various suggestions see the review given by Clinton, Dimitrova, The last
Thracian Kings (n. 10) 90; they rightly date it to AD 39 on the basis of Polemon’s accession to
the throne of Pontos (September, AD 38).

30" Clinton, Dimitrova, The last Thracian Kings (n. 10) 96, conclude independently that
Cotys “presumably received his throne either late in 38 or (much more likely) in 39”.

31 See J. Papastavru, Amphipolis. Geschichte und Prosopographie (Klio Beiheft 57),
Leipzig 1936, 146 No. 88; V. Velkov, Zur Frage der Sklaverei auf der Balkan Halbinsel wéhrend
der Antike, Geschichte und Kultur Thrakiens und Mdsiens, Amsterdam 1988, 113—126, here 123;
Laugier, Stéle (n. 1); and Taceva, Rhascuporids (n. 21) 465 and n. 12.

32 See above n. 17.

33 See above n. 26.
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The second text is a votive inscription carved on the revetment of a pedestal for a
statue, which was found in the acropolis of Amphipolis in 1920 during operations to
bring to light an Early Christian church.34

Its fragmentarily preserved text runs as follows (pl. 22):

[F-mmmmmm 1
[----- Ap]ueviog thg npootedeiong VIO
[TCaiov Kaioo]pog Zepactod eppavicod IToé-
4 [pov----- ]c evoepnc matnp ¥ kal TToAéumv
[------ eo]rdtop ¥ kai PoyuntdAkng eiidkoicap

[- - =810 _ ] 1/ Apgumokert®dv molet 16 v
[- - - TpOG TOV] oiKkoV ATAV £VVOIAV TE KOi TEIUHV.

The inscription has been the subject of diverse and conflicting interpretations,
mainly because of the presence of two Polemons, for whom four different
identifications have been proposed: (1) the persons named are Polemon II, son of
Tryphaena and king of Pontos, and his otherwise unattested sons Polemon and
Rhoemetalces;> (2) the two Polemons are M. Antonius Polemon, king of Olba, son of
Polemon I king of Pontos and Pythodoris, and his son;* (3) the two Polemons are
Polemon and Marcus Antonius Polemon, son and grandson respectively of Antonius
Zenon, the brother of Polemon I;*7 (4) the reference is to the son and grandson of
Polemon I, making the first Polemon in the Amphipolis inscription (the ‘pious father’)
M. Antonius Polemon I, the Antonius Polemon philopator of coins minted in Laodicea
circa 5 BC, and the second (the [philo]pator) M. Antonius Polemon II, king of Olba, to
whom the Romans assigned part of Armenia in AD 60.%

Two observations that have not to date received the attention they merit put the
discussion on a firmer footing. Specifically, a) part of the top of the slab has been
removed to enable it to be re-used,*® and b) the Rhoemetalces who is called philocaesar

3% E. Tehexidng, Avaokapai kai &psvvar év Aupindier, PAAH 1920, 88 fig. 1 (REG 37
[1924] 348; SEG III 498); P. Collart, P. Devambez, Voyage dans la région du Strymon, BCH 55
(1931) 181-184 No. 11 (Bull. ép. 1948, 181); Ch. Edson, Notebook, No. 781; Kagrovtlig,
Toropia tii¢ Zdlews Zeppdv ... (n. 4) No. 653. Cf. Papastavru, Amphipolis (n. 31) No. 70, 7,
Sullivan, Pontos (n. 17) 929; V. P. Jajlenko, Polémon, roi d’Arménie, PBH 92 (1981) 168-178
(SEG XXXI 620 and Bull. ép. 1982, 214); Taceva, Corrigenda (n. 21) 211; Saprykin, History of
the Pontic Kingdom (n. 21) 26-29; Tageva, Rhascuporids (n. 21) 464-465; PIR> R 68; P. J.
Thonemann, Polemo, Son of Polemo, EA 37 (2004) 144—150, here 146—147 (SEG LIV 598).

35 See Sullivan, Pontos (n. 17) 929. Cf. Papastavru, Amphipolis (n. 34) 144: “Sie konnen
entweder Sohn und 2 Enkel eines der 3 Briider, die der Ehe des Konigs Cotys (VIII) mit der
Antonia Tryphaena entsprangen, sein oder — weniger wahrscheinlich — Kinder des Rhoemetal-
kes II., der mit deren Schwester Pythodoris der Jiingeren vermahlt war”.

36 See Jajlenko, Polémon, roi d’Arménie (n. 34) 168-178.

37 See Saprykin, History of the Pontic Kingdom (n. 21) 26-29.

38 See Thonemann, Polemo (n. 34) 146-147.

3 See Collart, Devambez, Voyage (n. 34) 181. The observation is corroborated by the
inspection we carried out.
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(pékarcap) in the 5™ line is an easily identifiable person: his title permits us to
identify him as the Rhoemetalces philocaesar who holds the same title in a list of
stephanophoroi in Chios;* all the scholars who have specialised in the Sappaean
dynasty argue that the Rhoemetalces in that list is none other than Rhoemetalces III,
son of Cotys VIII, king of Thrace and older brother of Cotys IX.*! This last observation,
together with the reference to Caligula (1. 3), means that the inscription must be dated
before January of AD 41 (the date of Caligula’s death), and consequently the persons
named before Rhoemetalces could be his brothers and an otherwise unattested nephew
bearing his brother’s name, i.e. Polemon.

This new framework, taken together with a) the fact that the beginning of the text
of the inscription has been lost and b) the inscription honouring Sextus Iulius Cotys,
allow us to formulate an hypothesis regarding the time when this public monument was
erected and the persons involved: because of Cotys VIII and Tryphaena’s family’s close
connection with Amphipolis, which is attested in the three inscriptions,* the three
brothers made a joint offering to the city, probably on the occasion of the proclamation
of the youngest of them, Sextus Iulius Cotys, as king of Lesser Armenia, which for that
reason was named right at the beginning of the text. If this hypothesis holds true, the
votive inscription should be also dated between September of AD 38 and May of AD
39, but this time after Cotys IX ascended the throne of Lesser Armenia. In that case the
inscription should be completed as follows:

[ZéEtog Tovhog Kdtvog vidg Kdtug Paocirenc]
[Mukpac Ap]ueviag Thc Tpootedeiong Omd
[TCaifov Kais]apog Zefactod I'epuovikod, oke-
pav Bactev]g evoepng motnp ¥ kai IToAépwmv
V10¢ Ao]rdtmp ¥ kol Poyuntdikng eihdkoicap
Baciiedc] TH Apgurodertdv ndAel S0 Thv

1pdG TOV] otkov adTAV VoLV TE Kol TEWRV.

[
[
[
[

With the same time and event might be connected another very fragmentarily
perserved inscription of Amphipolis whose texts could be restored as follows:*

40 See SEG XVII 381 c. I1.1 [---]n Ztpod0ig/ [Buciieds Poluuntdikag / [vacat g ]koicop.

Cf. Mouseion 1876, 36 No. 149 Anoldviog Anoloviov, otepavnedpog / [dr]odeiydeig el Tov
EVIoTOV TOV peta ote/pavnedpov Bactiée Pountdikny ...

41 See e.g. Sullivan, Thrace (n. 17) 210, although in Pontos (n. 17) 929 he argues that he
should be an otherwise unknown son of Polemon II; Taceva, Rhascuporids (n. 21) 464-465;
Taceva, Corrigenda (n. 21) 211; Robert, Deux epigrammes (n. 26) 145 and Kirov, Gaius lulius
Rhascos (n. 18) 218.

4 See particularly the wording of the inscription: Th Apguoiertdv woérer 10 v / [mpog
TOV] olkov oD@V gbvordv Te kol Teyiv.

43 The fragment was found in Amphipolis and published by D. Hereward, Inscriptions from
Amorgos, Hagios Eustratios and Thrace, Palacologia (Kyoto) 14.2 (1968) here 142—143 No. 13,
plat. 15 = SEG XXV 714. The editors of SEG suggest the following text: [--- Appeviog tfig
npoc]tebe[iong ---] / [--- Telppav[ikod ---] / [--- @ihdékonc]ap koi[---] / [--- v &ig avtd]v
gbv[owav ---]; Jajlenko, Polémon, roi d’Arménie (n. 34) 172-173 restores the text differently:
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[------- Apueviog thc Tpoc]tede[iong - - - - - - - - - ]
[0m0 [afov Kofoapoc ZePactod I'e]ppov[ikod - - - - - ]
[-----mm e e\dkarc]ap koi[- - - - - - - - - ]
[------- 310 v TpAC TV otkov adTd]v ebv[otay - -]

Sextus Tulius Cotys’ assumption of the office of high priest and agonothetes of the
imperial cult in a Greek city outside Thrace was not an isolated instance. On the
evidence we have it is the second known case of a member of the dynasty actively
supporting the imperial cult, the first being Gaius Iulius Rhoemetalces, who is
mentioned in a votive inscription from Thessaloniki concerning the post mortem gift
— perhaps an unguentarium — of a Thessalonian named Poplius Cer[renius?]: it was
dedicated to the city and its youth “when [Gaius lulius Rhoeme]talces, the dynast, was
priest of the cult of Augustus” in Thessalonica.** It was Louis Robert who suggested
the relevant restorations, identified the dynast with Rhoemetalces II and dated the
inscription to the “premier tiers du I siécle” on the grounds of some prosopographical
data concerning magistrates mentioned in it.*> A few years later, again on the basis of
prosopographical observations, loannis Touratsoglou argued that the inscription should
be dated to AD 35-39 and the Thracian dynast identified as Rhoemetalces 111.4° If this
identification is accepted,* then, given that Rhoemetalces is described as ‘dynast’, the
date of the inscription can be narrowed to AD 35-37, since Rhoemetalces appears as
basileus in the afore mentioned Athenian list of ephebes in the spring of the year 37.4
This view is further supported but not proved definitely by the fact that the evidence to
date suggests that, of the later Sappaeans, only Tryphaena and her children embraced
the imperial cult. Tryphaena served as priestess of Livia (Sebaste Neikephoros) in
Cyzicus in the reign of Tiberius as informs us the rationale of a city’s decree in her

[Baothede Appeviag tic mpoc]tede[iong] / [vnd Tafov Kalcapog Tefaoctod Te]puovucod] /
[MoAépwv kai ‘Popmtdixkng eiidxoic]ap kai [---] / [--- 510, Thv TtpOg TOV otkov adTd]v ebv[otay -
-]. Unfortunately I was not able to locate the stone either in Amphipolis’ or in Kavala’s Museum.

# See IG X 2 1, 133: [#tovg v kai v kai v] v ZePaoctod. / [t0 dhemtipiov(?) Tfi mdrel] kol
t0lg veolg I(6mhog) Kep/[piviog(?) (cognomen) kaltd Swodfknv igpémg kol dyw/[vobitov
Avtoxpd]ropog Kaicapog 0g0d viod ZeBactod / [I'(aiov) Toviiov ‘Poym]rdikov duvdstov ... etc.

4 See Robert, Les inscriptions (n. 18) 210-215 against Edson’s interpretation. If the
restoration of 1G X 2 1, 32 suggested by Hendrix, Thessalonicans (n. 18) is correct, it would
imply that Rhoemetalces hold the office for another year.

4 See J. Touratsoglou, Die Miinzstatte von Thessaloniki in der romischen Kaiserzeit (32/31
v. Chr. bis 268 n. Chr.), Berlin 1988, 11 and n. 41 (= SEG XXXVIII 691). Working further the
idea of Robert (see previous note) he notices that names such Tadpog Tavpov 6 kai Phyrog and
Tadpog Applog 6 xai Phyrogin IG X 2 1, 126 and T. Méupiog Zdowog in its contemporary 1G
X 21, 133 premise “die Anwesenheit des P. Memmius Regulus als legatus Augusti pro praetore”
in the joint province of Moesia—Macedonia—Achaia. According to F. Papazoglou, Gouverneurs
de Macedoine, ZAnt 29 (1979) 227-249, here 234-236 Regulus’ term of office in Balkans lasted
between AD 35 and 39.

47 See PIR?> R 68 p. 66 and Clinton, Dimitrova, The last Thracian Kings (n. 10) 88,
expressing doubts.
4 See above n. 26.
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honor (... Mapodoa wapd Thc Térenc ispnteiov avti[c] ...).* She together with her two
older sons also organised games there associated with the cult of Aphrodite Drusilla,
Caligula’s deified sister, as is described in the afore-mentioned decree of AD 39 (...
GUVIEPOVPYNGOV/TEG KOl GuveopTdoovteg Tht pntpl, dmredodon tovg thg Oedc véog
Appodeitng Apovsiding dydvag ...).*° What reasons the last members of this dynasty
might have had for pursuing such activities on the soil of cities in Macedonia is an
interesting question, but must be the subject of another article.”!

Aristotle University of Thessaloniki Pantelis Nigdelis
School of History and Archaeology

54124 Thessaloniki, Greece

pnigdeli@hist.auth.gr

4 SeeIGRIV 144 11. 4, cf. 11. 13-17.

30 See IGR IV 145 =Syll> 798 11. 11-12.

31 See my article Last Sappaean Kings and cities in Roman Macedonia, in the Proceedings
of the International Symposium “The Black Sea Region in the Context of the Roman Empire” 5-8
May 2016, (forthcoming).
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JOHANNES PLATSCHEK

Zur Lesung von Kap. 27 der lex Troesmensium

Zwei Tafeln der lex municipalis des municipium Troesmis in der Provinz Moesia inferior
aus der Zeit der Samtherrschaft von Mark Aurel und Commodus (177-180 n. Chr.) wurden
— nach einem spektakuldrem Wechselspiel von Auftauchen und Verschwinden — von
Werner Eck 2016 mit groBter Transparenz ediert und kommentiert'. Tafel B enthilt den
Schluss von Kap. 27 (Z. 1-18) und den Beginn von Kap. 28 der lex (Z. 19-30). Edition
und Uberlieferung der ersten elf Zeilen werden im Folgenden einer kritischen
Wiirdigung unterzogen®.

1. Tafel B, Z. 1-4: Mindestvermdgen der Wahlwerber

Der Text setzt innerhalb einer Regelung iiber das Mindestvermdgen der Wahl-
werber um ein Amt ein. Die Fotografie der Inschrift bei Eck® zeigt in den Zeilen 1-4
folgenden Text:

1 PETETPATRIAVOVEPATERNOPROAVOVEPATERNI
2 AVIPATRICVIVSINPOTESTATESITMINORESSINTQVAM
3 VTEVMADLEGENDVMNVMERO-DEC-CONSCRIPTORVMVEESSE
4  INVEEVMNVMER-LEGIOPORTEAT.
[ e ] - -
1 petet, patri avove paterno proavove paterni
2 avi patri, cuius in potestate sit, minores sint, quam
3 uteum adlegendum numero dec(urionum) conscriptorumve esse
4 inve eum numer(um) legi oporteat.

a) Z. 1/2: ,,Dreigenerationenregelung* (Eck)
Eck liest zu Beginn von Z. 2 statt avi (AVI): aut (AVT) und &ndert am Ende von
Z. 1 paterni zu patern<o>*. Die Rede sei vom Vater des Wahlwerbers (patri), seinem

1 W. Eck, Die lex Troesmensium: ein Stadtgesetz fiir ein municipium civium Romanorum,
ZPE 200 (2016) 565-606; zur Abfassungszeit 582—584; zur ,,Fundgeschichte” 567; 570.

2 Der/-m anonymen Gutachter/-in danke ich herzlich fiir wertvolle Anregungen.

3 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 571 Abb. 4; 573 Abb. 6.

4 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 576; 578.
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GroBvater viterlicherseits (avove paterno), ,,seinem UrgroBvater viterlicherseits*

(proavove patern<o>), sowie — nach AVT / aut — vom Hausvater, in dessen Gewalt
der Wahlwerber noch steht (patri, cuius in potestate sit). Eck entwickelt daraus fol-
gende Regelung®: Der gewaltfreie Wahlwerber miisse in vierter Generation iiber das
Mindestvermogen verfiigen; beim noch gewaltabhingigen Wahlwerber sei hingegen
das Vermogen des Hausvaters entscheidend. Die Lesung AVI/ avi zu Beginn von Z. 2
erscheint nach der Abbildung freilich eindeutig’. Sie entspricht gemeinsam mit paterni
am Ende von Z. 1 einem Textbaustein zur Person des Inhabers der viterlichen Gewalt,
der in den Digesten zweifach belegt ist, davon einmal als Wortlaut des prétorischen
Edikts (iiber die Entlassung aus der véterlichen Gewalt):

D. 25,3,5,2 (Ulp. 2 off. cons.)

Utrum autem tantum patrem avumve paternum proavumve paterni avi patrem
ceterosque virilis sexus parentes alere cogamur, an vero etiam matrem ceteros-
que parentes et per illum sexum contingentes cogamur alere, videndum. (...)

,,Ob wir aber gezwungen werden, nur dem Vater, dem GroBvater véterlicherseits
und/oder dem UrgroBvater, der der Vater des Grof3vaters véterlicherseits ist, und
den iibrigen Aszendenten ménnlicher Linie Unterhalt zu leisten oder auch der
Mutter und den iibrigen Aszendenten, zu denen iiber jene Linie Verwandtschaft
besteht, ist zu untersuchen. (...)*

D. 37,12 r.: Si a parente quis manumissus sit (= Ediktstitel?).
,»Wenn jemand vom (Haus-)Vater aus der Gewalt entlassen worden ist*

D. 37,12,1,1 (Ulp. 45 ed.)
Enumerantur igitur edicto personae manumissorum sic: ,,in eo, qui a patre
avove paterno proavove paterni avi patre®.

,»Im Edikt werden also die Personen der aus der Gewalt Entlassenen folgender-
mafen aufgezéhlt: ,Bei demjenigen, der vom Vater, Grofvater véterlicherseits
oder UrgroBvater, der der Vater des GroBvaters véterlicherseits ist ...

Unter der viterlichen Gewalt (patria potestas) eines Romers stehen nicht nur seine
Kinder, sondern alle Deszendenten in ménnlicher Linie. Umgekehrt betrachtet kann ein
Romer — je nachdem welcher Aszendent in ménnlicher Linie noch am Leben ist —
unter der viterlichen Gewalt seines Vaters (pater), dessen Vaters (also des Grof3vaters

5 Eck, Lex Troesmensium (0. Anm. 1) 581. ,,Den UrgroBvater viterlicherseits* gibt es in
aller Regel nicht. Denn in aller Regel hat der Vater zwei Grof3viter (andernfalls sind seine Eltern
Geschwister oder Halbgeschwister).

6 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 588 f.

7 Dass es sich um ,,ein unvollstindiges T, kein I, wie es den Anschein haben konnte*
handeln wiirde, das ,,rechts den oberen Querstrich des T zeige (Eck, Lex Troesmensium [o. Anm.
1] 578), ist — auch bei Vergroferung der Abbildung — nicht erkennbar. Selbst wenn hier AVT
stiinde, wire dies angesichts der folgenden Belege doch sicher verdorben.
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vaterlicherseits: avus paternus) und wiederum dessen Vaters (also des UrgroBvaters,
der der Vater des GroBvaters viterlicherseits ist: proavus avi paterni pater) stehen.®

Bemerkenswert ist, dass der Text der lex Irnitana in einem dhnlichen Zusammen-
hang mehrfach verdorben ist. Denn lex Irn. 86 lautet (wiederum ausweislich der Ab-
bildung bei Fernandez Gémez/del Amo y de la Hera®):

VIII B 52 quibus ip[si]s quorumv[e] cui[u]s patri avove paterno proavove
VIIIC 1 paterniaut patri cuius in potestate erit non minor quam HS V(milia)
2 ressit...

13 ... quot minor ei patri avo paterno
14 proa[v]ov[e patern]i aut patri in cuius potestate sit res sit

Die Verderbnis von avi zu aut (trotz Beibehaltung von paterni!) macht den Text
unverstindlich!'®. Den Zusammenhang mit D. 37,12,1,1 hat fiir die lex Irnitana Lebek
erkannt (dabei allerdings nicht aut zu avi korrigiert, sondern zuvor avi patri eingefiigt)''.

8  Mit diesem Aszendenten endet die ediktale Aufzihlung — obwohl es auch in romischer

Zeit biologisch nicht ausgeschlossen war, dass ein Mann die Geburt seines Ururenkels erlebt.
Freilich bediirfte es im Hinblick auf die viterliche Gewalt (1.) des romischen Biirgerrechts beim
UrurgroBvater und eines iustum matrimonium bei ihm und in den folgenden drei Generationen, (2.)
in vier Generationen der ehelichen Vaterschaft in sehr jungen Jahren und (3.) eines — fiir rémische
Verhiltnisse — hohen Alters des Ururgrof3vaters in ménnlicher Linie. Die Koinzidenz diirfte einen
Grad von Unwahrscheinlichkeit erreichen, der eine Erwéhnung des Ururgrof3vaters in ménnlicher Linie
(also des abavus proavi avi paterni patris pater bzw. abavus avi paterni avus paternus) eriibrigt.

® LaLex Irnitanay su contexto arqueoldgico, Sevilla 1990, 100.

10 Vgl. etwa die Ubersetzung von M. Crawford, in: J. Gonzalez, The lex Irnitana: A New
Copy of the Flavian Municipal Law, JRS 76 (1986) 196: ,,or whose father or paternal grandfather
or paternal great-grandfather or father in whose power they are has such property* — auch wenn
die Familie inzwischen vollig verarmt wére, wire das Vermogen eines (!) Urgrof3vaters véter-
licherseits noch maBgeblich, bei bestehender Hausgewalt hingegen immer nur das des Gewalt-
habers (aber auch nur, wenn es sich dabei um den Vater handelt)? Unbewiltigt von F. La Rosa,
La ,lex Irnitana‘ e la nomina del giudice, Tura 40 (1989) 64; J. G. Wolf, Die lex Irnitana. Ein
rémisches Stadtrecht aus Spanien, Darmstadt 2011, 123. In einer Art von Notldsung machen A.
d’Ors, J. d’Ors, Lex Irnitana (Texto bilingle), Santiago de Compostela 1988, 70 den pater cuius
in potestate erit zum ,,padre (adoptivo) en cuya potestad se hallen“ (s. auch sogleich, Anm. 11);
ibernommen (?) von F. Lamberti, ,,Tabulae Irnitanae*. Municipalita e ,,ius Romanorum®,
Neapel 1993, 353. Das Versténdnis entspricht weder der syntaktischen Struktur noch der Wort-
wahl. Bei Beibehaltung von aut miissten vielmehr vor aut der Aszendent eines Gewaltfreien,
nach aut der Gewalthaber eines Haussohns gemeint sein. Ein Gewaltfreier mit lebenden Aszen-
denten in ménnlicher Linie ist nur mit emancipatio oder Geburt ohne iustum matrimonium er-
klérbar, s. schon P. Birks, New Light on the Roman Legal System: The Appointment of Judges,
Cambridge Law Journal 47 (1988) 47 Anm. 23 (,,not very likely*). Dass sich der Haussohn auf
den Adoptivsohn beschrianken sollte, ist auszuschlieBen. Birks selbst sieht in patri avove paterno
proavove patern<o> ,the person who would be his paterfamilias®; ,,presumably this ... reflects
a family structure without patria potestas*.

11 W. D. Lebek, Domitians Lex Lati und die Duumvirn, Aedilen und Quaestoren in Tab.
Irn. Paragraph 18-20, ZPE 103 (1994) 254 Anm. 2; A. d’Ors, La ley Flavia municipal (Textoy
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In der lex Troesmensium geht es also um das Vermogen des Gewalthabers (sei dies
der Vater, der Grof3vater viterlicherseits oder der UrgroB3vater in ménnlicher Linie) des
gewaltunterworfenen Wahlwerbers. Dessen Erwdhnung muss das Vermogen des
gewaltfreien Wahlwerbers vorangegangen sein. Vom ,,Wahlwerber zu sprechen,
gebietet das Wort petet am Beginn unserer Tafel. Das verlorene Objekt zu petet muss
sich vom bloBen sacerdotium ,,Priesteramt“ unterscheiden. Denn erst die folgende
Regelung beginnt mit eum qui sacerdotium petet (Z. 4; s. unten S. 158). Eck vermutet
als Objekt zu petet in Z. 1 magistratum sacerdotiumve. Das ist nicht auszuschlief3en,
aber auch nicht zwingend. Die Regelung in Z. 1-4 kann sich auf alle Wahlen beziehen;
dann konnte Objekt zu petet ein Oberbegriff fiir magistratus und sacerdotium sein
(honorem?). Die Regelung kann sich aber auch nur auf die Beamtenwahl beziehen;
dann wire Objekt magistratum.

[... ei ipsi, qui ---m petet, aut, si filius familias ---m]
petet, patri avove paterno proavove paterni avi patri, cuius in potestate sit, ...

b) Z. 2: Verderbnis minor res zu minores (Eck)?

In Z. 2 gleicht Eck die Worte minores sint der Inschrift dem Wortlaut minor ... res
sit in lex Irn. 86 an: minor <r>es si{n}t — ,.ein geringeres Vermogen sei“!%. Die Ver-
derbnis lésst sich nicht ausschlielen, ist aber auch nicht wahrscheinlich. Das minores
sint der lex Troesmensium kann Pradikat eines Subjekts im Plural sein, das im fehlenden
Textbereich vor Tafel B stand und zu res in der lex Irnitana synonym ist, insbesondere
von facultates — ,,.Vermdgen'>. Man beachte dazu namentlich

D. 36,1,15,7/8; 17 pr. (Ulp. 4 fideicomm.)

Proinde qui hereditatem rogatur restituere, is demum compellitur restituere. Sed
et si quis ,,bona* rogatus sit vel ,,familiam*“ vel ,,pecuniam* rogetur vel
,L,universam rem meam®, cogi poterit: hoc idem et si ,,patrimonium* fuerit
rogatus et si ,,facultates* et si ,,quidquid habeo* et si ,,censum meum* et si
»fortunas meas* et si ,,substantiam meam* et si ,,peculium meum* testator
dixerit ...

»Insofern wird nur derjenige zur Herausgabe gezwungen, der (vom Erblasser)
gebeten wird, die Erbschaft (hereditas) herauszugeben [im Gegensatz zum
Fideikommiss]. Aber auch wenn einer gebeten wurde [die folgenden Begriffe
lassen sich stets nur mit ,,Vermogen*“ iibersetzen], ,,die bona“, ,,die familia“, ,,die

comentario), Rom 1986, 174 f. erkannte, dass es sich bei ,,pater avus proavus* um den moglichen
Gewalthaber handelt, und erklérte die Worte aut patri insofern fiir ,,innecessarias®, bevorzugte
aber eine Interpretation von aut patri cuius in potestate est als Adoptivvater (s. schon 0. Anm. 10).

2 In W. Eck, La loi municipale de Troesmis : données juridiques et politiques d’une
inscription récemment découverte, RD 91 (2013) 204 Anm. 10 bedankt sich Eck fiir einen
entsprechenden Hinweis bei Dario Mantovani.

13 Zu erwigen bleibt daneben der Plural pecuniae; ich danke der/m anonymen Gutachter/in
fiir den entsprechenden Hinweis. Geldufiger fiir ,,Vermogen* ist freilich der Singular pecunia, s.
etwa sogleich D. 36,1,15,8 (Ulp. 4 fideicomm.).
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pecunia“ oder ,meine ganze res* herauszugeben, wird er gezwungen werden
konnen; dasselbe gilt in den Fallen, dass er gebeten wurde, ,,das patrimonium®
herauszugeben, ,die facultates®, ,,was auch immer ich habe“ und ,,meinen
census®, ,,meine fortunae®, ,, meine substantia“. Und auch wenn der Erblasser
sagte: ,,mein peculium* ...«

Eng beim einschldgigen Regelungsbereich liegt:

D. 50,4,15 (Pap. 5 resp.)

Etsi filium pater decurionem esse voluit, tamen defuncto honores, qui filio
decurioni congruentes post mortem patris obtigerunt, ad onus coheredis filii non
pertinent, cum ei decurioni sufficientes facultates pater reliquerit.

»Auch wenn der Vater wollte, dass der Sohn Ratsherr sei, so gehen dennoch
nach seinem Tod (die Aufwendungen fiir) die Amter, die dem Sohn als
Ratsherrn aufgrund seiner Stellung nach dem Tod des Vaters zugefallen sind,
nicht zu Lasten des Miterben des Sohnes, wenn der Vater ithm ein fir einen
Ratsherrn ausreichendes Vermogen hinterlassen hat.*

Bei dieser Prisenz von facultates im einigermaflen spezifischen Kontext gebietet
die Wahrscheinlichkeit, das minores sint der Inschrift beizubehalten'* und als Subjekt
facultates zu vermuten, also:

[... facultates ei ipsi ... aut ... ]
... patri ... minores sint, quam ...

C) Z. 2-4: Bezugnahme auf Mindestvermdgen der decuriones conscriptive

In Z. 24 ist die Bezugsgrofie des Mindestvermdgens ausgedriickt. Offenbar wird
dabei auf das Mindestvermogen der decuriones conscriptive — ,.der Ratsherrn
und/oder Beigeordneten verwiesen. Das Vermogen darf nach dem Text der Inschrift
nicht geringer sein, ,als dass/wie es sich gehdrt, dass er ein Hinzuzuwihlender
(adlegendum) zur Gruppe der Ratsherren oder Beigeordneten ist oder in diese Gruppe
gewihlt wird (legi)*:

... quam ut eum adlegendum numero dec(urionum) conscriptorumve esse inve
eum numer(um) legi oporteat.

14 R. Mentxaka, Divagaciones sobre legislacién municipal romana a la luz de la lex
Troesmensium, in: I. Piro (Hrsg.), Scritti per A. Corbino V, Tricase 2016, 23 sieht die Moglich-
keit, minores im Sinne von ,,Minderjahrige* (minores XXV annorum) beizubehalten und darin
die Altersgrenze fiir Kandidaten zu erkennen (die tatséchlich dort liegt, s. unten 2a). Der nachfol-
gende Vergleichsatz quam ut ... wiirde dann freilich ein Verstdndnis von minores als ,,jiinger*
erfordern. Jedenfalls mit den vorangehenden Dativen patri etc. ist minores als Bezugnahme auf
das Alter aber unvereinbar. Die Erwdhnung der minores XXV annorum muss im verlorenen Text
vor Tafel B erfolgt sein (s. unten).
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Die Grundstruktur eum adlegendum esse -ve legi oporteat — ,,es gehort sich, dass
er ein Hinzuzuwahlender ist oder gewdhlt wird* schafft eine befremdliche Aussage. Zu
erwarten wire doch eine Bezugnahme darauf, was ,,sein muss* (esse oporteat), damit
er in den Dekurionenrat aufgenommen werden kann. Nach dem iiberlieferten Text ldsst
sich esse aber kaum derart zu oporteat zichen.

Der Text bereitet aulerdem gewisse Verstindnisprobleme. Warum nimmt er in
dieser Reihenfolge auf adlegi/adlegendum und legi Bezug? Lex Irn. 30 spricht von
decurionum conscriptorumve constitutio (III C 32, Rubrik), sodann von lecti sublective
in numero decurionum (III C 35), lex Irn. 31 von lectio sublectio (IIT C 44/45); in lex
Irn. 31 erscheint zundchst sublegi (III C 40/41, Rubrik: at sublegendos decuriones),
spéter allegi (IIT C 49: quibus allectis) als Synonym oder Oberbegriff fiir legi sublegi
substituive (III C 48/49). Die deutliche Alternativitit der beiden Begriffe adlegi und
legi in der lex Troesmensium verengt sie jeweils auf einen von zwei Wegen der Auf-
nahme in den Dekurionenrat. Wenn adlegi die besondere Zuwahl/Nachwahl/
Ernennung von Ersatzleuten meint, bezeichnet legi dann die allgemeine, wieder-
kehrende Besetzung des Rats? Wie kommt es dann zur Reihenfolge adlegendum esse
— legi'>? Soweit legi/lectio in anderen Texten gemeinsam mit weiteren Begriffen fiir
die Bestellung von Ratsmitgliedern erscheint, steht es stets am Beginn der Reihung!®.
Warum parallelisiert unser Text adlectio und lectio gleichzeitig nicht sprachlich:
adlegi/legi oder adlegendum esse/legendum esse?

Denkbar ist, dass das iiberlieferte esse urspriinglich im Sinne einer entsprechenden
Passage der lex Irnitana Verwendung fand:

Lex Irn. 86
... quot minor ... res sit ut quam eum in numerum decurionum conscriptorumve
| leg[i] esseve in eo n[u]lm[er]o o[p]ortea[t]

»wenn das Vermogen ... geringer ist, wie als es sich gehort, dass er in die Gruppe
der Ratsherrn und/oder Beigeordneten aufgenommen wird oder in dieser Gruppe
ist/verbleibt.

Auch diese Formulierung ist sprachlich nicht leicht nachzuvollziehen, aber anstelle
der befremdlichen Reihenfolge adlectio — lectio begegnen hier — in sinnvoller Reihen-
folge — die Aufnahme (legi; hier offenbar in einer generellen Bedeutung) in den und
der Verbleib (esse) im Dekurionenrat; in humerum legi und esse in eo numero sind

15 Dass die umgekehrte Reihenfolge zu erwarten wire, zeigt nicht zuletzt der Kommentar

von Eck, lex Troesmensium (0. Anm. 1) 588: ,,[Die Wahlvoraussetzungen] glichen denen, die
auch fiir jeden decurio in Troesmis giiltig waren [= legi?] bzw. fiir Leute, die durch Zuwahl
(adlegendum) in den Dekurionenrat aufgenommen werden sollten.

16 Lex Corn. XX quaest. 1,41 und 2,4: lectei sublectei; 2,8: legere sublegere usw.; lex Tul.
mun./tab. Heracl. 85/86: nei ... legito neve sublegito neve co{a}ptato; 106: legito sublegito
coptato; lex Col. Gen. Tul./Urson. 17 (ed. A. Caballos Rufino, El nuevo bronce de Osuna, Sevilla
2006): legito adscribito copt[ato ... lectus ad]scriptus coptatus erit; lex Col. Gen. Iul./Urson. 67
(CIL 12 594 = FIRA 1 21): lectus cooptatusve; vgl. auch ebd.: kapito sublegito cooptato; lex Irn.
30-31 (s. soeben im Text); s. auch Festus 290 L: legebant sublegebantque.
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sprachlich parallel gestaltet. Eine Angleichung der lex Troesmensium wiirde — zumindest
— folgende Korrekturen und Ergdnzungen erforderlich machen:

... quam ut eum adleg<i> numero dec(urionum) conscriptorumve esse<ve>
in{ve} e<o> numer(0) {legi} oporteat

... als dass/wie es sich gehort, dass er zur Gruppe der Ratsherren und/oder
Beigeordneten aufzuzunehmen ist und/oder in dieser Gruppe verbleibt.*

Besser zu den sprachlichen und inhaltlichen Hérten des iiberlieferten Texts passt
freilich die folgende Annahme. Der urspriingliche Text nahm — in grammatikalisch
korrekter Weise und inhaltlich schliissig — nur auf (ein umfassendes) legere (a) oder
adlegere (b) Bezug:

(a) ... quam ut eum ad legendum!” <in?> numero/<-um?> dec(urionum)
conscriptorumve esse opporteat.

oder:

(b) ... quam ut eum <ad> adlegendum numero dec(urionum) conscriptorumve
esse opporteat.

»-- als wie es sein muss, um ihn in die Gruppe der Ratsherren und/oder Beige-
ordneten (hinzu?) zu wéhlen.*

Das jetzige eum adlegendum entstand durch eine falsche Auflosung der scriptura
continua. EVMADLEGENDVM (a) oder durch Haplographie bei ad in
EVMADADLEGENDVM (b). Aulerdem empfand man nachtréglich das Bediirfnis
neben der adlectio die lectio zu erwédhnen (zumal an der verlorenen sedes materiae tiber
die Dekurionenbestellung von legi adlegi die Rede gewesen sein kann), was zur sprach-
lich missgliickten Einfligung in Gestalt von inve eum numerum legi fiihrte:

... quam ut eum ... esse inve eum numer(um) legi opporteat.

Wenn der Text unserer lex hier also verdorben ist'®, so macht die Verderbnis ihn

zwar sprachlich und inhaltlich fragwiirdig, fiir die Rechtsanwendung ist sie aber eher
unschidlich — denn dass das ,,Mindestvermodgen der Dekurionen mafigeblich ist, ist
nach wie vor erkennbar.

17 S. schon die Lesung unserer Inschrift bei W. Eck, Das Leben rémisch gestalten. Ein
Stadtgesetz fur das Municipium Troesmis aus den Jahren 177-180 n. Chr., in: G. de Kleijn,
St. Benoist (Hrsg.), Integration in Rome and in the Roman World, Leiden, Boston 2014, 80: ...
quam ut eum ad legendum numero dec(urionum) conscriptorumue esse inue eum numer(um) legi
oporteat. In dieser Form kommt es freilich zu einer Doppelung ad legendum/legi;
legere/legendum mit dem bloBen Dativ ist, soweit ich sehe, anderweitig nicht belegt, s. ThLL s.v.
2.lego B 1 a a (Bd. VII, 2, Sp. 1125 f.), s. auch oben lex Irn. 86: in numerum decurionum con-
scriptorumve leg[i]; anders adlegere, s. ThLL s.v. 1. allego (Bd. I, Sp. 1664—1666).

18 Ahnliche Fehler konnen fiir die sprachlichen Hirten in lex Irn. 86 verantwortlich sein.
Auch hier kann urspriinglich die Struktur quam ut ... esse oporteat geherrscht haben.
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2. Tafel B, Z. 4-11: Bewerbung um ein Priesteramt
und Anwendung gesetzlicher Regelungen

Anders diirfte dies im folgenden Bereich zu sehen sein, in dem (jedenfalls zundchst)
besondere Regelungen fiir die Bewerber um ein Priesteramt angesprochen werden.

EVMQVISACERDOTIVMPETET
QVOTMINORANN-XXXV:-SITRATIONEMANNORVMHABENDAM
QVAEVTIQLEGISIVLIAEDEMARITANDISORDINIBVSLATA -KAP-VI
CAVTACONPREHENSAQVESVNTQVAEQ-VTIQ-COMMENTARIEX
QVOLEX-P-P-LATAEST-PROPOSITIC-N-CINNAMAG-NOVOL-VAL
CAESOCOSIHIIKALIVLIAS-KAP-XLVIIIICAVTACONPREHENSAQVE
SVNTETCONFIRMATALEGIS-P-P-K-XLIIIICONSERVANDAQVIQVAEQ
COMITIAHABEBITCVRATO.

—_ = 0 00 3 O W K~

—_ o

Eum, qui sacerdotium petet,
quot minor ann(orum) XXXV sit, rationem annorum habendam,
quae utiq(ue) legis luliae de maritandis ordinibus lata<e> kap(ite) VI
cauta conprehensaque sunt quaeq(ue) utig(ue) commentari, ex
quo lex P(apia) P(oppaea) lata est, propositi Cn(aeo) Cinna Magno,
Vol(eso) Val(erio)
Caeso co(n)s(ulibus) 1111 kal(endas) lulias kap(ite) XLVIIII cauta conpre-
hensaque
10 sunt et confirmata legis P(apiae) P(oppaeae) k(apite) XLIIII, conservanda,

qui quaeq(ue)

03N N b

o

11 comitia habebit, curato.

a) rationem habere durch den Wahlleiter?

Eck verdndert in Z. 4 eum zu e<i>u<s>, mit der (fiir sich genommen zutreffenden)
Begriindung, eum sei ,,mit dem nachfolgenden rationem habendam nicht zu ver-
binden*!®. ,,Nur* [!] e<i>u<s>, qui ... petet, rationem annorum habendam stelle ,,den
richtigen Bezug her. Eck iibersetzt™:

,.Bei dem, der sich um ein Priesteramt bewerben wird, muss, weil [!]*! er jiinger

als 35 Jahre ist, sein Alter beriicksichtigt werden ...

Die ,,Beriicksichtigung des Alters” miisse durch Anwendung gesetzlicher Regelungen
erfolgen, die Kandidaten aufgrund ihres Ehestands und Kinderreichtums einen Vorrang
einrdumen:

19 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 578.

20 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 581.

21 Bei quot (=quod) handelt es sich um ein aufgreifendes quod, das hier in abhidngiger Rede
mit dem Konjunktiv steht: ,,was das betrifft, dass/wenn er jliinger als 35 Jahre ist“. Die alter-
tiimliche Schreibweise quot zu quo<d> zu emendieren (Eck, Lex Troesmensium [o. Anm. 1] 580),
ist nicht veranlasst. Derartige Archaismen kennzeichnen Gesetzessprache.
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»-.. was besonders im kaput 6 der lex Iulia, die liber die Verheiratung der Ange-
horigen der ordines erlassen wurde, festgelegt und erfasst ist und was besonders im
kaput 49 des commentarius, auf Grund dessen (spiter) die lex Papia Poppaea
erlassen wurde und der am 28. Juni im Konsulat von Cnaeus (Cornelius) Cinna
Magnus und Volesus Valerius <Messalla> {Caesus} (= Lucius Valerius Messalla
Volesus; 5 n. Chr.) vorgelegt worden war, festgelegt und erfasst ist und im kaput 44
der lex Papia Poppaea bestdtigt wurde: Derjenige, der irgendwelche Wahlen
durchfithrt, muss darauf achten, dass sie (die Berechnung) in Anwendung
kommt.“??

Unbewaltigt bleibt dabei zum einen die syntaktische Konstruktion. Eck scheint in
seiner Ubersetzung am Ende die Worte conservanda, qui quaeq(ue) comitia habebit,
curato zu isolieren (,,Derjenige ...“). Zu beachten ist jedoch, dass conservanda Neutrum
Plural ist; es bildet mit Z. 6/7: quae ... sunt und Z. 7/10: quaeque ... sunt das Objekt zu
curato. Der Wahlleiter ,,soll dafiir sorgen, dass quae ... sunt quaeque ... sunt beachtet
werden®. Eck hingegen scheint conservanda als ein Femininum im Nominativ Singular
zu behandeln und auf ratio annorum zu beziehen; als Objekt von curato miisste es dann
freilich zu conservanda<m> erginzt werden. Auflerdem bezieht Eck die Sdtze quae ...
sunt quaeque ... sunt als Relativsitze ebenfalls auf ratio annorum und édndert dazu zwei-
fach sunt zu <es>t (Z. 7 und 10). Jedenfalls die Worte ab quae ... (Z. 6) werden jedoch
von curato (Z. 11) regiert; der Bereich des iiberlieferten eum ... habendam kann — als
eigener, von den folgenden quae zu trennender Gegenstand — ebenfalls von curato
anhdngen. Denkbar ist aber auch, dass eum ... habendam von einem Prédikat abhéngt,
das im verlorenen Teil vor Tafel B stand.

Unbewiltigt bleibt bei Eck auBerdem die Terminologie rationem annorum habere.
Ecks Ubersetzung changiert dabei zwischen ,,die Jahre/das Alter beriicksichtigen und
,eine Berechnung der Jahre/des Alters vornehmen‘?*. Rationem habere alicuius/
alicuius rei heifit ,,jemanden/etwas beriicksichtigen. Zwar begegnet ratio im Zusam-
menhang mit Wahlen auch in der Bedeutung ,,MaBgabe/Berechnung™ (lex Mal. 57:
eadem ratione). Die Wendung rationem habere alicuius ist — bei der Zulassung von
Kandidaten zur Wahl — aber derart pragnant, dass ein Verstindnis ,,eine Berechnung
von etwas vornehmen*® unwahrscheinlich ist. Rationem habere alicuius im Sinne von
Jemanden beriicksichtigen*/*jemanden zur Wahl zulassen* begegnet in:

22 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 581.

23 Eck, Lex Troesmensium (0. Anm. 1) 578: ,,... ist das vorausgehende quae, das sich auf
ratio bezieht, als Neutrum Plural angesehen und das dann folgende est konsequent und
grammatisch zutreffend zu sunt verdndert worden.*

24 Von ratio annorum spricht im Anschluss an Eck auch Mentxaka, Divagaciones (0. Anm.
14) 29.

25 Ratio kann zweifelsfrei ,,Rechnung* heiflen, s. nur H. Heumann, E. Seckel, Handlexikon
zu den Quellen des rémischen Rechts, Jena °1907, s.v. (1); OLD s.v. ratio (1a/b). Fiir rationem
habere im Sinne von ,,to make a calculation* (neben rationem inire) bringt OLD s.v. (1b) Belege
aus Cicero und Caesar. In Cic. Verr. 2,2,182 heif3t es habui rationem eorum annorum per quos
iste in Sicilia fuisset; damit diirfte freilich nicht gemeint sein, dass Cicero ,,die (Zahl der) Jahre
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Lex Col. Gen. Iul./Urson. 105
neve | quis Ilvir comitis suffragio eius rationem | habeto

Lex imp. Vesp. 10-13
Utique ... | quibusque suffragationem suam dederit promiserit, eorum | comitis
quibusque extra ordinem ratio habeatur

Lex Mal. 51/54/60
LI ... quorum h(ac) I(ege) comitiis raltionem habere oporteat

R. Quorum comitis rationem habe|ri oporteat.

LI, Qui comitia habere debebit, is primum Ilvir(os) | qui iure dicundo praesint
ex eo genere injgenuorum hominum, de quo h(ac) I(ege) caujtum
conprehensumque est, deinde proxijmo quoque tempore aediles, item
quaesto|res ex eo genere ingenuorum hominum, | de quo h(ac) l(ege) cautum
conprehensumque est, | creandos curato; dum ne cuiius co|mitis rationem
habeat, qui llviratum petet, qui minor annorum XXV erit, qui|ve intra
quinquennium in eo honore | fuerint; item qui aedilitatem questuram|ve petet,
qui minor quam annor(um) XXV erit, | quique in earum qua causa erit, propter
|| quam, si c(ivis) R(omanus) esset, in numero decuriolnum conscriptorumve
eum esse non lice|ret.

LX ... per quem eorum de quibus llvirorum quaes|torumve comitiis suffragium
ferri opor|tebit steterit g(uo) m(inus) recte caveatur eius qu<i> co|mitia habebit
rationem ne habeto

Denkbar wire im Hinblick darauf eine Verderbnis von e<i>u<s> ... rationem
{an}no<n> habendam: ,,dass ... er nicht beriicksichtigt werden darf*. Ein Bewerber
unter 35 Jahren soll dann nicht zur Wahl in ein Priesteramt zugelassen werden. Doch
wire die Entstehung von eum aus eius kaum zu erkldren, passt es doch nicht in den
jetzigen Kontext.

Die Wahrscheinlichkeit spricht vielmehr fiir die Echtheit von eum. Dann ist
rationem falsch {iberliefert und habendam zu habend<um> zu verbessern. Haberi kann
mit doppeltem Nominativ in der Bedeutung ,,angesehen werden als“ Verwendung
finden (hdufiger wird dies verdeutlicht durch alicuius loco haberi, pro aliquo haberi).
In indirekter Rede wird aus dem doppelten Nominativ ein doppelter Akkusativ. Belegt
ist etwa:

D. 3,3,5 (Ulp. 7 ed.)
Praesens habetur et qui in hortis est.

berechnete, in denen [Verres] in Sicilia war“, sondern dass er ,,diejenigen Jahre (in der Buch-
fithrung der Steuerpachtergesellschaft) berticksichtigte/kontrollierte, in denen [Verres] in Sicilia
war). In den juristischen Quellen heifit rationem habere alicuius rei stets (auch wenn eine
Berechnung im Spiel ist) ,,einer Sache Rechnung tragen®, ,,sie beriicksichtigen®.
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,»Als anwesend [im Sinne des Edikts iiber die Prozessvertretung] wird auch der-
jenige angesehen, der sich in den Gérten [rund um Rom] aufhalt.“

Zur Probe in die indirekte Rede iibertragen lautet diese Stelle:
*Ulpianus scripsit et eum qui in hortis sit/erit praesentem habendum (scil. esse).

Der doppelte Akkusativ miisste in unserem Text einerseits in eum, andererseits in
einem Vorgingerwort zu rationem zu suchen sein. Angesichts der benachbarten
Angabe iiber das Lebensalter der Bewerber liegt ein Urtext nahe, nach dem eine Person
unter einem bestimmten Alter (minor) wie eine Person iiber diesem Alter (maior) zu
behandeln ist (habendus est bzw. habendum [scil. esse]). Als grundsétzlich maB-
gebliche, hier aber iiberwundene Altersgrenze erscheint dabei diejenige von 25 Jahren
wahrscheinlicher als die iiberlieferte von 35 Jahren®®:

Eum ... quot minor ann(orum/-is) {X}XXV sit,
<m=>a{t}io<r>em annorum habend<u>m
oder:  <m>a{t}io<r>em ann<(orum/-is)> <XX>V{m} habend<u>m ?

,Dass derjenige ... wenn er jiinger als 25 Jahre ist,
als volljahrig anzusehen ist.
oder:  als élter als 25 Jahre anzusehen ist.

Die Verderbnis von maiorem ... habendum zu rationem ... habendam kann durch
eine der Tafel B vorausgehende, verlorene Anordnung an den Wabhlleiter {iber rationem
(non) habere bestimmter Kandidaten begiinstigt worden sein. 25 Lebensjahre sind die
allgemeine Altersgrenze fiir das passive Wahlrecht. Im verlorenen Teil der lex vor Tafel
B ist also in Orientierung an den oben genannten inschriftlichen Belegen fiir rationem
habere mit einer allgemeinen Vorschrift (ohne Bezeichnung der verschiedenen Amter)
zu rechnen, die diese Altersgrenze — explizit oder indirekt iiber die Voraussetzungen
der Aufnahme in den Dekurionenrat — implementiert, etwa:

[Eius, qui minor annorum XXV erit, comitiis rationem non habendam.]
[Ne cuius comitiis rationem habeatur, qui minor annorum XXV erit (o. A.).]

Fiir Priesterimter wird eine Ausnahme gemacht®’: In ganz romischer Manier wird
sie als Fiktion gestaltet (um alle anderen allgemeinen Voraussetzungen der Wahlbarkeit

26 Lex Mal. 54; lex Irn. 86; Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 590-593; Mentxaka,
Divagaciones (0. Anm. 14) 23-25 mit Hinweis auf D. 50,5,2 pr. (Ulp. 3 op.) in Anm. 79. Auch
D. 4,4,2 (Ulp. 19 leg. Iul. Pap.) deutet auf 25 Jahre als Mindestalter fiir das Bekleiden von
honores, s. unten (b).

27 Dies ist aufgrund der besonderen Erwiihnung von eum qui sacerdotium petet ,,eindeutig*;
keineswegs ist deshalb aber ,eindeutig®, dass der Inhalt der Ausnahme nach dem Text der
Inschrift fehlerfrei tiberliefert wire (so aber Eck, Lex Troesmensium [o. Anm. 1] 593).
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unberiihrt zu lassen)?. Dass man bei den Priesterstellen strenger wire als bei den
munizipalen Beamten (wie es der iiberlieferte Text nahelegt), ist iiberraschend und
unwahrscheinlich; denn der romischen Tradition entspricht es viel eher, schon Jugend-
liche zu Priestern zu machen®. Altersgrenzen fiir Priesterimter scheint es anderweitig
weder in der romischen Republik noch in der Kaiserzeit gegeben zu haben.

Es bleibt festzuhalten, dass die Textverderbnis den zentralen Regelungsgehalt zer-
stort hat. Ein Wahlleiter, der sich an den Text der Inschrift halten wollte, hatte nicht nur
Schwierigkeiten, ihm iiberhaupt eine Regelung zu entnehmen (was heif3t rationem
annorum habendam?); den eigentlichen Regelungsgehalt konnte er nur gegen den Text
ermitteln.

b) Bezugnahme auf augusteische Gesetzgebung

In Z. 6-11 folgt eine Bezugnahme auf die lex lulia de maritandis ordinibus (18 v.
Chr.), einen commentarius (28. Juni 5 n. Chr.) und die lex Papia Poppaea (9 n. Chr.).
Der Verweis gilt nicht nur fiir die Wahl von Priestern®, sondern fiir alle Wahlen: Der
Wabhlleiter hat sie ,,stets* (utique) bei ,,jedwelchen Wahlversammlungen® (quaeque
comitia) zu beachten; die Bezugnahme wurde also nicht schon zuvor im engeren
Zusammenhang der Beamtwahl wortgleich vorgenommen®!. Die Ausnahmeregelung
fiir das Alter bei Priesterwahlen durch Fiktion ist vielmehr ein Einschub (oder Teil eines
Einschubs) in die allgemeinen Wahlregelungen, der mit habend<u>m endet.

Uber die Lesung und syntaktische Struktur des Texts hinaus seien folgende Anmer-
kungen gemacht: Inhalt der Verweisung auf die augusteische Gesetzgebung ist — mit
groBBer Wahrscheinlichkeit — die Privilegierung von Verheirateten und/oder Verhei-
rateten mit Kindern. Sie konnen im Hinblick auf das Mindestalter (und damit im
Hinblick auf die Zulassung zur Wahl) privilegiert sein®?, wie D. 4,4,2 im Zusammen-
hang der ,lex lulia et Papia* (also der Kombination aus lex lulia de maritandis
ordinibus und lex Papia Poppaea) berichtet:

D. 4,4,2 (Ulp. 19 leg. Iul. Pap.)

nec per liberos suos rem suam maturius a curatoribus recipiat. quod enim
legibus cavetur, ut singuli anni per singulos liberos remittantur, ad honores
pertinere divus Severus ait, non ad rem suam recipiendam.

,und er [der Minderjdhrige] soll nicht aufgrund seines Kinderreichtums sein Ver-
mdgen [zur freien Verwaltung] vorzeitig von den Pflegern erhalten. Wenn namlich von

28 Zur Fiktion zuletzt C. Ando, Fact, Fiction, and Social Reality in Roman Law, in: M. Del
Mar, W. Twining (Hrsg.), Legal Fictions in Theory and Practice, Cham u.a. 2015, 295-323.

2 S. Eck, Lex Troesmensium (0. Anm. 1) 593 mit Literatur und Quellen in Anm. 76-79;
Mentxaka, Divagaciones (0. Anm. 14) 24 f.

30 So aber Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 580; iibernommen von P. Buongiorno,
Senatus consulta: struttura, formulazioni linguistiche, tecniche (189 a.C.-138 d.C.), ASGP 59
(2016) 55.

31" So aber nachdriicklich Eck, Lex Troesmensium (0. Anm. 1) 593.

32 Eck, Lex Troesmensium (0. Anm. 1) 590.
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den Gesetzen angeordnet ist, dass jeweils ein Jahr fiir jedes Kind erlassen wird, so
bezieht sich das nach dem vergéttlichten Severus auf (Wahl-)Amter, nicht auf den
Erhalt des Vermdgens.

Jedes Kind verringert dabei das Mindestalter fiir den Einzelfall um ein Jahr. Auf die
Priesterwahlen in Troesmis hitte eine solche Regelung wohlgemerkt keine Auswir-
kung, da hier aufgrund der Fiktion ohnehin kein Mindestalter gilt.

Aber auch im Fall des Gleichstands der Stimmen bei der Wahl kann sich die Privi-
legierung auswirken, wie es in der lex Flavia municipalis (lex Mal. 56/57) ausdriicklich
und ohne Verweis geregelt ist*>. Eine solche Regelung hitte auch fiir die Priesterwahlen
Bedeutung. Denn mit dem Alter hat sie nichts zu tun.

Welche Privilegierung Gegenstand des konkreten Verweises ist — es konnen beide
hier genannten sein —, ldsst sich nicht sagen. Der Verweis kann auf die Zulassung der
Bewerber zur Wahl, auf die Behandlung des Wahlergebnisses oder auf beides wirken.
Dass die beiden leges unter Wiederholung von quae utique genannt werden, spricht
dafiir, dass sie sich ergidnzen, also — zumindest im Detail — unterschiedliche Ausfor-
mungen der Privilegierung enthalten.

Es sei betont, dass sich ausfiihrliche Regelungen (cauta conprehensaque), auf die
verwiesen wird, zwingend nur in der lex lulia und im genannten commentarius finden.
In der lex Papia Poppaea ist ein blofier ,.konfirmierender* Verweis auf den commenta-
rius denkbar. Dass der commentarius jemals eigene gesetzliche Geltungskraft hatte,
darf bezweifelt werden. Inhaltlich handelt es sich — jedenfalls im hier zitierten Bereich
— um einen Gesetzesvorschlag®. Doch bleibt er bei diesem Verstindnis maBgebliche
,, Textquelle® fiir die Regelung der lex Papia Poppaea’.

Ob der Verweis in der lex Troesmensium lediglich deklaratorischer Natur ist, die
augusteischen Gesetze also ohnehin gelten — was voraussetzen wiirde, dass sie alle
Wabhlen betreffen und die municipes von Troesmis romische Biirger sind (municipium

33 Eck, Lex Troesmensium (0. Anm. 1) 590 f.

3 Worum es sich bei dem commentarius iiberhaupt handelt, kann hier nicht zum Gegen-
stand gemacht werden. Einer spontanen Assoziation zum modernen Begriff des (Gesetzes-)
Kommentars ist jedenfalls mit Zuriickhaltung zu begegnen. Buongiorno, Senatus consulta (o.
Anm. 30) 56 sieht darin enthalten: ,,un quadro interpretativo e/o delle innovazioni da apportare
alle norme introdotte a suo tempo dalla lex lulia de maritandis ordinibus e, verosimilmente, dalla
recente lex Aelia Sentia che, appena un anno prima, aveva introdotto sanzioni per gli orbi.” Dass
der commentarius ,,fu propositus dai consoli“ (Buorngiorno S. 56, der daraus S. 57 Thesen
ableitet; Mentxaka, Divagaciones [o. Anm. 14] 26) wird nicht gesagt (s. Eck, Lex Troesmensium
[0. Anm. 1] 602).

35 Anders Buongiorno, Senatus consulta (0. Anm. 30) 59 f. Zwar schlieBt auch er ,,valore
normativo des commentarius im 2. Jahrhundert n. Chr. aus, erklirt seine Prisenz im Text aber
mit der Genese des Urtexts der lex Troesmensium. Eine entscheidende Vorlduferversion unseres
Texts (die den commentarius noch unbeeindruckt von der lex Papia Poppaea integrierte) wire
dann in dem kleinen Zeitfenster zwischen dem commentarius (5 n. Chr.) und der lex Papia
Poppaea (9 n. Chr.) zu verorten; die spétere Beibehaltung des commentarius innerhalb des
Verweises wire (anders als die der komplementéren lex lulia) rechtlich nicht begriindet.
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civium Romanorum, so Eck®®) —, oder der Verweis die Regelungen fiir Troesmis erst
in Geltung setzt (was in einem municipium iuris Latini n6tig wére), kann aus dem Text
nicht sicher entschieden werden.

3. Rekonstruierter Text und Ubersetzung

Abschlieflend sei der hier besprochene Textabschnitt mit den entwickelten Ergén-
zungen und Emendationen wiedergegeben und iibersetzt. Dabei ist jede einzelne
Klausel auf ihren vermuteten Urtext, gegebenenfalls mit Varianten, zuriickgefiihrt; dass
es jemals einen Text gab, in dem alle Klauseln in ihrer urspriinglichen Form zusam-
menstanden, soll damit nicht gesagt sein. Die Genese des Gesamttexts und sein Ver-
héltnis zur lex Flavia municipalis bedarf weiterer Erforschung.

[... eius, qui minor annorum XXV erit, comitiis rationem non habendam (?) ...
ne ... facultates ei ipsi, qui ---m petet, aut, si filius familias ---m] petet, patri
avove paterno proavove paterni avi patri, cuius in potestate sit, minores sint ...
guam ut eum ad <ad?>legendum <in?> numero<-um?> decurionum
conscriptorumve esse {inve eo numero legi} opporteat.

Eum qui sacerdotium petet, quot minor ann(orum/-is) {X}XXV sit,
<m>a{t}io<r>em annorum </-is? XXV?> habend<u>m.

Quae utig(ue) legis luliae de maritandis ordinibus latae kap(ite) VI cauta
conprehensaque sunt quaeq(ue) utig(ue) commentari, ex quo lex Papia Poppaea
lata est, propositi Gn(aeo) Cinna Magno Vol(eso) Val(erio) <Messalla>%
co(n)s(ulibus) 1111 kalendas lulias kapite XLVII1I cauta conprehensaque sunt et
confirmata legis Papiae Poppaeae kapite XLIIII, conservanda, qui quaeque
comitia habebit, curato.

... Dass jemand, der jiinger als 25 Jahre ist, bei Wahlen nicht als Kandidat
zugelassen werden darf (?) ... Dass nicht ... er selbst, der sich um --- bewirbt,
oder, wenn sich ein Haussohn um ---] bewirbt, sein Vater, Grof3vater
viterlicherseits oder Urgrofvater von Seiten des viterlichen GroBvaters, je

36 Eck, Lex Troesmensium (o. Anm. 1) 591: ,,Die detaillierte Anfiihrung der augusteischen
Gesetze entspricht diesem Status [eines municipium civium Romanorum]. Hier entfalten die
augusteischen Gesetze schon direkt bei der Zulassung zur Wahl ihre Wirkung.“ Dagegen
R. Mentxaka, Apunte sobre el municipio de Troesmis: Cives Romani Latinive cives?, in:
U. Babusiaux, P. Nobel, J. Platschek (Hrsg.), Der Biirge einst und jetzt. FS A. Biirge, Ziirich
2017, 506 f.

37 Der Mitkonsul Cinnas ist L. Valerius Mesalla Volesus, s. Eck, Lex Troesmensium
(0. Anm. 1) 578 f. Die Inschrift zeigt im Bereich der Namen groBe Unsicherheit des Schreibers/
Steinmetzes: statt CN (fiir Cn(aeo)) liest sie C-N-, statt MAGNO: MAG-NO. In der Lesung der
Inschrift VOL-VAL-CAESO konnte der Name Messalla verschwunden (und CA entstanden)
sein, als ein Schreiber innerhalb von VOLVALMESSALLA (zu dieser Reihung und dem Fehlen
von L(ucio) vgl. PIR? V 150, s. Eck, Lex Troesmensium [o0. Anm. 1] 579) von -AL zu -AL sprang
(mit Ergebnis VOLVALLA). Gleichzeitig konnte eine Einfligung von ESO zur
Vervollstindigung von VOL fehlgeschlagen sein: VOLVALLAESO, jetzt VOL-VAL-CAESO).
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nachdem in wessen Gewalt er sich befindet, ein geringeres Vermogen hat, als
wie es sein muss, um ihn in die Gruppe der Ratsherren oder Beigeordneten
(hinzu?) zu wahlen.

Dass derjenige, der sich um eine Priesterschaft bewirbt, wenn er jiinger als 25
Jahre ist, fiir dlter als 25 Jahre anzusehen ist.

Wer irgendeine Wahlversammlung abhailt, soll dafiir sorgen, dass stets das
beachtet wird, was im 6. Kapitel des Julischen Gesetzes, das iiber die Verhei-
ratung der Stinde ergangen ist, angeordnet und enthalten ist, und stets das, was
im 48. Kapitel des commentarius, auf dessen Grundlage das Papisch-
Poppaeische Gesetz ergangen ist, der im Konsulat des Gnaeus Cinna Magnus
und des Volesus Valerius Messalla am 4. Tag vor den Kalenden des Juli
verdffentlicht worden ist, angeordnet und enthalten und im 44. Kapitel des
Papisch-Poppaeischen Gesetzes bestétigt worden ist.*

Leopold-Wenger-Institut fiir Rechtsgeschichte Johannes Platschek
Abt. A fiir Antike Rechtsgeschichte und Papyrusforschung

Ludwig-Maximilians-Universitit Miinchen
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MARJETA SASEL Kos

The Death of Decimus Brutus
The Strange Case of his Artillery and the Iapodes”

Plate 23

After Caesar’s murder, Decimus Brutus went to govern Cisalpine Gaul, which Antony
legally exchanged for Macedonia. Decimus Brutus’ career is briefly discussed, as are
the events, which postdated his refusal to surrender his province. The alliances at
Mutina were unusual: the consuls Aulus Hirtius and Gaius Vibius Pansa, as well as
Octavian, fought on the side of Decimus Brutus against Antony. The aftermath of
Mutina and particularly the flight of Decimus Brutus are analysed in detail, as well as
his death among the Sequani, whose dynast was Camilus. Appian’s (possible) sources
and his reliability are discussed, particularly his use of the Memoirs of Augustus. Light
is shed on the problem of how the artillery machines of Decimus Brutus’ army could
have ended up at Metulum, the capital of the Iapodes.

Decimus Tunius Brutus Albinus (praetor in 45 BC and consul designatus for 42 BC)
was most probably the son of Decimus Brutus, consul of 77 BC, and Sempronia; as is
indicated by his name Albinus, he was adopted by a Postumius Albinus, probably a son
of A. Postumius Albinus (cos. 99 BC)."! As a very young man Decimus Brutus was
appointed prefect of Caesar’s fleet in the war against the Veneti in Gallia in 56 BC, in
which he won a naval victory (BG 3.11.5: D. Brutum adulescentem classi Gallicisque
navibus ...).2 He served as a prefect in Gaul under Caesar in subsequent years, fought
against Vercingetorix in 52 BC (BG 7.9.2; 87.1), and is attested in 49 BC as Caesar’s
legate in charge of naval operations near Massalia, during which he again distinguished

*

My thanks are due to Kresimir Matijevi¢, who kindly consented to read my text with
critical eyes, and to Kathryn Welch, who suggested several emendations.

' D. R. Shackleton Bailey, Two Studies in Roman Nomenclature (American Class. Studies 3),
Philadelphia 1976, 86-88, particularly 118. F. Miinzer, D. lunius Brutus Albinus 55a, RE Suppl. 5
(1931) 369-385; F. Hinard, Les proscriptions de la Rome républicaine (CEFR 83), Rome 1985,
163 n. 68; 297; 409; 486; K. Matijevi¢, Marcus Antonius. Consul — Proconsul — Staatsfeind.
Die Politik der Jahre 44 und 43 v. Chr. (Osnabriicker Forschungen zu Altertum und Antike-
Rezeption 11), Rahden/Westf. 2006, for two crucial years 44 and 43 BC.

2 The whole episode: Caes., BG 3.11.5-16.4; Dio 39.40-43; T. R. S. Broughton, The
Magistrates of the Roman Republic. Vol. I, New York 1952, 213; Vol. III, Supplement, Atlanta,
Georgia 1986, 112-113.
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himself.> He was then appointed governor of Transalpine Gaul by Caesar, where he
suppressed an uprising of the Bellovaci in 46 BC (Liv., Per. 114; App., BC 2.111); at
the same time Cisalpine Gaul was governed by M. Tunius Brutus. Caesar held him in
great esteem and affection, giving him another provincial command in Cisalpine Gaul
and designating him consul for 42 BC.* Although he enjoyed Caesar’s special favour
and was one of Caesar’s dearest friends (App., BC 2.111.464-5), he nonetheless took
part in the conspiracy against the dictator, joining the two chief conspirators C. Cassius
Longinus and M. Tunius Brutus, his relative. They, too, as is well known, were entirely
trusted by Caesar, who regarded Marcus Brutus almost as a son (App., BC 2.111.464-5;
112.466-8). According to Appian, Caesar was killed four days before his intended
departure to fight against the Getae and Parthians, of whom the former were to be
attacked first: 16 legions and 10,000 cavalry had been sent across the Adriatic in
advance (BC 2.110.459-60).

Appian on Decimus Brutus

Data concerning Decimus Brutus is found in the works of many classical writers,
from his contemporaries Caesar and Cicero to Velleius Paterculus, Plutarch (notably in
his lives of Caesar, Cicero, Antony, and Brutus), Appian and Cassius Dio.’> Appian is
one of the most important sources for the period during which Decimus Brutus was one
of the prominent protagonists. In chapter 48 of the second book of his Civil Wars, he
recounts how Caesar returned to Rome after the mutiny of his army at Placentia in 49
BC and was chosen dictator, but after only eleven days he designated himself and P.
Servilius Isauricus as consuls (for 48 BC) and appointed governors to provinces, among
others Decimus Brutus to the newly acquired Gaul.® In chapters 111 (464) and 113
(474) of the second book, Decimus Brutus is merely mentioned as Caesar’s close friend
whom the conspirators won to their side. In chapter 143 of the same book, Appian
describes the reading of Caesar’s will, in which Caesar had adopted as his main heir
Octavian, while he had named Decimus Brutus for adoption in the second degree (597).
This caused great disturbance among the people, who regarded it as ungrateful and even
sacrilegious that he should have plotted against Caesar. After Caesar’s will had been
publicly read, Antony delivered the funeral speech; its (biased) version is recounted by
Appian in the next chapter.” Cassio Dio’s account is much longer, differences in it

3 See, e.g., Caes., BC 1.36.5 and 56.1-58.5; 2.1-7 and 22; Liv., Per. 110; Dio 41.19 and
21.3; Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 267.

4 He bore the title imperator; he may have been Caesar’s legate, but was probably not a
proconsul, as he appears in Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 347; see B. M. Kreiler,
Statthalter zwischen Republik und Prinzipat (Europdische Hochschulschriften 3, 1026), Frankfurt
am Main 2006, 25-28.

5 They are collected and assessed by Miinzer, D. lunius Brutus (see n. 1); by Matijevi¢,
Marcus Antonius (see n. 1), for 44 and 43 BC.

¢ Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 272; 267; 281.

7 It has been variously interpreted: Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1), 96-104.
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betraying different sources. They have been analyzed in detail and commented.? Possibly
Appian summarizes one of the sources later used by Cassius Dio, perhaps a Greek one.
This may be indicated, for example, by the fact that he noted the amount of money
given to every Roman in the city to have been seventy-five Attic drachmas. In Dio, on
the other hand, the amount distributed to the citizens was thirty drachmas according to
Octavian himself, or seventy-five, according to some other writers — obviously he used
several sources and also Augustus’ Memoirs (44.35.3),° which Appian in this part of
his narrative did not. It is not implied by these data that Appian consulted only one
source, since he elsewhere refers to several (as, for example, in BC 4.16.64), but for
certain longer episodes he indeed might have done so. It should be emphasized that he
is actually the only author to offer a positive depiction of Antonius, portraying him as
an experienced and skilful politician.'?

Appian mentions Decimus Brutus again at the beginning of the third book, where
he describes the atmosphere in Rome soon after Caesar’s murder. A pseudo-Marius,
called Amatius, claimed to be a grandson of Marius and thus a relative of Caesar, and
with a band of followers threatened Caesar’s murderers. Some of them fled from the
city, while those who had been appointed by Caesar as governors left the city to take
charge of their provinces. Decimus Brutus went to Cisalpine Gaul. Marcus Brutus and
Cassius, as city praetors, remained in Rome (BC 3.2.4-5). Antony had been appointed
to Macedonia and transferred the army from this province to Brundisium. As Appian
had Antony emphasize, when explaining his moves against the murderers who were
supported by the Senate, Decimus Brutus governed a most conveniently placed province
with a large army (BC 3.37.150). Indeed, the conspiracy had been much more carefully
planned than usually believed, resulting in the fact that many senior conspirators were
designated provincial governors (particularly in the East, among others Q. Hortensius
in Macedonia, C. Trebonius in Asia, and L. Staius Murcus in Syria), supported by
several senators holding important offices in Rome in 44 BC.!! In response, Antony
succeeded, by means of a tribunician law passed by the people (and thus avoiding the

8 A. M. Gowing, The Triumviral Narratives of Appian and Cassius Dio (Michigan
Monographs in Classical Antiquity), Ann Arbor 1992, 95-122; cf. G. Dobesch, Ritual und Politik
beim Begrébnis Caesars, in: G. Thiir (ed.), Grabrituale. Tod und Jenseits in Frithgeschichte und
Altertum. Akten der 3. Tagung des Zentrums Archdologie und Altertumswissenschaften an der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 21.-22. Marz 2010, Wien 2014, 115-127; 143—144.

9 Note the apologetic tone of Octavian’s statement: A. Powell, Augustus’ Age of Apology:
an Analysis of the Memoirs — and an Argument for two Further Fragments, in: C. Smith, A.
Powell (eds.), The Lost Memoirs of Augustus and the Development of Roman Autobiography,
Swansea 2009, 175.

10 Gowing, Triumviral Narratives (see n. 8), 118-122; Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1),
95. Note also the assessment of Augustus’ Memoirs in Powell, Augustus’ Age of Apology (see n. 9).

" M. Drum, Cicero’s Tenth and Eleventh Philippics: The Republican Advance in the East,
in: T. Stevenson, M. Wilson (eds.), Cicero’s Philippics: History, Rhetoric and ldeology
(Prudentia 37-38), Auckland, N.Z. 2008, 82-94.
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Senate), in exchanging Macedonia for Cisalpine Gaul (BC 3.37-8). He acted legally
both in this regard and in the case of the transfer of the legions from Macedonia.!?

Appian proceeds to describe in considerable detail the most complicated and oscil-
lating relationship between Antony and Octavian, great rivals ever since the death of
Caesar, who each tried to win over as many soldiers as possible, mainly with blackmail,
bribes, and promises of large donations, each outwitting the Senate in turn. Not every-
thing in Appian’s account may be entirely reliable, but it is valuable as an ‘Antonian’
counter to Cicero’s attempts at discrediting Antony’s actions.

When, at the end of 44 BC, Decimus Brutus refused to give up Cisalpine Gaul, war
became inevitable (BC 3.45.187). The alliances were unusual, but given the circum-
stances quite understandable: the new consuls, Aulus Hirtius and Gaius Vibius Pansa,
and Octavian were on the side of Decimus Brutus, or, at least, against Antony. In chapter
49 and subsequent chapters of his third book, Appian describes the siege of Mutina
(modern Modena), where Decimus Brutus decided to defend himself against Antony’s
attacks. In Appian’s account, L. Calpurnius Piso Caesoninus (c0s. 58 BC) made an
effort to bring about peace, but with no success; he was sent as an envoy to Antony
with other senators, to demand of him to come to terms with Decimus Brutus and with-
draw from Cisalpine Gaul, but no agreement could be reached; the second embassy, in
which he should have also taken part, was cancelled.'*

The first months of 43 BC were among the most turbulent months of the civil war.
The consuls had been charged by the Senate to raise an army in order to fight Antony
and, together with Octavian’s legions, to prevent his blockade of Decimus Brutus.'
Antony could not resist this armed coalition. After his defeat in the battles of Forum
Gallorum (Castelfranco) and Mutina in April, Decimus Brutus was finally relieved,
although both consuls were lost in the fighting. Much insight about those difficult
months can be obtained from Cicero’s writings, notably also from his correspondence,
not least between him and Decimus Brutus (Ad fam. 11.4-26).'¢

Decimus Brutus informed the Senate that he would pursue and annihilate Antony
(3.81.333). In the meanwhile, Antony with his army, and M. Aemilius Lepidus, pro-
consul in Narbonensis and Hispania Citerior,!” with seven legions and auxiliary forces,

12 Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1), 136; 220-224.

13 Analysis in Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1), 238-241; in the light of Cicero’s
writings: A. Lintott, Cicero as Evidence. A Historian’s Companion, Oxford 2008, 386-394.

14" Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 350-351; Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1),
321-322; on Piso also p. 123.

15" Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 334-336; a survey mainly based on classical
sources in H. Botermann, Die Soldaten und die rémische Republik in der Zeit von Caesars Tod
bis zur Begrlindung des Zweiten Triumvirats (Zetemata 46), Miinchen 1968, 55-84.

16 D. R. Shackleton Bailey, Cicero: Epistulae ad Familiares. Vol. II: 47-43 B.C,,
Cambridge 1977, nos. 342, 380, 381, 385, 386, 388, 399, 401, 402, 410 (Decimus Brutus to
Cicero); 343, 353, 354, 356, 360, 394, 397, 411-413, 420, 422, 427, 434 (Cicero to Decimus
Brutus). On Cicero’s correspondents: E. Deniaux, Clientéles et pouvoir & I’époque de Cicéron
(CEFR 182), Rome 1993; historical data evaluated by Lintott, Cicero as Evidence (see n. 13).

17 Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 341-342.
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concluded an alliance, having been joined by P. Ventidius Bassus with three legions of
the evocati from Italy (3.84).!% Octavian was appointed, “awkwardly enough” (pdia
dmpendc), a general with Decimus Brutus against Antony, since the Senate wanted to
prevent his siding with Antony (3.85.352). Eventually, under pressure from Octavian’s
army and after much alarm in Rome, the Senate elected him consul in August (3.85—
94). After having taken some immediate measures (3.95), Octavian planned a reconcil-
iation with Antony, offering him assistance against Decimus Brutus (3.96). His
colleague in the consulate, Q. Pedius, was the author of the lex Pedia (Vell. 2.69.5;
Suet., Nero, 3.1), according to which all the murderers of Caesar should be legally
persecuted.!® Decimus Brutus was an immediate victim of the law.2° One of the reasons
may have been to legalize post festum Octavian’s political dealings with the latter.?!

The flight of Decimus Brutus

The final two chapters of Appian’s third book give an extended account of the end
of Decimus Brutus. He was pursued by Antony, who was joined by the governor of
Hispania Ulterior, C. Asinius Pollio, and his two legions.?? L. Munatius Plancus (cos.
42 BC) was at that time proconsul in Transalpine Gaul and as much in touch with Cicero
and Decimus Brutus as with Lepidus and Antony.?® During the siege of Mutina, he was
urged by the Senate to bring aid to Italy. He crossed the Rhone and communicated with
Lepidus, but retreated when the latter joined Antony. Decimus Brutus followed Antony
across the Alps into Gaul and in June arrived at Cularo (Grenoble), where the troops of
Plancus were also stationed. With Plancus he should have held joint consulship in 42
BC. The last letter of Decimus Brutus to Cicero was written on his march to Cularo on
June 3, 43 BC (Ad fam. 11.26). Strabo mentioned that Decimus Brutus had to buy his
way through the territory of the Salassi. They controlled the routes to Helvetia and the
Upper Rhine (among other Alpine passes, also the Great and Little St Bernard),?* and
charged Decimus Brutus and his men a toll of one drachma per head to be allowed
passage (4.6.7 C 205). However, shortly afterwards, in August, Decimus Brutus was
deserted by Plancus, who surrendered his three legions to Antony at the instigation of
Asinius Pollio; Plancus himself referred to four of his legions (Ad fam. 10.24.3). Decimus
Brutus decided to flee to Marcus Brutus in Macedonia.

18 Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1), 274-279.

19 Q. Pedius was also one of Caesar’s heirs, who, however, renounced his part of the inher-
itance in favour of his cousin Octavian.

20 Decimus Brutus lost the support of L. Munatius Plancus, the proconsul in Transalpine
Gaul, cf. n. 24.

21 F. Miinzer, Q. Pedius 1, RE 19.1 (1937) 38-40; Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1), 225.

22 Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 343.

23 Broughton, Magistrates, Vol. II (see n. 2), 347-348; Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1),
367, 355-359; Lintott, Cicero as Evidence (see n. 13), 408—414.

2 G. Walser, Via per Alpes Graias. Beitrdage zur Geschichte des Kleinen St. Bernhard-
Passes in romischer Zeit (Historia Einzelschr. 48), Wiesbaden 1986, 14-15.
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Decimus Brutus knew that he could by no means resist Antony. Of his ten legions,
four were experienced, but had been much weakened by famine, while the rest were
recently conscripted and as yet untrained (BC 3.97.400).2 He proceeded towards
Ravenna and Aquileia. However, upon learning that Octavian was travelling along the
same route, he decided on a longer and more difficult journey across the Rhine and
through the lands of barbarian tribes. This scared the new levies, which went over to
Octavian, and shortly afterwards the four older legions, as well as the auxiliaries, also
deserted him; they, however, joined Antony. Only his personal bodyguard of Celtic
horsemen remained loyal to him, and to those of them who wanted to return to their
homes, he gave some gold and allowed them to go. He continued on his way to the
Rhine with 300 horsemen, but at the river they also abandoned him because it would
be difficult to cross it with so few soldiers. With ten faithful followers, he turned south
again towards Aquileia, and having changed his clothes, he passed himself off as a Celt,
since he knew the language. Perhaps he actually estimated that it would be possible to
cross northern Italy.

The route of Decimus Brutus to the Rhine can be approximately reconstructed, since
at that time the only possible way was to bypass the Jura Mountains, not to cross them.
His direction was clear enough: he wanted to reach Aquileia from the north, after he
had crossed the Rhine. Consequently, he had to bypass the mountains on the west and
traverse the region of the Sequani, avoiding their town of Vesontio (Besangon), where
he might have been recognized. He must have reached the Rhine somewhere near modern
Basel, in the territory of the newly founded Colonia Raurica (Augst). He would have
then proceeded through the regions on the upper Rhine, Ractia, and Noricum, in an
attempt to reach Aquileia across one of the Alpine passes.?® From there, the route would
have led him across the Ocra Pass (Razdrto below Mt. Ocra, present-day Nanos in
Slovenia), which had been in Roman hands already since the mid-second century BC.?’
In less than two days he could have reached Nauportus (Vrhnika), where a Roman vicus
was founded most probably during Caesar’s proconsulate in both Gauls and Illyricum
(pl. 23).® There the Nauportus River (the Ljubljanica) was navigable almost

25 Plancus, however, mentioned eight recently conscripted legions in Decimus Brutus’
camp (Cic., Ad fam. 10.24.3).

26 The route was reconstructed by D. van Berchem, La fuite de Decimus Brutus, in: 1d., Les
routes et I’histoire. Etudes sur les Helvétes et leurs voisins dans I’Empire romain, Genéve 1982,
57-59, despite the prevailing opinion that this was not possible, cf. H. White, Appian’s Roman
History with an English Translation (Loeb Classical Library), III-IV, London, Cambridge, Mass.
1913 (several reprints), 135 n. 1. There is, in fact, no discrepancy in Appian’s narrative: the Rhine
fits in well with the Sequani, where Decimus Brutus was captured. Cf. also D. Magnino, Appiani
Bellorum civilium liber tertius. Testo critico, introduzione, traduzione e commento a cura di D.
M. (Pubblicazioni della Facolta di lettere e filosofia dell’Universita di Pavia 32), Firenze 1984, 201.

27 J. Horvat, A. Bavdek, Okra. Vrata med Sredozemljem in Srednjo Evropo / Ocra. The
Gateway between the Mediterranean and Central Europe (Opera Instituti arch. Sloveniae 17),
Ljubljana 2009.

28 J. Horvat, Nauportus (Vrhnika) (Dela 1. razr. SAZU 33), Ljubljana 1990; J. Horvat, B. Musi¢,
Nauportus, a Commercial Settlement between the Adriatic and the Danube, in: M. Chiaba,
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immediately at its source; it then flows into the Sava (the Savus), which is in turn a
tributary of the Danube. This is the so-called route of the Argonauts; from Singidunum
(Belgrade), at the confluence of the Sava and the Danube, the route led across Moesia
southwards to Macedonia. If Decimus Brutus wanted to join Marcus Brutus in Dyrrha-
chium, for example, he should have travelled nearer the Adriatic coast; the roads, how-
ever, were very bad in the hinterland of the Adriatic, and no less so in the interior of
Ilyricum.

A march across Illyricum to Macedonia was not a new idea. It had first been
attempted by the consul C. Cassius Longinus in 171 BC, when he left his province of
Cisalpine Gaul for Macedonia, in order to gain military glory there (Liv., 43.4.1-12).
He erroneously believed that the distance was shorter and the interior not so impassable.
However, the Aquileian envoys informed the Senate about the consul’s departure.
Longinus had to abandon his march, but on the way back his army devastated the
regions of the Iapodes, Alpini populi (probably some tribes controlled by the Taurisci),
the Histri, and the Carni, whose ambassadors complained the next year in the Senate
that they had been treated like enemies by the consular army.?’ The second known
Roman general who wanted to take an army across Illyricum was A. Gabinius, who
was supposed to lead fifteen cohorts and 3000 cavalry soldiers “through Illyria along
the Adriatic” (App., lllyr. 12.35) to Caesar in Macedonia, in the winter of 49/48 BC.
He, too, does not seem to have been successful.*

The capture and death of Decimus Brutus

Appian’s description of the flight of Decimus Brutus and his insistence on Aquileia
prompted Ruggero Fauro Rossi to suggest that Decimus Brutus might have been
attempting to reach the hinterland of Aquileia, perhaps in Iapodia, where the Tunii Bruti

P. Maggi, C. Magrini (eds.), Le Valli del Natisone e dell’Isonzo tra Centroeuropa e Adriatico
(Studi e Ricerche sulla Gallia Cisalpina 20), Roma 2007, 165-174; M. Sagel Kos, Caesar,
Ilyricum, and the Hinterland of Aquileia, in: G. Urso (ed.), L’ultimo Cesare. Scritti, Riforme,
Progetti, Poteri, Congiure (Monografie / Centro ricerche e documentazione sull’ant. class. 20),
Roma 2000, 294-297; cf. also C. Zaccaria, Romani e non Romani nell’Italia nordorientale: la
mediazione epigrafica, in: G. Cuscito (ed.), Aspetti e problemi della romanizzazione. Venetia,
Histria e arco alpino orientale (Antichita Altoadr. 68), Trieste 2009, 88.

2 F. Cassola, Le popolazioni preromane del Friuli nelle fonti letterarie, in: 1d., Scritti di
storia antica — Istituzioni e politica II: Roma (Antiqua 68), Napoli 1994, 292-293; V. Vedaldi
Tasbez, Aquileia dalla seconda guerra istrica all’eta postsillana, in: G. Cuscito (ed.), Aquileia
dalle origini alla costituzione del ducato longobardo. Storia — amministrazione — societa
(Antichita Altoadr. 54), Trieste 2003, 134-135; G. Bandelli, Veneti e Carni dalle origini alla
romanizzazione, in: G. Bandelli, F. Fontana (eds.), lulium Carnicum: centro alpino tra ltalia e
Norico dalla protostoria all’eta imperiale. Atti del Convegno, Arta Terme — Cividale, 29-30
settembre 1995 (Studi e Ricerche sulla Gallia Cisalpina 13), Roma 2001, 20-21; M. Sagel Kos,
Appian and IHllyricum (Situla 43), Ljubljana 2005, 329-331; ead., Cincibilus and the March of
C. Cassius Longinus towards Macedonia, Arheolo$ki vestnik 65 (2014) 389—408.

30 G. Marasco, Aulo Gabinio e I’llliria al tempo di Cesare, Latomus 56 (1997) 307-326;
Sasel Kos, Appian (see n. 29), 347-353.
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possibly had their clientelae, and where he would have been eventually captured. His
grandfather D. Tunius Brutus Callaicus successfully fought against the lapodes in 129
BC, together with the consul of the year, C. Sempronius Tuditanus (Liv., Per. 59).3! A
statement by Cassius Dio would seemingly support Rossi’s hypothesis, since he
ambiguously mentioned that “(Decimus Brutus) decided to leave Gaul and traverse
Ilyricum on foot in order to join Brutus in Macedonia where he had sent ahead some
soldiers, while he himself attended to the most urgent matters” (46.53.2).%

However, other accounts, including Livy (Per. 120), Velleius Paterculus (2.64.1),
and Orosius (6.18.7), are clear about Brutus’ capture, which happened in September.
According to Livy, Decimus Brutus, whom the Senate had charged with attacking
Antony, took flight when his legions abandoned him, and was killed by Capenus, a
Sequanian, acting under orders from Antony.** Orosius, too, says that Decimus Brutus
had arrived in the territory of the Sequani, where he was captured and put to death by
their chieftain, on the orders of Antony.>* Velleius Paterculus, who briefly mentions
this event, calls the Sequanian ruler Camelus.*® At least some of the remaining
comrades of Decimus Brutus must have been Romans; according to Cassius Dio, when
he was about to die and started lamenting his death, one of them, Helvius Blasio, killed
himself in Decimus Brutus’ sight to make his end easier for him (46.53.3).

Appian (3.98), in contrast to Livy and Orosius, does not specifically name the Celtic
people in whose country Decimus Brutus had arrived. But he does say that Decimus
Brutus was captured by robbers in the territory of a Celtic people, whose dynast was
Camilus. He adds that Decimus Brutus knew this man since he had done him many
favours. When Decimus Brutus governed Transalpine Gaul, he no doubt established
close contacts with members of the Celtic elite of various peoples within his province
as well as outside it, such as the neighbours of the Helvetii, the Sequani (settled in
modern Franche-Comt¢). The aristocracies of these two peoples were connected

31 R. F. Rossi, Romani e non Romani nell’Italia nordorientale, in: Id., Scritti di storia
romana, eds. P. Botteri, L. Toneatto (Univ. d. Studi di Trieste, Dipart. d. Scienze dell’ Antichita
7), Trieste 1996, 284-286; cf. also J. J. Wilkes, The Danubian and Balkan Provinces, in: A. K.
Bowman, E. Champlin, A. Lintott (eds.), The Cambridge Ancient History (second edition), vol.
X. The Augustan Empire, 43 B.C.—A.D. 69, Cambridge 1996, 549. Decimus Brutus was not killed
by “a chieftain in the Carnic Alps”, as in J. Hazel, Who’s Who in the Roman World, London,
New York 2001, 40.

32 Thv te Tadatiov éxlmelv kal &g v Maxedoviav mpog tov Bpobdtov melfi 81” TAlvpidv
gmery®ivan Eyva, kai Tvag otpatidtac, &v @ &1 1 dv xepol kabiotato, Tpoénepwyev; M. Sasel
Kos, A Historical Outline of the Region between Aquileia, the Adriatic, and Sirmium in Cassius
Dio and Herodian, Ljubljana 1986, 110 n. 16; 116-118.

33 Per. 120: ... et Dec. Brutus, cui senatus ut persequeretur Antonium mandaverat, relictus
a legionibus suis, profugisset caesus iussu Antonii, in cuius potestatem venerat, a Capeno
Sequano interfectus est.

3 6.18.7: Postea D. Brutus in Gallia a Sequanis captus et occisus est. Berchem, La fuite de
Decimus Brutus (see n. 26).

35 2.64.1: ... relinguente cum exercitu fugiens in hospitis cuiusdam nobilis viri, nomine
Cameli, domo ab his quos miserat Antonius iugulatus est ... According to Velleius, Decimus
Brutus was killed by men sent by Antony.
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through marriages and business affairs, as is indicated precisely by the case of the
distinguished Helvetian family of the Iulii Camilli, descendants of the Camilus
mentioned in Appian.® As has plausibly been argued by Denis Van Berchem on the
basis of the early Imperial period inscriptions of the family, Appian’s form of the name,
Camilus, should be preferred as the most authentic, and the episode would indeed have
taken place in the territory of the Sequani.®’

However, alliances between Celtic noblemen and Roman governors, too, depended
on the political situation at the time, and information travelled fast. In public, Camilus
was kind to Decimus Brutus as his former benefactor, but secretly he informed Antony
of his capture. Antony gave orders to kill Decimus Brutus and send him his head, which
he then ordered to be buried. A death by beheading, described by Appian in chapter 26
of the third book, also befell C. Trebonius, the proconsul of Asia and the first of the
conspirators to die.*® The episode of the death of Decimus Brutus is reminiscent —
mutatis mutandis — of the death of Pompey the Great, as it is reported by Appian (BC
2.90); Caesar had the head of his main opponent buried at a place sacred to Nemesis.

In spite of their surface inconsistencies, Appian and the ancient sources which
follow Livy enable us to reconstruct Decimus Brutus’ final days. For Valerius Maximus
(4.7.6; 9.13.3) and the younger Seneca (Ep. Mor. 82.12), Decimus Brutus is simply an
example of one who died without dignity, revealing the extent to which he had become
a stock figure for the moralists. Cassius Dio’s account shows some signs of the effects
of this tradition.* Appian’s account is not without its romantic or moralistic elements,
but without it we would be hard-pressed to understand what happened to Decimus
Brutus or what were the events that resulted in the complicated politics, alliances and
manoeuvres which characterized the later months of 43 BC.

Appian’s source(s) for the triumviral period will probably never be known with
certainty, but indisputably he drew the data — directly or indirectly — from contem-
porary writers, whom he probably combined. His narrative is unexpectedly favourable
to Cassius (which may echo the use of the Memoirs of M. Valerius Messalla Corvinus)
and in part not hostile to Decimus Brutus either, which makes it clear that he drew from
several sources. The lost History of Asinius Pollio comes to mind (which was explicitly
referred to by Appian when writing about the battle at Pharsalus, BC. 2.82.346),% as

36 Berchem, La fuite de Decimus Brutus (see n. 26); G. Kaenel, S. Martin-Kilcher, Ou et
qui sont les aristocrates helvetes?, in: V. Guichard, F. Perrin (eds.), L aristocratie celte a la fin
de I’Age du Fer (Actes de la table ronde Glux-en-Glenne 1999, Coll. Bibracte 5), Glux-en-Glenne
2002, 162-163.

37 Berchem, La fuite de Decimus Brutus (see n. 26).

38 This happened in mid-January 43 BC at Smyrna, by order of the consul Dolabella,
proceeding through Asia to his province of Syria; for other sources recounting his death: Broughton,
Magistrates, Vol. II (see n. 2), 349-350.

39 Cassius Dio (46.53) attributes his capture to “an enemy” (b’ x0pod Tvoc) and charac-
terizes him even at the end as a cowardly complainant. The role of “brave friend” which Valerius
Maximus gives to Ser. Terentius (4.7.6) is very similar to that assigned to Helvius Blasio by
Cassius Dio (ibid.).

40 1. Morgan, The Autopsy of C. Asinius Pollio, JRS 90 (2000) 51-69.
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has been argued by Emilio Gabba in several of his works, and partly accepted and partly
modified by subsequent authors, most notably by Alain M. Gowing.*! Messalla is
indeed another name that could be considered as a possible source for Appian,*? and
A. Cremutius Cordus was also an important historian,* as well as Livy.** When
choosing his source for a particular section of his historical work, Appian seems to have
decided on what was in his opinion the best available narrative: an exhaustive,
authoritative, and interesting account, on which he would base his own opinions and
comments wherever he would want to express them.*’ Despite some legitimate
criticism, it should be conceded that Appian’s account of the triumviral period,
including his narrative referring to Decimus Brutus, combined with that of Cassius Dio,
is the best that has come down to us.*

Appian and the artillery machines captured by the Iapodes

Most interestingly, Appian also refers to Decimus Brutus in the second part of his
Hlyrian History, which is an account of Octavian’s Illyrian war in 35-33 BC. In a
passage where he describes the destruction of Metulum, the capital of the Iapodes, he
mentions the military devices that the [apodes used against the Romans. According to
Appian, they “captured them in the war, which had been fought there by Decimus
Brutus against Antony and Augustus” (19.54).*” The Iapodes were settled beyond the

41 E.g. E. Gabba, Appiano e la storia delle guerre civili, Firenze 1956; Gowing, Triumviral
Narratives (see n. 8), 3; 40; 49; 131; 157. See also 1. Hahn, Appian und seine Quellen, in: G. Wirth
(ed.), Romanitas — Christianitas. Untersuchungen zur Geschichte und Literatur der rémischen
Kaiserzeit. Johannes Straub zum 70. Geburtstag am 18. Oktober 1982 gewidmet, Berlin, New
York, 1982, 251-276, particularly 260-264; M. Hose, Erneuerung der Vergangenheit. Die
Historiker im Imperium Romanum von Florus bis Cassius Dio (Beitridge zur Altertumskunde 45),
Stuttgart, Leipzig 1994, 259-264; Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1), 18.

4 Gowing, Triumviral Narratives (see n. 8), 40; see, for an important assessment of his
personality and his Memoirs, K. Welch, Alternative Memoirs: Tales from the *Other Side’ of the
Civil War, in: C. Smith, A. Powell (eds.), The Lost Memoirs of Augustus and the Development of
Roman Autobiography, Swansea 2009, 200-209.

4 M. R. McHugh, Historiography and Freedom of Speech. The Case of Cremutius Cordus,
in: L. Sluiter, R. M. Rosen (eds.), Free Speech in Classical Antiquity (Mnemosyne Suppl. 254),
Leiden, Boston 2004, 391-408; M. Meier, Das Ende des Cremutius Cordus und die Bedingungen
fir Historiographie in augusteischer und tiberischer Zeit, Tyche 18 (2003) 91-127.

4 Gowing, Triumviral Narratives (see n. 8), 277.

45 Appian was in general interested in ‘human drama’, in contrast to Cassius Dio, cf.
Gowing, Triumviral Narratives (see n. 8), 76 and passim. See also U. v. Wilamowitz-Moellen-
dorff, Die griechische Literatur des Altertums, in: Id., J. Wackernagel, Fr. Leo, E. Norden,
F. Skutsch, Die griechische und lateinische Literatur und Sprache, Leipzig, Berlin, 1912, 246:
“Appian versteht zu erzdhlen und zu gruppieren; er ist zwar ganz unmilitérisch, aber fiir das
Personliche hat er Interesse.”

4 See, e.g., Gowing, Triumviral Narratives (see n. 8); Matijevi¢, Marcus Antonius (see n. 1),
17-20.

47 .. c goykecav &k tod morépov Ov Aékpoc Bpodtog dvradda noréuncey Aviavio te
kol @ Zefaotd. Cf. K. Patsch, Japodi, Glasnik Zemaljskog muzeja Sarajevo 8 (1896) 128 n. 2,
who does not question the data about the war devices, but cannot explain “the war fought there”;
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Liburni (who inhabited Kvarner [Quarnero] and the northern Dalmatian coast, including
the islands), in that part of Illyricum that had not yet been subjugated by the Romans.*®
It must be emphasized that the area of Ogulin (where Metulum is located) was not very
far off the main route leading in the direction of Siscia (Sisak) and Sirmium (Sremska
Mitrovica), and further to Macedonia. It is understandable that Appian did not make
mention of the episode in the Civil Wars, since it is above all relevant in the context of
the history of Illyricum and of the conquest of the Iapodes, dangerous Roman enemies
and a threat to northern Italy. What the difference demonstrates is that Appian used
Augustus’ Memoirs selectively, notably for the Illyrian war and probably for those
episodes for which he could not find any more adequate source.

Appian’s statement is not entirely accurate, if he takes “the war fought there”
(¢vtod0a) to refer to the territory of the Tapodes. Decimus Brutus fought against Antony
and Octavian in northern Italy, but he soon desisted from this war. In his flight he
certainly never reached the territory of the Iapodes. It would not be impossible to
hypothesize that the Iapodes had invaded the region of Aquileia as they had done during
Caesar’s proconsulate ten years earlier, in 52 BC, when they plundered Tergeste and
attacked Aquileia.*” They would have proceeded along old prehistoric roads, hypothet-
ically through Vinica across the Kolpa River and further to the Krka Valley and
Cerknisko jezero (the Notranjska region), from where they reached Tergeste across the
Ocra Pass (pl. 23).>° The Notranjska region was densely settled with tribes hostile to
Rome, which is not least indicated by the first phase of the Roman fort on the hill of
Nadleski hrib, plausibly associated with the activities of Octavian’s army in 35 BC.>!
Somewhere in northeastern Italy the [apodes may have come across (a part of) Decimus
Brutus’ retreating army and captured the war engines, which they later used against
Octavian’s army.

However, Appian’s interesting information could perhaps be explained in the light
of Cassius Dio’s data mentioned above (46.53.2), that a part of the army of Decimus
Brutus had been sent by him in advance to Macedonia. Cassius Dio added that these
soldiers had joined Octavian, but some might have proceeded on their way and might
have been attacked by the Iapodes and robbed of their military equipment.>? This would

J. Dobias, Studie k Appianove knize illyrské (Etudes sur le livre illyrien d’Appien), Pragae 1929,
193-195; 289-290, strangely, did not comment on this significant information.

4 B. Oluji¢, Povijest Japoda, Zagreb 2007; D. Balen-Letuni¢, The lapodes, in: D. Balen-
Letuni¢ (ed.), Warriors at the crossroads of East and West, Zagreb 2004, 211-257.

49 Hirt. in Caes., BG 8.24.3; App., lllyr. 18.52; see C. Zaccaria, Regio X Venetia et Histria.
Tergeste — Ager Tergestinus et Tergesti adtributus, in: Supplementa Italica, n.s. 10, Roma 1992,
151-152; Sasel Kos, Caesar (see n. 28), 292.

0" Personal communication of Bostjan Laharnar.

31 B. Laharnar, Small Finds from the Roman Fort at Nadleski hrib, the Notranjska Region
(SW Slovenia), in: J. Horvat (ed.), The Roman Army between the Alps and the Adriatic (Opera
Instituti Arch. Sloveniae 31 / Studia Alpium et Adriae I), Ljubljana 2016, 85-97.

52 Sagel Kos, A Historical Outline (see n. 32), 116-118; ead., Appian (see n. 29), 431-432;
see also Oluji¢, Povijest Japoda (see n. 48), 94.
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then be in accordance with Appian’s statement that the fighting took place in the terri-
tory of the Metulian Iapodes (in the war fought “there”), but would be inexact in so far
as Decimus Brutus was not present in person. In any case, the Tapodes did possess
Roman artillery machines,> which means that during the Illyrian war of Octavian both
the Romans and Iapodes used them against each other. Metulum was eventually
captured and burnt down by Octavian’s army. Indeed, three Roman bolt heads of the
late Republican period have been identified in the Archaeological Museum in Zagreb,
which can be linked to Vini¢ica near Ogulin, the site of Metulum, and consequently to
the siege of the Iapodian capital.>* It has been argued that the Iapodes would not have
been able to maintain the complicated mechanism of such machines, since they had not
been trained in the use of them,> but even if this were the case it is more than possible
that they could have employed Roman captives for such tasks.® The presence of the
engines in Appian’s lllyrike should not be taken to mean that Decimus Brutus himself
transported them there or that he was anywhere near the territory of the lapodes when
he died.

Appian’s use of Augustus’ Commentarii in his Illyrian History is most illuminating
since in this case his source is known by name. As was convincingly argued, Appian
directly used Augustus’ Memoirs as his source for the lllyrike, chapters 14-28 (an
account of Octavian’s Illyrian war in 35-33 BC),” and not indirectly, as had been
believed earlier.”® It does not appear that he would have considerably altered anything
contained in it, and Augustus’ tone could even be recognized in certain parts of
Appian’s narrative. The very beginning of Appian’s account of Octavian’s Illyrian war
can be cited, in which Appian quoted Augustus and summarized the war in a few
sentences. He wrote that: “Augustus, however, took everything entirely in his own
hands and stated in the Senate that he had — in contrast to Antony’s inactivity —
succeeded in saving Italy from the barely conquerable peoples who had so often

33 These must have been catapults (scorpiones), but in any case light artillery that was
relatively easy to transport (carroballistae or manuballistae): J. F. Torres-Martinez, A. Martinez
Velasco, C. Pérez Farraces, Augustan Campaigns in the Initial Phase of the Cantabrian War and
Roman Artillery Projectiles from the Monte Bernorio oppidum (Villarén, prov. Palencia),
Archéologisches Korrespondenzblatt 42/4 (2012) 534-537; cf. J. Wintjes, Technology with an
Impact. Field Artillery in the Ancient World, Vulcan 3 (2015) 26-28; 32; on artillery generally
E. W. Marsden, Greek and Roman Artillery: Historical Development, Oxford 1969 (on Roman
pp. 174-198). I would like to thank Everett L. Wheeler for his kind explanation and suggestion
of further literature.

% 1. Radman Livaja, Roman Missiles in the Zagreb Archaeological Museum, Vjesnik
Arheoloskog muzeja u Zagrebu 34 (2001) 132-135; 143—145.

35 1d., ibid.; they indeed were maintenance-heavy: Wintjes, Technology with an Impact (see
n. 53), 32.

6 QOluji¢, Povijest Japoda (see n. 48), 94.

57 A. Migheli, Le memorie di Augusto in Appiano Illyr. 14-28., Annali delle Facolta di
Lettere Filosofia e Magistero dell’Universita di Cagliari 21 (Studi Motzo I, 1953) 199-217.

8 E. Schwartz, Appianus 2, RE 2.1 (1896) 228-229; F. Blumenthal, Die Autobiographie
des Augustus I, Wiener Studien 35 (1913) 116.
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attacked it” (I1lyr. 16.46).% The beginning words seem to be typical of Augustus’ style,
invoking a sentence in the Res gestae (34): per consensum universorum [potens rerum
omn]ium.®® Augustus composed his autobiography in thirteen books soon after he had
been invested with supreme power (Suet., Aug. 85.1),%! and dedicated it to Agrippa and
Maecenas (Plut., Comp. Dem. et Cic. 3.1).%2

Augustus’ autobiography was no doubt an attractive source for Appian. Moreover,
it is also clear how he used it: for the second part of his Illyrian History he practically
copied out the relevant account of Augustus more or less exactly, as it seems, perhaps
merely shortening it in some places, as might possibly be the case for the data concerning
the military devices stolen by the Iapodes, with ambiguous results.
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Novi trg 2

1000 Ljubljana, Slovenia
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0 Migheli, Le memorie di Augusto (see n. 57), 203—-205. On the question of whether Augustus
wrote potitus or potens: P. Botteri, L’integrazione mommseniana a Res Gestae Divi Augusti 34.1
‘potitus rerum omnium’ € il testo greco, ZPE 144 (2003) 261-267.

61 J. M. Alonso-Nufiez, Los commentarii de vita sua del emperador Augusto y su
proyeccion, in: P. Defosse (ed.), Hommages a Carl Deroux. II: Prose et linguistique, Médecine
(Coll. Latomus 267), Bruxelles, 2002, 20, proposed the years 27-25 BC as the time of composition.

2 1t seems to me less likely that Appian would combine Augustus’ Memoirs with those of
M. Valerius Messalla Corvinus for chapter 17 on the campaign against the Salassi (suggested by
Welch, Alternative memoirs [see n. 42], 207), since the main protagonist of this episode is actu-
ally C. Antistius Vetus (cos. 30 BC).
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Inscriptiones Dresdenses Latinae
Inschriften aus dem Albertinum

Tafeln 24-29

Im Folgenden teile ich einige lateinische Inschriften mit, die im Rahmen der Vorarbeiten
zu einem Katalog der antiken Skulpturen der Staatlichen Kunstsammlungen in Dresden,
im Albertinum' (die Inventar-Nummern beziehen sich auf diese Sammlungen), in den
Jahren 2015 und 2016 aufgenommen wurden. Die meisten dieser Stiicke wurden Ende
des XIX. Jahrhunderts iiber den romischen Antiquar Cardinale Monsignore Canonico
Cesare Taggiasco erworben.? Im Titel schlieBt dieser Aufsatz an eine friihere Arbeit an,
die ebenfalls auf eine Kooperation mit Archidologen zuriickgeht — damals bei den
Arbeiten fiir das ,Berliner Skultpurennetzwerk® des DAI (http://arachne.uni-koeln.de)?
— und auch hier ist es eine Auswahl von Inschriften, die bisher entweder unpubliziert
sind oder deren Lesung, Zuweisung und Interpretation verbessert werden konnten. Es
ist mir eine besondere Freude, wieder Friederike Sinn (Wiirzburg) fiir die harmonische
und fruchtbare Zusammenarbeit zu danken, Christiane Vorster (Bonn) dafiir, dass sie
mich am Projekt teilhaben lieB3, sowie Kordelia Knoll, der Kommissarischen Direktorin
der SKS, und Saskia Wetzig (beide Dresden), Kuratorin der Skulpturensammlung der
SKS, fiir ihre freundliche Unterstiitzung.

A. Inscriptiones Latinae sincerae

1. Unpubliziert (Rom oder Umgebung), Inv.-Nr. ZV (= Zugangsverzeichnis) 0185
(Taf. 24)

Weille Marmorplatte mit rundem Bohrloch im oberen Rand, wohl urspriinglich Verschluss eines
loculus, Grabinschrift auf der sorgfiltig geglitteten Vorderseite. H.: 10,0 cm; B.: 33,5 cm;
T.:2,5cm. BH.: 2,8 cm (Z. 1) und 2,5 cm (Z. 2), schone, regelméafige und sorgfiltig geschnittene
Buchstaben in scriptura quadrata mit kleinen, dreieckigen Interpunktionszeichen (auch mitten
im Namen vor der Genetivendung von Themidis). Anordnung der Schrift auf Mitte, Buchstaben

1 Siehe hierzu G. Elsner, K. Knoll, Das Albertinum vor 100 Jahren — die Skulpturen-
sammlung Georg Treus, Dresden 1994.

2 Zu Taggiasco vgl. L. Pollak, Romische Memoiren. Kinstler, Kunstliebhaber und
Gelehrte 1893-1943, hrsg. v. M. Merkel Guldan, Roma 1994, 130f.

3 M. G. Schmidt, Inscriptiones Berolinenses Latinae, in: W. Eck, B. Fehér, P. Kovacs
(Hrsg.), Studia epigraphica in memoriam Géza Alf6ldy (Antiquitas R.1, Bd. 61), Bonn 2013,
307-326.
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zwischen schwach gezogenen Fiihrungslinien. Laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875—
1885 (Notiz vom 15.6.1885) ,,erworben von Antiquar Hugo Klein, ... der die Gegenstinde von
dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.*

Antonia | Themidis I(iberta) Herse
»Antonia Herse, Freigelassene der Themis.*

Hier erstmals das Cognomen Herse = “Epon, d. h. ,,Tau*; vgl. einen Beleg zur nicht
aspirierten Schreibung des Namens in: Instrumenta Inscripta Latina. Sezione Aquileiese,
Aquileia 1992, 55: Erse. Zu Themis vgl. H. Solin, Die griechischen Personennamen in
Rom, Berlin, New York 2003, 469.

Nach der Schrift und dem gesamten Charakter der Inschrift zu urteilen, ist die Tafel
ins 2. Jh. n. Chr. zu datieren.

2. CIL VI 3472* (Rom). Inv.-Nr. 1765 BL. 133 ¢ (Taf. 24)

Tafel aus weilem Marmor, beiderseits geglittet, rechts oben sowie links und rechts unten
abgebrochen, H.: 21,0 cm; B.: 24,5 cm; T.: 1,0 cm. BH.: 2,3 cm; Grabinschrift mittig mit
dariibergesetztem D(is) M(anibus), in unbeholfen ausgefiihrter scriptura actuaria, linksbiindig,
hakenformige Interpunktion an den Namensenden (Z. 2-3), in roter Farbe gefasst, grole Hedera
als schmiickender Abschluss. Vgl. R. Le Plat, Recueil des marbres antiques qui se trouvent dans
la Galerie du Roy de Pologne a Dresden, Dresden 1733, Taf. 194. — Nach H. Hase, Verzeichnis
der alten und neuen Bildwerke und tibrigen Alterthiimer in den Sélen der Kgl. Antikensammlung
zu Dresden, Dresden #1836, 242 Nr. 462, aus der Sammlung Nicolas Chevalier, vgl. Recherche
curieuse d’antiquités. Catalogue, Utrecht 1712, 56 Nr. 657.

Von Emil Hiibner (CIL VI 3472*) meines Erachtens zu Unrecht als Filschung angesehen.

D(is) M(anibus) | Emilius | Eugenius

Schreibung des Gentilnamens Emilius fiir Aemilius. — Zu Eugenius vgl. Solin,
Personennamen (s. bei Nr. 1) 1072, 1475. — Nach Sepulkralformel, Namen (fehlendes
Praenomen) und Schrift aus dem 2. oder 3. Jh. n. Chr.

3. CIL VI 35265 (Rom oder Umgebung). Inv.-Nr. ZV 0184 (Taf. 25)

Tafel aus weiflem, blau geddertem Marmor, oben schrig gebrochen, aus zwei anpassenden Teilen
zusammengefligt und gekittet, auf der Vorderseite geglattet, Riickseite versintert, Grabinschrift
geteilt (Z.1-8 und 9-10), d. h. in zwei, durch einfachen sulcus gerahmten Feldern. H.: (37,0) cm;
B.: 21,5 em; T.: 2,5 ecm. BH.: ca. 3 cm (1,5 cm in Z. 9/10). Unbeholfene Schrift mit starken
Serifen, dreieckige Interpunktion. ,,Nuper reperta in urbe vel prope urbem* CIL (also vor 1888),
laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875-1885 (Notiz vom 15.7.1885) ,,erworben von Anti-
quar Hugo Klein, ... der die Gegenstinde von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare
Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.”

------ | [- - -] vix(it) | ann(os) XIHI1 | m(enses) V d(ies) XXI | T(itus) Flabidius (1) |’

Syntrofuls {f(ecit)} filiae s(uae) | d(e) s(e) b(ene) m(erenti) | f(ecit) | Plaria Vi|'tella
m(ater) f(iliae)



Inscriptiones Dresdenses Latinae 183

» ... lebte 14 Jahre, fiinf Monate und 21 Tage. Titus Flavidius Syntrofus machte
(dies) seiner Tochter, um ihn wohlverdient. Plaria Vitella, die Mutter, der Tochter.*

Flabidius in korrekter Schreibung Flavidius. — Zu Syntrofus/phus vgl. Solin,
Personennamen (s. bei Nr. 1) 1056. Nach den Formeln und der Schrift ist die Inschrift
ins 3. Jh. n. Chr. zu datieren. — Der Zusatz im eigenen Inschriftfeld (Z. 9-10) scheint
die Angaben zum Auftraggeber korrigieren oder modifizieren zu wollen. In Z. 10 16st
Chr. Hilsen in CIL m(ater) f(ecit).

4. CIL VI 9823 (Rom). Inv.-Nr. ZV 0190 (Taf. 25)

Weille Marmortafel, rechts gebrochen und unten leicht beschidigt, Inschriftfeld geglattet, oberer
und unterer Rand mit Ornamentband (Palmzweig) gerahmt, Grabinschrift rot gefasst und auf
Mitte gesetzt, in tabula ansata, deren linke ansa erhalten ist und die ein Bohrloch mit Eisenstift
aufweist. H.: 15,5 cm; B.: (19,5) cm; T.: 2,5 cm. BH.: 1,2/1,5 cm. Schrift nachldssig, mit Serifen,
an scriptura actuaria angelehnt, I longa. Kleine Dreiecke als Interpunktion.

Laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875-1885 (Notiz vom 15.6.1885) ,,erworben von Antiquar
Hugo Klein, ... der die Gegenstéinde von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare Taggiasco
... aus Rom zugeschickt erhalten hat.” — Abklatsch vom Ende des XIX. Jh.s, aufbewahrt in der
Berliner Akademie: Inv.-Nr. EC 0008141.

P(ublius) Herennius [- - -] | pomarius a po[rta - - -] | Publilia Hespe[ris? - - -] |
contuber[nali] |° piissimo (vac.) [fecit]

»Publius Herennius - - -, Obsthédndler an der Porta - - -. Publilia Hesperis hat (die
Tafel) ihrem iiberaus liebvollen Lebenspartner gemacht.*

Zur Lokalisierung von Laden nach den Toren Roms (a porta ...) vgl. CIL VI 9618
= ILS 7497: mellar(ius) a port(a) Trigem(ina); VI 33914 = ILS 7544: sutor a porta
Fontinale. Zu Hesperis vgl. Solin, Personennamen (s. bei Nr. 1) 414. — Nach Namen
und Formeln sowie nach der Schrift aus dem 1. Jh. n. Chr.

5. CIL VI 9980 cf. p. 3896 = ILS 7428 (Rom). Inv.-Nr. ZV 0182 (Taf. 26)

Weiller Marmorblock, links leicht beschidigt, vorn geglittet, auf der Riickseite rau belassen.
H.: 13,5 cm; B.: 23,0 cm; T.: 5,0 cm. BH.: 1,2 cm (Z. 1 und 5), 0,8 cm (Z. 2), 1,5 cm (Z. 3-4).
Grabinschrift, auf Mitte gearbeitet, Buchstaben in Anlehnung an die scriptura actuaria, unregel-
méBig und mit wechselnder Hohe, eher geritzt als gemeif3elt (vgl. Z. 5 des Textes), I longa zu
Beginn; dreieckige Interpunktion, Reste roter Farbe.

Laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875-1885 (Notiz vom 15.7.1885) ,,erworben von
Antiquar Hugo Klein, ... der die Gegenstiande von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare
Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.” — Abklatsch vom Ende des XIX. Jh.s, aufbe-
wahrt in der Berliner Akademie: Inv.-Nr. EC 0008146 (im II. Weltkrieg durch Granatsplitter
beschidigt).

Italiae | Cocceiae Phyllidis vestificae | veixsit anneis XX | Acastus conservos pro |°
pauperie fecit sua (scil. manu)

»Fur Italia, Schneiderin der Cocceia Phyllis. Sie lebte 20 Jahre. Acastus, ihr
Mitsklave, hat aus Mittellosigkeit (diese Inschrift) mit eigener Hand verfertigt.*
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Zu den griechischen Namen vgl. Solin, Personennamen (s. bei Nr. 1) 606, 1452 zu
Phyllis und 497 zu Acastus. — Antiquierte Schreibweise von EI fiir langes I in veixsit
und anneis sowie conservos fiir conservus. Wie der Verfasser Acastus mitteilt, hat er
die Inschrift selbst verfertigt; die Datierung nach der Schrift eines Dilettanten ist
schwierig. Fehlendes Dis Manibus auf der einen Seite, Angabe des Alters mit vixit bzw.
veixsit auf der anderen, daneben die antiquierte Schreibweise legen eine Datierung in
das 1. Jh. n. Chr. nahe.

6. CIL VI 21578 (Rom). Inv.-Nr. 1765 BI. 133v Nr. 692 (Taf. 26)

Weille Marmorplatte, Vorderseite geglittet, H.: 11,5 cm; B.: 24,5 cm; T.: 2,5 cm. BH.: 2,2-2,0 cm.
Auf Mitte gesetzte Inschrift in regelméBiger quadrata mit kleinen, dreieckigen Interpunktions-
zeichen.

R. Le Plat, Recueil des marbres (s. bei Nr. 2), Taf. 194; J. G. Lipsius, Beschreibung der
Churfurstlichen Antiken-Galerie in Dresden, Dresden 1798, 449f.; vgl. den hier abgebildeten
Abklatsch aus dem XIX. Jh., bewahrt an der Berliner Akademie, Inv.-Nr. EC 0007913. Das Stiick
ist heute verloren.

C(aius) Lucilius C(ai) I(ibertus) | Heracleo

Zum Cognomen Heracleo vgl. Solin, Personennamen (s. bei Nr. 1) 528. — Nach
Schrift und Namen aus dem 1. Jh. n. Chr.

7. Unpubliziert (Rom). ZV 0186 (Taf. 27)

Tafel aus weilem Marmor, Vorder- und Riickseite geglttet, links und oben gebrochen; H.: (17,0) cm;
B.: (29,5) cm; T.: 1,8 cm. BH.: 1,8 cm (Z. 9: 1,5 cm). Grabinschrift in Distichen; Buchstaben mit
Tendenz zur actuaria, mit starken Serifen, Reste roter Ausmalung, Interpunktion waagrechte
virgulae. Die Anordnung war urspriinglich bis auf die ausgemittelte letzte Zeile wahrscheinlich
linksbiindig; der lapicida nahm keine Riicksicht auf die Versfolge, nur gelegentlich findet sich
Interpunktion. Auffillig ist die ungewohnliche Worttrennung am Ende der Zeilen (Sep| von
septenos; con| von condita; Ter| von vielleicht Terentius).

Laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875-1885 (Notiz vom 15. 6. 1885) ,,erworben von
Antiquar Hugo Klein, ... der die Gegenstdnde von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare
Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.*

------ | [- - -1 qui se+[- - -]| [ - - fu]neris quae | [- - - a]ddidit sep|[tenos - - -
an]nos misera con|’[dita? - - -] debuerat eadem | [- - - cerne]re lucem ut esset |
[- - -] huic animae Ter|[- - -]eliae lanuari(a)e | [carissimae con]iugi fecit.

,» ... der Bestattung, die ... hat sieben mal ... Jahre hinzugefiigt. Die Arme wurde
(von ihrem Mann) bestattet (ein letzter Dienst), den dieselbe (ihrem Mann) hétte leisten
sollen. ... das Licht zu sehen, damit sie sei ... dieser Seele. Ter... hat der (allerliebsten)
Gattin [- - -]elia lanuaria (diese Tafel) gemacht.

Die letzte Zeile, wohl auf Mitte gesetzt, ist sinngeméaf und der Liicke entsprechend
erginzt. — Inschrifttexte, die thematisieren, dass der Partner oder die Partnerin, haufiger
aber der Sohn eigentlich hitten bestatten sollen, statt bestattet zu werden: CIL VI
28644: quot () debuerat filius patri facere...; 29011: filius facere quod debuerat patri;
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XI 3162: a patre maesto accepit tumulos quos dare debuerat; 4027: Fecerunt parentes
huius quot (!) ipse debuerat facere parentibus; AE 1961, 308: pater infelix qui quod
primo mihi hoc facere debuerat ego feci; AE 2007, 475: quod debuerat filius facere
mater fecit filio. Vgl. schon B. Lier, Topica carminum sepulcralium latinorum, Philo-
logus N. F. 16 (= 62) (1903) 445477, bes. 456-465; R. Lattimore, Themes in Greek
and Latin Epitaphs, Urbana/Ill. 1942, bes. 187-191. — Ahnlicher Text zur multiplizie-
renden Altersangabe CIL I11%/5, 337: ter denos ... super additos annos ... vitam funeris
sorte raptus. — Das Gentilnomen, vielleicht Cornelia, konnte auch Aelia, Aurelia oder
ahnlich gelautet haben. Zum iiberaus beliebten Cognomen lanuarius/ia vgl. 1. Kajanto,
The Latin Cognomina, Helsinki 1965, 60. — Die Buchstabenformen und das Namens-
formular weisen die Inschrift ins 3. Jh. n. Chr.

8. CIL VI 27608 (Rom). Inv.-Nr. ZV 0187 (Taf. 27)

Tafel aus gelb-weilem Marmor, oben links und rechts sowie unten rechts gebrochen, hinten
allseits abgearbeitet, so dass ein erhabener quadratischer Teil in der Mitte hervorsteht (zur
Einpassung in eine Ara?), im unteren Teil zwei Bohrlocher. H.: (31,0) cm; B.: (28,0) cm; T.: 4,3
cm. BH.: 3,5 cm (Z. 1); 2,5 cm (Z. 2-7). Grabinschrift mit schwachen Fiihrungslinien,
urspriinglich wohl auf Mitte gesetzt, rot gefasst, ausgefiihrt in Anlehnung an die actuaria, mit
schon geschwungenen Linien und deutlichen Serifen, Interpunktion dreieckig. Die Zahl VII, die
irrtimlich am Anfang von Z. 6 steht, wurde getilgt und mittig an den Schluss gesetzt.

Im CIL noch in Rom ,,in aedibus Merolli* lokalisiert. Laut Zugangsverzeichnis der Originale
1875-1885 (Notiz vom 15.6.1885) ,,erworben von Antiquar Hugo Klein, ... der die Gegensténde
von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.*

D(is) [M(anibus)] | L(ucio) Treboni[o - - -] | fecerunt L(ucius) [Treboni]|us
Venerian[us et - - -] |*tia Flora al[umno] | [[V11]] qui vixi[t ann(os)] | VI[I]

,Den Totengdttern. Dem Lucius Trebonius - - - haben Lucius [TreboniJus
Venerian[us und - - -Jtia Flora, dem Pflegesohn, (diese Tafel) gemacht; er lebte sieben
Jahre.*

Nach der Schrift, den Namen und dem Formular aus dem 2. Jh. n. Chr.

9. ICVR 3841 (Rom). Inv.-Nr. ZV 0188 (Taf. 28)

Tafel aus weil-grau geddertem Marmor, oben rechts und unten abgebrochen, H.: (12,0) cm;
B.: (18,5) cm; T.: 2,0 cm. BH.: max. 2,5 cm. Christliche Grabinschrift aus Rom, urspriinglich
»apud equitem Merolli“ ICVR, in nachldssiger, unregelméBiger Schrift mit ausgepragten Serifen,
in Anlehnung an die scriptura actuaria, Farbreste; dreieckige Interpunktion nur vor s(emis).
Obere Reste der Buchstaben SEPT erhalten, davor schrig abfallende Haste, Non(as?).

Laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875-1885 (Notiz vom 15.6.1885) ,,erworben von
Antiquar Hugo Klein, ... der die Gegenstiande von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare
Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.

Valeria virg[o] | vixit anno(!) un[o] | et menses VIII s(emis) | deposita in pace |’
[- - -]+ Sept[embres - - -]
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,»Die Jungfrau Valeria lebte ein Jahr und achteinhalb Monate. In Frieden beigesetzt
am - - - September - - -.“

Nach Schrift und Formular aus dem 4. Jh. n. Chr.

10. Unpubliziert (Rom oder Umgebung). Inv.-Nr. ZV 183 (Taf. 28)

Graue Marmortafel, Vorderseite geglittet, hinten allseits abgeschrigt, H.: 27,0 cm; B.: 20,5 cm;
T.: 3,8 cm. BH.: 2,5 cm (Z. 1), 2,0-1,7 cm (Z. 2-8). Breite, tief eingeschnittene, regelméfige
Buchstaben der quadrata mit starken Serifen, Grabinschrift auf Mitte gesetzt, dreieckige Inter-
punktion (Z. 1 und 6), Fithrungslinien.

Laut Zugangsverzeichnis der Originale 1875-1885 (Notiz vom 15.6.1885) ,,erworben von
Antiquar Hugo Klein, ... der die Gegenstdnde von dem Cardinale Monsignore Canonico Cesare
Taggiasco ... aus Rom zugeschickt erhalten hat.*

D(is) M(anibus) | Veneria | filia | Sabinae |> matri | suae bene | merenti | fecit

»Den Totengdttern. Die Tochter Veneria hat ihrer wohlverdienten Mutter Sabina
(den Grabstein) gemacht.*

Veneria ist neben dem Gentile auch als Cognomen oder Individualnomen gebréuchlich,
vgl. H. Solin, O. Salomies, Repertorium nominum gentilium et cognominum Latinorum,
Hildesheim 1988, 201, 419. Nach den Buchstabenformen und dem Formular aus dem
2. Jh. n. Chr.

B. Inscriptiones Latinae falsae vel suspectae

11. Unpubliziert, vgl. CIL XIII 2, p. 33*. Inv.-Nr. 1765 BI. 133 Nr. 672 (Taf. 29)

Mehrfach gebrochene Tafel aus grauem Marmor, blau geddert. H.: 30,0 cm; B.: 25,2 cm; T: 1,5 cm.
BH.: etwa 2,5 cm. Moderne Filschung einer Ehreninschrift mit fehlerhaftem Text (Ausfall der
dritten Zeile, in Z. 4/5 ad T. statt ab Ti.), ausgefiihrt in Anlehnung an die antike scriptura
quadrata mit starken Serifen und dreieckiger Interpunktion. Unterhalb der Inschrift Abbildungen
der Auszeichnungen, dazwischen das Legionszeichen, ebenfalls nach dem Original ausgefiihrt.

Vgl. R. Le Plat, Recueil des marbres (s. bei Nr. 2), Taf. 194. In CIL XIII 2 p. 33* findet sich
die Notiz: ,,Xanthis a Huepschio male locatae C. V n. 4365 = epigr. 1 p. 34 n. 39; hier wird nicht
die Echtheit dieser Inschrift in Frage gestellt, nur ihre Lokalisierung: Alfred Domaszewski
meinte, dass Adolf von Huepsch in seiner Publikation Epigrammatographie oder Sammlung
Romischer Inschriften der niederdeutschen Provinzen ..., K6ln 1801, 34 irrtiimlich eine Inschrift
aus Brescia in Xanten lokalisiert habe. Tatséchlich handelt es sich aber nicht um CIL V 4365
(Brescia), sondern um deren kleinformatige Falschung, die vielleicht zeitweise in Xanten aufbe-
wahrt wurde, bevor sie nach Dresden kam.

L. Antonius L. f. | Fab. Quadra | torquibus et | armillis ad |° T. Caesare bis | leg. XX
Eine Félschung also nach der Inschrift CIL V 4365 =1LS 2272 = Inscr. It. X 5, 154;
Suppl. It. 8, 1991, 167 (Brescia) mit Ausfall einer ganzen Zeile (Z. 3 des Originals).

L(ucius) Antonius L(uci) f(ilius)] Fab(ia) Quadraltus donatus | torquibus et |’
armillis ab | Ti(berio) Caesare bis | leg(ionis) XX
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,.Lucius Antonius Quadratus, Sohn des Lucius, aus der Tribus Fabia, mit Halsketten
und Armbéandern zweimal von Kaiser Tiberius ausgezeichnet, aus der 20. Legion.*

C. Franzoni, Habitus atque habitudo militis. Monumenti funerari di militari nella
Cisalpina romana, Roma 1987, 79 n. 54; St. J. Malone, Legio XX Valeria Victrix. Proso-
pography, Archaeology and History, Oxford 2006, 155 Nr. 9 mit Abb. und weiterer
Literatur.

12. Unpubliziert, vgl. AA 9 (1894) 29 f. Nr. 14. Inv.-Nr. Hm 422 (Taf. 29)

Grabinschrift fast mittig auf dem dreieckigen, geglitteten, 25 cm breiten Giebelfeld einer
marmornen Stele. BH.: 3 cm (Z. 1), 2,6 cm (Z. 2). Schrift angelehnt an die actuaria mit starken
Serifen und kommaformiger Interpunktion. — Aus dem Kunsthandel in Dresden, ohne Angabe
des Fundorts. Im CIL nicht publiziert, vgl. AA 9 (1894) 29 f. Nr. 14.

Aucta have
,,Lebe wohl, Aucta.*

Auctus/Aucta bei H. Solin, Die stadtromischen Sklavennamen. Ein Namenbuch,
Stuttgart 1996, 172f. — Die aspirierte Grufiformel have (,,sei gegriift) hier zum
Abschied gesprochen. — Die ungekliarte Herkunft der Stele wie auch die mindere
Qualitét der Portriats machen das Stiick verdachtig, so dass wir hier wohl eine moderne
Arbeit vor uns haben. Sed videant meliores.

Platenhofer Weg 85 Manfred G. Schmidt
13503 Berlin
mgs(@custos-corporis.com



PETER SIEWERT

Hocharchaische Opfervorschrift fiir das Kronos-Fest
in Olympia (BrU 7)

Tafel 30

Von den meist stark fragmentierten Bronze-Urkunden, die Emil Kunze und Alfred
Mallwitz aus ihren Grabungen in Olympia dem Vf. zur Publikation anvertrauten!, wird
hier eine hocharchaische Inschrift vorgelegt, die vor allem Einblick in den dortigen Kult
des Zeusvaters Kronos gewéhrt.

Bruchstiick eines Kesselrandes, zur Beschriftung flach gehdmmert, mit verdickter GefaB3-
lippe, die den oberen Rand der originalen Z. 1 bildet. Da das Textende in Z. 4 erhalten ist, diirfte
die untere Bruchkante weitgehend original von dem als Schriftfliche wiederverwendeten Kessel-
blech stammen. Original diirfte auch der untere Teil des rechten Randes im Bereich der Zeilen 3
und 4 sein, da ihr Text keine schriftlichen oder gedanklichen Liicken aufweist. Der enge inhalt-
liche Zusammenhang zwischen Z. 2 und 3 am linken Rand lésst nur geringfiigige Textverluste

' Von den 38 inventarisierten Stiicken, von denen einige Fragmente zusammengehdren,

sind vom Vf. publiziert (und hier mit der Abkiirzung ,,BrU*“ =, Bronze-Urkunde aus Olympia“
und laufender Nr. versehen):

BrU 1 (Inv. Nr. B 6362) = Eine Bronze-Urkunde mit elischen Urteilen (iber Booter, Thessaler,
Athen und Thespiai, OB 10 (1981) 228-248 = SEG 31, 358 =1ED 15 =NIO 5.

BrU 2 (Inv. Nr. B 6075 + 6116) = J. Ebert, P. Siewert, Eine archaische Bronzeurkunde aus
Olympia mit Vorschriften fiir Ringkédmpfer und Kampfrichter, OB 11 (1999) 391-412 = SEG 48,
541 =1ED 5 =NIO 2.

BrU 3 (Inv. Nr. B 6077) = Il ruolo di Epidamno e dei Greci d’oltremare a Olimpia in una
nuova iscrizione arcaica, Hesperia 15 (2002) 67-71 = SEG 52, 477 =1ED 8 = NIO 4.

BrU 4 (Inv. Nr. B 6970) = Die wissenschaftsgeschichtliche Bedeutung der Bronze-Urkunden
aus Olympia mit der Erstedition einer friihen Theorodokie-Verleihung als Beispiel, in: H. Kyrieleis
(Hrsg.), Olympia 1875-2000, Mainz 2002, 359-370 = SEG 52, 478 (vgl. SEG 51, 532) =1ED 16 =
NIO 5A.

BrU 5 (Inv. Nr. B 10406) = Archaische Bronzeplatte eines unteritalischen Proxenos der
Eleer, Tyche 28 (2013) 147-161 = SEG 63, 324.

BrU 6 (Inv. Nr. B 6901) = P. Siewert, J. Taita, Funktiondre Olympias auf einem hoch-
archaischen Bronzeblech (BrU 6), Tyche 29 (2014) 183-191.

Die hier vorzulegende Inschrift erhilt die Nr. BrU 7. Fiir das Foto der Inschrift und andere
Hilfestellungen sei dem DAI gedankt. An Julia Taita (Feltre) richtet sich der Dank des Vf. fiir
vielfache Diskussion und technische Hilfe. Dem Kollegen Hans Taeuber danke ich fiir die kritische
Lektiire des Manuskripts. Dem anonymen Gutachter der TYCHE verdanke ich mehrere wertvolle
Hinweise.

Das Abkiirzungsverzeichnis befindet sich am Ende dieses Beitrags.
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vermuten. Am rechten Rand fehlen von Z.1 und 2 — nach einer naheliegenden Ergidnzung zu
urteilen — wohl nur jeweils vier Buchstaben.

Maximal 32,1 cm breit; 7,4 cm hoch; Stirke des Bronzeblechs am oberen Rand (GefaBlippe)
0,8 cm, am unteren Rand 0,09 cm.

Nagelloch (?) am rechten Ende der Z. 1 in der Bruchkante.

Vierzeilige Inschrift, bustrophedon. Buchstabenhdhe: 0,9 cm; Rundbuchstaben 1,1 cm.

Gefunden am 15.02.1964 im Ostthermengebiet, ca. 60 m 0stlich von der Nordecke des
Stidostbaus (Hestiahalle) und ca. 15 m nérdlich des Oktogons in der Grabungsfliache O 26, s.
Plan OB 10, Taf. 1.

Inv.Nr. Museum Olympia B 6076.

D-DAI-ATH-Olympia 5930, Photograph: G. Hellner.

Beifunde laut Tagebuch: ,.ein kleines primitives ménnliches Figiirchen mit ausgebreiteten
Armen (B 5994), [...] ein Rundstab, der in einem stark oxydierten Silenskopf endet (B 5995) u.a.

Lit.: Z. 2 und 3 erwihnt von P. Siewert, The Olympic Rules, in: W. Coulson, H. Kyrieleis
(Hrsg.), Proceedings of an International Symposium on the Olympic Games, 5.-9 September
1988, Athen 1992, 116 = SEG 42, 373 = NIO 1; dazu Zoumbaki, Elis (s.u. Anm. 78) 110; 114;
137 = SEG 51, 529; J. Taita, Olimpia e il suo vicinato in epoca arcaica (Filarete 244), Mailand
2007, 88; 120; 122; 124f. = SEG 57, 395; Minon (2007) 22; 525f.; 538; J. Taita, Quando Zeus
deve far quadrare il bilancio. Osservazioni sul tesoro del santuario di Olimpia, in: K. Harter-
Uibopuu, T. Kruse (Hrsg.), Sport und Recht in der Antike, Wien 2014, 110; J. M. Carbon, Rereading
the Ritual Tablet from Selinous, in: A. Iannucci, F. Muccioli, M. Zaccarini (Hrsg.), La citta inquieta.
Selinunte tra lex sacra e defixiones, Mailand 2015, 183.

LIYd

1 [ ] MONON  évéhBot koo {i}aug, <i> dvaroc ¥ &o. i a[dTog] —
2 [mo’ T0]v 0gdv. i & Fpdtpa toV Kpovikdv ol Beokdrot [------ I

3 [--]giév toic mévT dudpoug kabVFEY, i TAav év TOlvmddL i —

4 o188 pakabiFor, i dyadl Egv.vacat «

Ubersetzung:
1 ,,[Wenn jemand (?) in] ... eintritt, nachdem er geopfert hat, soll er straflos
bleiben

2 [vonseiten] des Gottes. Die Regelung des Kronosfestes fiir den Theokolos [---]
[---] er soll an den fiinf Tagen opfern, auler an dem (Zeus-) Olympiosfest;
4 wenn er aber nicht opfert, soll (der Gott) ein Weihgeschenk erhalten.*

w

Textkritische Bemerkungen

Z. 1: kaBbo {i}oug <i> dvarog: s.u. Kommentar zur Stelle.

Z. 2: nach Ogoxdrot oberer Ansatz einer Lingshaste.

Z. 3: vor i év 10ic nach links gedffneter Winkel aus zwei Schrigstrichen auf dem umgebogenen Blechrand
(deshalb auf Foto nicht sichtbar), vermutlich linksldufiges Sigma.

Z.4:vom A in ai 8¢ Teile der linken Schréghaste und linker Teil der Querhaste erhalten.
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Die Schrift und ihre Datierung

An dem elischen Charakter der Urkunde besteht aufgrund von Schriftform, Dialekt
und Inhalt kein Zweifel>. Einige Besonderheiten des Schreibers fallen auf: in Z. 1 sind
die beiden Omikra in ]MONON quadratisch, im folgenden Text jedoch durchgehend
rund (wie auch alle Thetas) geschrieben. Alle Zeichen fiir Sigma (in Z. 1 und 3) sind
— aus unserer Sicht — linksléufig, obwohl Text in den beiden Zeilen nach rechts lauft.
Omikra in ENEAGQOI (Z. 1) und in KPONIKON (Z. 2) zeigen deutlich Spuren eines
Doppelschlags des Ringmeissels. Ungewohnlich ist die Form des achtmal verwendeten
Interpunktionszeichens aus 5—7 kleinen waagerechten Strichen, die vertikal {iberein-
anderstehen. Dieses Zeichen, das Sinneinheiten bildende Wortgruppen abgrenzt, ist in
publizierten Bronze-Urkunden Olympias nicht bezeugt’. Uberhaupt sind Interpunktionen
in ihnen selten und bestehen sonst aus zwei oder drei iibereinander stehenden Punkten®.

Zur Datierung bieten sich der Vergleich mit zwei elischen Bustrophedon-Urkunden
an: IED 6 (IvO 1), von Jeffery auf ca. 525 v. Chr. datiert’, und eine Rechtsaufzeichnung
aus der Stadt Elis, die zwischen 600 und 570 datiert wird®. Unsere Inschrift ist deutlich
frither als IED 6; das ergibt sich aus dem Ypsilon mit Ansatz des Schragstriches in der
Mitte der Senkrechthaste, wihrend es in IED 6 aus zwei gleichlangen, sich unten
berithrenden Hasten wie beim lateinischen V gebildet ist. Ferner ist beim Epsilon der
Teil der Senkrechthaste unterhalb des Schnittpunkts mit der untersten Schrighaste
(;,Schwinzchen®) langer als in IED 6; schliesslich spricht der Gebrauch von Interpunk-
tionszeichen hier und in der Urkunde aus Elis fiir ein hoheres Alter’; sie fehlen in IED 6.
In elf anderen (rechtsldufigen) Rechtstexten Olympias der archaischen Zeit fehlen diese
Trennzeichen®, wihrend sie in vier Urkunden angewandt sind°.

2 Leicht zugéngliches Vergleichsmaterial bietet Minons (2007) verdienstvolle Sammlung

und Analyse der elischen Inschriften. Zu dieser Inschrift 22; 525f.; 538.

3 B 7962 (unpubliziert), in dhnlicher Schrift und Zeitstellung wie hier, verwendet dieses
Interpunktionszeichen, s.u. Anm. 7.

4 Tabellen der Inschriften mit und ohne ,,P(onctuation)* bei Minon (2007) 276f.; dazu 278
und 474.

5> LSAG 219; 220 Taf. 42 Elis Nr. 2. Minon (2007) 48 datiert IED 6 (IvO 1) auf ,.ca.
525/500%.

6 P. Siewert, Eine archaische Rechtsaufzeichnung aus der antiken Stadt Elis, in: G. Thiir
(Hrsg.), Symposion 1993, Vortrége zur griechischen und hellenistischen Rechtsgeschichte, Kéln,
Weimar, Wien 1994, 17-32 (IED 1 = SEG 49, 459), Datierung 23f.; 27.

7 Die noch unpublizierte Bronze-Urkunde B 7962 ist teils bustrophedon, teils in Schlangen-
schrift beschriftet und zeigt — dhnlich wie hier — aus sechs kleinen Strichen bestehende Inter-
punktionszeichen. Es diirfte sich um die bisher dlteste elische Urkunde aus Olympia handeln, die
vielleicht ins 2. Viertel des 6. Jh. gehort. Die fritheren Urkundentexte sind hdufiger interpungiert
als die spateren, Minon (2007) 278. Eine im neuen archdologischen Museum von Pyrgos ausge-
stellte, aber aus Olympia stammende, bustrophedon beschriftete, unpublizierte Bronze-Urkunde
zeigt gleichartige Interpunktionen (Hinweis von Julia Taita).

8 Urkunden ohne Interpunktion bis ca. 475 v. Chr. s. Minon (2007) 276: IED 2-5. 7-9. 11. 14. 15.

®  Urkunden mit Interpunktion bis ca. 475 v. Chr.: IED 1. 10. 12. 13.
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Andererseits sind die Buchstaben auf dem Kesselblech deutlich gedrungener und
breiter mit kiirzeren Anstrichen von My und Ny als die Urkunde aus Elis, die sich durch
extreme Lange und Schmalheit, besonders von Epsilon, Digamma, Kappa, Ny und Pi
abhebt (,,Spinnenschrift“)'®. So scheint unter Vorbehalt aufgrund der lickenhaften
Quellenlage eine Entstehungszeit um die Mitte des 6. Jh. wahrscheinlich zu sein. Damit
ist diese Kesselblech-Inschrift eine der éltesten elischen Urkunden Olympias.

Inhalt, Typus und urspriinglicher Umfang der Inschrift

Der Inhalt dieses neuen Kultgesetzes betrifft zwei verschiedene Sachbereiche: straf-
losen Zutritt nach einem Opfer (Z. 1-2)!! und die Opferpflicht des Theokolos bei dem
Fest der Kronika (Z. 2—4). Die beiden Einzelbestimmungen sind auch formal deutlich
voneinander getrennt durch den iiberschriftartigen Neuansatz vor der zweiten Bestimmung
& Fpdrpo. tov Kpovikdv (Z. 2).

Wihrend Kronos und die Kronika in den Inschriften Olympias nicht bezeugt sind'?,
wird eine kultische Zugangsbeschriankung in IED 3 (IvO 5) Z.1-4 aus dem letzten Viertel
des 6. Jh. behandelt, die Ahnlichkeiten zeigt'*:

0 8¢ ko Eévog, &nel u<é>hot &v Tia[pov ---]

{xoc kafoac ém Tol Popot, Ta. [---- ko ot Al 'OAvvrio]-
1 4mod0c¢ év{e}Péo[1] 6 Eévoc. ai §[& ---, --- xa da]-
PYLOG drotivol Tol Al ’OAvv[wiot -----]

Es handelt sich in beiden Urkunden um Zutrittsregelungen im Heiligtum, die mit
einer Opferpflicht verbunden sind. Den Zutritt bezeichnet unsere Inschrift Z. 1 mit
&véMot, IED 3 Z. 3, mit év{e}Béo[1] (von eicPaivev'?). Die Opferpflicht ist hier (Z. 1)
mit koo {i}oug, dort (IED 3 Z. 2) xabbocag ausgedriickt. Unklar bleibt, da der erste
Teil der Zutrittsbeschriinkung verloren ist, das Subjekt von évéA0ot; es konnten wie in
IED 3 fremde Besucher des Heiligtums (£4voc, d.h. wohl Nicht-Eleer'®) oder eine
andere Gruppe von Personen im Heiligtum sein'®. Wihrend die Kronika-Regelung (Z. 2-4)

10 Siewert, Rechtsaufzeichnung (s.o. Anm. 6) 23 mit Abb.

11" Uber Zugangsbeschrinkungen in Heiligtiimern E. Lupu, Greek Sacred Law. A Collection
of New Documents (NGSL) (Religions in the Graeco-Roman World 152), Leiden 2005, 2" ed.
with a postscript 2009, 14-21.

12 Kpovidag, Kpovimv in IvO 252 Z. 1; NIO 38 Z. 1; 128 Z. 1 bezeichnen Zeus in Dichter-
sprache. Fiir die literarische Uberlieferung iiber Kronos in Olympia (Altire, Kronos-Hiigel) s.u.
Anm. 67-73.

13 Text nach IED 3 Z. 1-4; dazu Ubersetzung und Kommentar von Minon (2007) 18-27;
zu ihrer Interpretation J. Taita, Proxenoi ‘santuariali’ all’ oracolo di Zeus ad Olimpia, MEP 7—
8 (2004-2005) 99-102; (2014) 121f.

14" Minon (2007) 24f.

15" Minon (2007) 21.

16 Dass ein Reinigungsopfer von religioser Schuld gemeint sei, dagegen sprechen die
andersartige Terminologie eines Siihneopfers in IED 4 (IvO 7) und der Wortgebrauch von
xotadVw in unserer Inschrift, der sich an den zwei anderen Stellen auf Gétterfeste bezieht. In den
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kaum inhaltliche oder gedankliche Liicken aufweist, also wohl keine groferen Text-
verluste erlitten hat, sind mit dem nicht erhaltenen ersten Teil der Zutrittsregelung
(Z. 1-2) vermutlich verloren gegangen:

Die Nennung der betroffenen Personengruppe;

Die Angabe des Ortes, dessen Zugang beschrénkt ist;

Eine Einleitung mit Formel & Fpdtpa ... analog dem d& Fpdrpa t6v Kpovikov (Z. 2)
in der Kronika-Regelung.

Da jedoch die GefaBlippe eindeutig den obersten Rand der Z. 1 begrenzt und damit
diese Zeile als erste des Kesselblechs erweist, und da die Textverluste der gedanklich
liickenlosen Zeilen 2—4 geringfiigig erscheinen, ldsst sich der fehlende Textteil der
Zutrittsbeschrinkung kaum vor der erhaltenen ersten Zeile unseres Kesselblechs unter-
bringen. Somit ist anzunehmen, dass diesem Schrifttrdger eine oder mehrere Tafeln
vorangingen. Das vacat nach Z. 4 kennzeichnet sie deutlich als Schlusstafel. Rechts-
texte auf mehreren Tafeln sind in Olympia nichts Ungewdhnliches!”. Da die erste Zeile
eines Bustrophedon-Textes normalerweise von rechts nach links lduft'!, in dieser
Inschrift aber von links nach rechts gerichtet ist, war vermutlich die vorausgehende
Tafel der Urkunde oberhalb unseres Textes angebracht und ihre letzte Zeile endete
linkslaufig; die erste Zeile des Kesselblechs begann — dem Bustrophedon-System ent-
sprechend — rechtsldufig, sodass keine groBere Liicke zwischen der letzten Zeile der
vorausgehenden Tafel und der ersten Zeile des Kesselblechs entstand.

Somit scheint der Schlussteil einer groBeren Urkunde vorzuliegen, die in Fpdtpon
gegliedert und auf zwei oder mehr Schrifttragern verdffentlicht war. Als inhaltlichen
Zusammenhang lésst sich vielleicht das dreimal genannte, summarische Thema des
,Opferns® erkennen (Z. 1. 3. 4.), jedoch ohne néhere Details.

Kommentar

Z.1: [~ ] MONON ' évéh0ot xadbo {i}aug, <i> dvaroc K€a i

Die Interpunktion in der Sequenz KA®YZAIZEANATOX lasst keinen Sinn erkennen,
wihrend alle iibrigen sieben Trennungszeichen klare, aus mehreren Wortern beste-
hende Sinneinheiten abgrenzen. Der Schreiber scheint die zwischen kofbcoig und
dvatog gehorende Interpunktion versehentlich um drei Buchstaben im Voraus gesetzt
zu haben, vermutlich verfiihrt durch das in beiden Féllen unmittelbar vorausgehende
Sigma und das nachfolgende Alpha, also in der vermutlichen Vorlage des Schreibers
KAOYZAIZ:ANATOZY.

Inschriften Olympias wird dieses Verb nur in Bezug auf Zeus (IED 13 Z. 4; 20 Z. 4; 22 Z. 9)
oder wie hier auf das Kronos- und das Zeusfest verwendet.

17" IvO 4 (IED 9) und IvO 7 (IED 4) mit Kommentaren von W. Dittenberger; OB 11, 391—
412 (SEG 50, 458 = IED 5 = NIO 2) mit Kommentar von Ebert, Siewert, BrU 2 (s.0. Anm. 1)
395f. und Minon (2007) 20 zu IED 3 (= IvO 5).

18 LSAG 44.

19 Ein dhnliches Beispiel einer falsch gesetzten Interpunktion bietet der neue spétarchaische
Opferkalender fiir arkadische Heiligtiimer, ediert von J.-M. Carbon, J. P. T. Clackson, Arms and
the Boy: On the New Festival Calendar from Arkadia, Kernos 29 (2016) 122 Z. 4.
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Kobboong ist ein regelrecht gebildetes sigmatisches Partizip des Aorists von
ka(ta)0Vw?® und somit eine im Elischen noch nicht bezeugte Nebenform von
kabboac?!. Die Endung -oug beim Partizip Aorist statt -ag findet sich im lesbischen
Dialekt, z.B. ypdwyouc?. Zugrunde liegt, dass bei auslautendem (sekundiren) -*v¢ fiir
den Schwund des Nasals die Diphthongisierung durch ein 1 eintritt?*. Dieses Merkmal
findet sich nicht selten in anderen Wortformen des elischen Dialekts, etwa in Endungen
des Akkusativs Plural auf -aig oder -o1g (bzw. -aip oder -o1p), die auf -*avg bzw. -*ovg
zuriickgehen?*, was xa0bcaig als Nebenform zu xa0icag absichert.

Der Ausdruck &vélBor xa@booug entspricht inhaltlich der Wendung kafdoag ...
&v{e}Béo[1], wie oben gezeigt wurde*. Ob das Subjekt zu &véidot jede Person (11g) sein
kann oder, wie bei év{e}Béo[1], ein fremder Besucher (6 &évoc) ist, wie in IED 3 (IvO
5)%, oder Urheber eines sakralen Frevels ist, wie in IED 4 (IvO 7), ldsst der fragmen-
tarische Text nicht erkennen. Doch da in der vollstindig erhaltenen Inschrift IED 4 (IvO 7)
weder von Zutritt noch von kata@bsv die Rede ist?’, passt eher die Annahme, dass
jeder oder jeder fremde Besucher des Heiligtums gemeint sein diirfte. Unklar bleibt
jedoch, ob die Zutrittsbeschrinkung dauernd oder zeitlich begrenzt war oder ob sie das

20 Dankenswerte briefliche Mitteilung von J. Méndez Dosuna (Salamanca).

21 Uber ko0bcag IED 3 (IvO 5) Z. 3; weitere Formen von katafb® Minon (2007) 538f;
umfassend J. Casabona, Recherches sur le vocabulaire des sacrifices en grec des origines a la
fin de I’époque classique, Aix-en-Provence 1967, 98-101.

22 DGE 618 (Mytilene, 5. Jh. v. Chr.), R. Schmitt, Einfiihrung in die griechischen Dialekte,
Darmstadt 1977, 81 Nr. 8.

2 Schmitt, Einfuhrung (s.o. Anm. 22) 81 Nr. 8; C. D. Buck, The Greek Dialects, Chicago
1955 (= 1973), 68 § 78.

2 Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 159 § 239, 14; Schmitt, Einfilhrung (s.0. Anm. 22)
65 Nr. 10; Minon (2007) 355f. Ubereinstimmung mit dem Lesbischen: Buck, Greek Dialects
(s.0. Anm. 23) 68 § 78.

25 IED 3 (IvO 5) Z. 2-3, Text s. Anm. 13. Vgl. Paus. 5,13,3: Eleer oder Fremde, die vom
Opferfleisch fiir Pelops essen, diirfen nicht é5e\0gilv mapa tov Afo.

26 Texts.o. Anm. 13.

27 S. Z.2-3 im folgenden, vollstindig wiedergegebenen Text von IED 4 (IvO 7):

{xa} vacat |' ko 0gopog €& ol 8¢ Bevéor &v tiapot, Pol ko 03ddol kol koBdpot tehelon, kai
OV Beapdv v TRa<v>tar. ai 84 Tic map 1o ypdeog dikddot, dredds K’ €1 & dika, & 8¢ ka FpdTpa
6 dapocia telelo €l e Sucddoca. ToV 8¢ ka ypagédv, 8 Tt dokéot kaAtépdg ExEv mo’ TOV 0<e>Gbv,
gEoypéov kAL’ €fvmotov odv BoAdl <m>eviaxatiov GFAavESS kol dduot mAEBDovTL Stvdkot
<Swd>rot 8¢ ko <é>v 1pitfov, of T1 dvrool ait’ daypéor. vacat; Ubersetzung Koerner (1993)
120; 122; 124, z.T. vom Vf. verdndert: ,, ... soll Thearos sein. Wenn jemand im Heiligtum
Geschlechtsverkehr treibt, soll er es biilen durch einen Ochsen und eine vollstdndige Reinigung,
und der Thearos soll auf die gleiche Art (bestraft werden). Wenn aber einer gegen das Gesetz urteilt,
soll das Urteil ungiiltig sein, aber der Beschluf3 des Volkes, das das Urteil fillt, (3) soll giiltig sein.
Von den Gesetzen, wenn etwas angemessener in der Beziehung zu dem Gott erscheint, mége man
Verbesserungen durch Streichungen und (4) Zusétze zusammen mit dem Rat der 500 und dem
versammelten Damos beschlieBen, wobei die Anderungen ohne die Gefahr der Gesetzwidrigkeit
(vorgebracht werden sollen). Verdndern darf man (5) dreimal durch Zusatz oder Streichung.*
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gesamte Heiligtum oder nur einen Teil (etwa die erst spiter ummauerte Altis?®) oder
einzelne Kultbezirke innerhalb oder auBerhalb der Altis umfasste.

Das Verbum a0V enthilt hier in xa®bcoic und allen iibrigen Zeugnissen des
elischen Dialekts einen materiellen Aspekt, ndmlich dass jemand der Gottheit eine
Opfergabe bringt oder bringen muss?’. Besonders deutlich ist dies in der Wendung pvai
ka@bton*®. Ganz anderen Sinn haben in unserer Inschrift das xo0Vfev in Z. 3 und das
kaOVFot in Z. 4. Hier geht es nicht wie in Z. 1 um die Leistung von Opfergaben, die
Straffreiheit bewirken, sondern dass ein Kultfunktionér, der Theokolos, am Fest der
Kronika den Opferritus durchfiihrt. Es offenbart sich in ein und derselben Inschrift die
Bedeutungsbreite des elischen xo(ta)00w®'. Ganz dhnlich erkannte R. Parker im
griechischen Gebrauch von 00w zwei Hauptbedeutungen: die Stiftung einer Opfergabe
oder die rituelle Durchfiihrung einer kollektiven Opferzeremonie®2.

In dem unverstindlichen [-------- JMONON?¥, mit dem der erhaltene Text der
Inschrift beginnt, kann man — je nachdem man den O-Laut der Endung als Lénge oder
Kiirze auffasst — einen Genitiv Plural auf -ov oder einen Akkusativ Singular auf -ov
oder ein maskulines Partizip Prasens im Nominativ annehmen. Im zweiten Fall lage es
nahe, den Akkusativ als Bezeichnung des Zielortes von évélfot abhidngig zu machen.
Doch das zwischen den beiden Wortern stehende Interpunktionszeichen in [MONON
gvélOou spricht gegen einen solchen engen Zusammenhang. Eine andere Moglichkeit
wiire, den Akkusativ als Objekt zu xa6Vcoig zu betrachten und darin eine Spezifizierung
der zu erbringenden Opfergabe zu sehen, wie z.B. in IED 3 (IvO 5) Z. 2 ---]ixog
kafboac®®. Doch steht dem diese ungewdhnliche Wortstellung eines Hyperbatons ent-
gegen®. Im dritten Fall miisste ein passendes Verb mit dem Stammausgang -pov-
gefunden werden3’.

28 Die Altis vor ihrer Ummauerung nach 300 v. Chr. (A. Mallwitz, Olympia und seine Bauten,
Darmstadt 1972, 121f.) erwdhnt Pindar Ol. 10,45.

2 IED 3 (IvO 5) Z. 2, Text s.0. Anm. 13; IED 13 (IvO 3) Z. 4; IED 20 (IvO 2) Z. 3-4; IED
22 (IvO 16) Z. 6 und 12. Vgl. Minon (2007) 538.

30 Q. die drei zuletztgenannten Belege in der vorhergehenden Anm 29.

31 Uber ko(to))@bo vgl. Casabona, Recherches (s.o. Anm. 21); Minon (2007) 538f.

32 R. Parker, 7i¢ 0 OVwv, in: L. Bodiou u.a. (Hrsg.), Chemin faisant. Mythes, cultes et societé
en Gréce ancienne. Mélanges en I’honneur de P. Brulé, Rennes 2009, 167-171.

33 Ein ebenfalls ungeklirtes [------- JONON in IED 1 Z. 5 (Elis, 600-570 v. Chr.).

3 Text s.0. Anm. 13; iiber Ergéinzungsvorschlige wie [ka88]{xog, in der ungewdhnlichen
Bedeutung ,,Brote fiir Gottheiten* oder [Fap]ixog, ,, Widder* Minon (2007) 21-23.

3 Vgl IED 3 (= IvO 5) Z. 3 (Text s.0. Anm. 13), mit normaler Stellung des Partizips vor
dem Verbum finitum: dmoddg év{e}péo[t] und die z.T. dhnlich wie in der Bleitafelinschrift von
Selinus (500—450 v. Chr.) strukturierten Periode SEG 53, 630 (= NGSL 27 [s.0. Anm. 11]) Z. B
10-11: hwopsiov téheov &mi Tot Bopol tot Soposiot Bbooc kabapde E6to.

36 Maskuline Partizipia Prés. auf -ov bzw. -ov im Elischen bei Minon (2007) 410 Anm. 229.




196 Peter Siewert

Der Ausdruck &votoc (,ohne &wm*, ,,ohne Schuld oder Strafe‘*”) ist auch im
elischen Verbanntendekret des 4. Jh. v. Chr. bezeugt: wer einen Verletzer der verkiin-
deten Amnestie verflucht, bleibt unbestraft*. Dieses Adjektiv ist in Arkadien, in Lokris
und auf Kreta gebraucht, nicht jedoch im Attischen®. Sophie Minon, die dem elischen
Wort ein hohes Alter zuschrieb, wird hier durch die neue Inschrift bestitigt*.

Die Form &a. ist neben €i€ der regulire elische Optativ der 3. Person des Singulars
Priisens von eip{*. Beide Formen kénnen sogar in derselben Inschrift gebraucht sein*.

Z. 1-2: a[d10¢ | 10’ TO]v 0bV.

Diese naheliegende Ergénzung stiitzt sich auf die Biirgerrechtsverleihung der
elischen Gemeinde der Chaladrier IED 12 (IvO 11) Z. 6-7: Fépev adtdv o’ tov Afa®,
Da wird dem Delinquenten Strafe durch Zeus angedroht, in der neuen Inschrift wird
dem Titer Straffreiheit (8vatog) von seiten ,,des Gottes* erklirt*,

Ob unter 0c6¢ Zeus oder eine im vorausliegenden, verlorenen Text genannte Gott-
heit verstanden wurde, bleibt zunéchst fraglich. Doch scheint in Bezug auf Olympia ein
alleinstehendes 6 0gdc mit Artikel, aber ohne Gotternamen, grundsétzlich den Haupt-
gott des Heiligtums zu bezeichnen®. Die wenigen inschriftlichen Zeugnisse werden
weiter unten behandelt werden. Vielfach hédufiger wird der Hauptgott nur mit ,,Zeus*
bezeichnet*. Etwas weniger hiufig wird ,,Zeus Olympios* gebraucht*’. Selten, aber
hier von hohem Interesse, sind Fille, in welchen Zeus als 0g0¢ 'OAOvmiog bezeichnet
ist. In IED 13 (IvO 3) Z. 2 steht [-- tov 8]e0v : tov 'O[Abvmiov--] in einem liickenhaften
und deshalb unverstindlichen Kontext und in Z. 4 1ol Zi tdAvvrio[, wobei Zeus als
Empfanger einer Strafsumme fungiert. Dasselbe Nebeneinander von ,,Olympischer

37 Vgl. LSJ s.v.; DELG s.v. ddo.

3% 1ED 30 (DGE 424) Z. 5-6: xotwapaiov 6 dnhdu<evo>p dvdotop fiotm, dazu S. Minon,
Eléen et koing au 1Ve siécle a.C. d’aprés Schwyzer DGE 424, AION 19 (1997) 461; (2007) 201f.;
zu katopoioy 543-545.

3 Minon (2007) 202.

0" Minon (2007) 202: ,,il doit étre ancien en éléen*.

4 ZB.IED1Z. 1;1ED 10 (IvO 9) Z. 2. &ie: IED 4 (IvO 7) Z. 1. 2-3.

2 IED 9 (IvO 4) Z. 1 gegeniiber £{g in Z. 2. 4. 8; IED 13 (IvO 3) Z. 6 gegeniiber £{gin Z. 5.
Zu diesen Schwankungen Minon (2007) 293f.

4 Vgl. W. Dittenberger zur Stelle IvO 11, Sp. 30; Minon (2007) 87 (,,qu’il soit banni devant
Zeus®); 91.

4 Uber die Formel mo’ tov 0gév J. Roy, The Justice of Zeus at Olympia, in: A. Patay-
Horvath (Hrsg.), New Approaches to the Temple of Zeus at Olympia. Proceedings of the First
Olympia-Seminar 8"-10" May 2014, Newcastle upon Tyne 2015, 144f.

4 Die im 4. Jh. v. Chr. beginnende Einleitungsformel von elischen Dekreten ®cde. TiHya
oder ®gdp. TUya ohne Artikel (IvO 36; IvO 37; IvO 39; IED 30; vgl. Dekret Athens [?] IvO 819)
diirfte ebenfalls Zeus meinen und die jeweilige Inschrift zusammen mit ihren Aussagen allgemein
unter ,,protection divine* stellen (L. u. J. Robert, BE 1970, 225; vgl. auch BE 1987, 277). Uber
die geographische Verbreitung dieser Formel in der Peloponnes und Mittelgriechenland Minon
(2007) 200f.

46 Indices s.v. von IvO Sp. 825 und NIO S. 336f.

47 TIndices s.v. von IvO Sp. 826 und NIO S. 337; 338.

o

o



Hocharchaische Opfervorschrift fiir das Kronos-Fest 197

Gott“ und ,,Olympischer Zeus* findet sich in der Inschrift iiber Skillus von ca. 450—425
v. Chr. (IED 22 [IvO 16]) Z. 11-12: dpdoavteg mo’ 10V 0edv tov 'OMIv[mov---] und
mehrfach Ai’Olvvriot (Z. 5. 8. 12—13). Zeus ist in der Dativ-Form jeweils Empfénger
von Strafsummen im Fall von einer Vertragsverletzung. In der angefiihrten Akkusativ-
Form erscheint er als Schwurgott. Zumal es kein Beispiel zu geben scheint, dass Zeus
als Empfianger von Strafen oder Votiven als ,,Gott* oder ,,Olympischer Gott* bezeichnet
wird, diirfte der spezifische Unterschied in der Verpflichtung der Skilluntier darin
bestehen, bei dem Prozess iiber einen kiinftigen Aufstandsversuch einen Eid beim
,,Olympischen Gott* leisten zu miissen*®. Eine offizielle rituelle Eidesleistung, bei der
Zeus als Schwurgott aufgerufen wird, scheint auf einer anderen Ebene zu liegen als
wenn er Strafgelder aus eventuellen zukiinftigen Vertragsverletzungen erhalten solle.

Dass diese mit 0e4¢ bezeichnete Ebene hoher liegen diirfte als die, welche mit
»Zeus™ oder ,,Zeus Olympios* charakterisiert ist, zeigt die schon in Anm. 27 zitierte
Inschrift TED 4 (IvO 7) von 525-500 v. Chr., in der 0gd¢ allein, ohne ’OAdvmiog,
gebraucht ist, dhnlich wie in dem hier zu edierenden Text. Es wird dort ein Verfahren
fiir Gesetzesdnderung festgelegt, wenn ,,etwas angemessener in der Bezichung zu dem
Gott zu sein scheine® (Z. 3: & 11 Sokéol kKatépdg ExEv mo’ OV 0<e>4v). Es geht hier
um die hdchste Verehrung des Gottes durch die zustdndigen Menschen. ®&dg scheint
hier wie in Zeus’ Rolle als Schwurgott eine besondere, vielleicht rituelle, Beziehung
zwischen den Menschen und Zeus zu betonen — sei es die fromme Distanz oder die
Nihe zur Gottheit?. Umgekehrt fordern die gesetzgebenden Urheber der Inschrift mit
dem Begriff 0edg ihre Autoritit, im Interesse und im Namen eines Gottes Verpflichtungen
aufzuerlegen’.

Nachdem also Zeus im Vergleich zu seinem Eigennamen auffallend selten mit 0
oder B¢ ’OMivmiog bezeichnet wird, und der jeweilige Kontext eine besondere Beziehung
zwischen Mensch und Gott zu suggerieren scheint, diirfte in der inschriftlich zuge-
sicherten Straffreiheit vonseiten des Zeus eine religiose Komponente mitschwingen,
die eigene Untersuchungen empfiehlt.

48 Uber die umfangreiche, aber liickenhafte und umstrittene Inschrift IED 22 (IvO 16) aus-

fithrlich Minon (2007) 153-170.

4 Die Etymologie von &vatog erinnert an & (,,Verblendung®, ,,Schaden®, ,,Strafe®), die
Zeus, der Vater der personifizierten Ate, dem Menschen schicken kann (dankenswerter Hinweis
des Gutachters s.0. Anm. 1). Mitunter bezeichnet 0gd¢ seine Epiphanie, W. Burkert, Griechische
Religion der archaischen und klassischen Epoche, Stuttgart 22011, 407.

0" Ein weiteres Beispiel fiir den Gebrauch von 0gd¢ = Zeus bietet die kaiserzeitliche Ehren-
inschrift IvO 466, fiir einen padvvng tod Adg 100 ‘Olvuriov (Z. 5-6) wegen Thc &ig TOV 00V
evoePelag (Z. 7-8). Zwar passt die verdienstvolle ,,Frommigkeit“ zu der erschlossenen engeren
Beziehung zwischen Gott und Mensch in den anderen 6g6c-Zeugnissen. Aber die vorausgehende
Nennung des ,,Zeus Olympios* entwertet diese Deutung, da es sich um eine stilistisch bedingte
Variation handeln konnte, um die Wiederholung von 6 Zgvg 6 'OMdumiog (Z. 5-6) zu vermeiden.
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Z.2-3: & Fpdrpa. 1oV Kpovikdv 1ol Beokdrot [---|---]¢ §

Das Interpunktionszeichen vor & Fpdtpa bezeichnet einen markanten Themen-
wechsel von der Verletzung eines Zutrittsverbots in Z. 1 zur Verpflichtung des Theokolos,
dem Kronos zu opfern. Wo dieser vermutliche Nominalsatz endete und dies durch eine
weitere Interpunktion angezeigt wurde, ist unklar. Nach @ EOKOAOI folgen keine
Striche eines Trennzeichens. Vielmehr ist der obere Rest einer Senkrechthaste erhalten,
der die Erginzung der Buchstaben A, B, A, E, F, [, K, A, M, N, T', P, Y zulésst. Das
Ende des Nominalsatzes mit der zugehdrigen Interpungierung kann sich in der unbe-
kannt groBen Liicke zwischen Z. 2 und 3 am linken Rand befunden haben, oder es ist
das unvollstindige, aber eindeutige Trennzeichen vor EN am Beginn der erhaltenen Z.
3. Angesichts des engen, gedanklich liickenlos erscheinenden Zusammenhangs von Z.
2 und 3 liegt es ndher, zwischen den beiden Zeilen auch am linken Rand nur geringe
Textverluste anzunehmen und den Nominalsatz mit der Interpunktion nach dem 1.
Buchstaben der Z. 3 (ein vermutlich linkslaufiges Sigma) enden zu lassen.

Z.2: & Fpdrpo

In den elischen Dialektinschriften Olympias kommt Fpdtpo in folgenden sechs
Zeugnissen vor:

1) IED 4 (IvO 7) Z. 2-3, 525-500 v. Chr.: & 8¢ xa Fpdtpa & Sapocio: oberste
Kontrollinstanz in Kultgesetz (ypdeog genannt) {iber Profanierung des Heiligtums.

2) IED 10 (IvO 9) Z. 1-2, 500475 v. Chr.: & fFpdtpa tolp Farelo : xal Toig
Edraofoic: Uberschrift eines Symmachie-Vertrags.

3) IED 12 (IvO 11) Z. 1-2, 500-475 v. Chr.: & fpdzpa tolp XoAadpiop : kol
Agvkariovi: Uberschrift einer Biirgerrechtverleihung.

4) IED 14 (IvO 10) Z. 1-2, ca. 475 v. Chr.: & Fpdrpo 10¢ Avaito[c] xoi TO[c]
Metomniog: Uberschrift eines Freundschaftsvertrags.

5) IED 20 (IvO 2) Z. 1, 475-450 v. Chr.: & Fpdrpa t0i¢ Fodetoic: Uberschrift iiber
Schutzgarantien fiir einen Amtsschreiber.

6) IED 23 (IvO 20) Z. 3, 450425 v. Chr.>': [---] Fpét[po(?) ---]: stark fragmentiert;
Kontext unklar.

Dazu die neue Inschrift zum Vergleich:

B 6076 (BrU 7) Z. 2, ca. 550 v. Chr.: & Fpdrtpo t6v Kpovikdv tol Bgokdrot:
Zwischeniiberschrift iiber ein Einzelgesetz (Opferpflicht fiir Kronos).

Wratra (= pfitpa) ldsst sich anhand dieser Zeugnisse als ,,(6ffentliche) Ent-
scheidung®, ,,Vereinbarung®, ,,Vertrag*, ,,Beschluss oder ,,Gesetz* verstehen®2.

51 Die sehr unsichere Erginzung von [Fpdtpog] oder [pavteiog] in IED 22 (IvO 16) Z. 18

(dazu Minon [2007] 157; 169) bleibt unberiicksichtigt.

52 F. Quass, Nomos und Psephisma. Untersuchung zum griechischen Staatsrecht, Miinchen
1971, 7-9; Minon (2007) 487: ,,proclamation d’une decision®; vgl. 494; DELG s.v. glpw, 325f.:
»accord, entente, traité*. Im Sinn von ,,decree®, P. J. Rhodes with D. M. Lewis, The Decrees of
the Greek States, Oxford 1997, 95; 550f.; ,,public pronouncement®: G. Veneciano, The Structure
of the Legal Norm in Archaic Greece: A Case Study (IvO 7), ZPE 192 (2014) 147. F. Mello, d
Fpdpa toic Faleio. Rhetra e le Wratrai olimpiche, ZPE 16 (2008) 50-66 versteht, vor allem
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Der Uberblick zeigt Ubereinstimmungen und Unterschiede:

Die neue Inschrift ist der dlteste Beleg des Begriffs in Olympia.

Alle vollstindigen Zeugnisse gebrauchen wratra im Nominativ Singular.

Vier Urkunden verwenden wratra als eine Art Uberschrift am Beginn des gesamten
Textes (Nr. 2. 3. 4. 5).

Dagegen beniitzt die neue Inschrift den Ausdruck innerhalb des Textes, aber als
Zwischeniiberschrift liber eine Einzelbestimmung. Innerhalb eines syntaktischen Zusam-
menhangs ist wratra in Nr. 1>* und wohl auch in der stark zerstorten Nr. 6 gebraucht.

Nur in der neuen Inschrift ist wratra mit einem Genitiv-Attribut versehen.

Die Mehrzahl der vollstindigen Belege (Nr. 2-5) sind mit einem adnominalen
Dativ>® verbunden, eben auch die neue Inschrift mit tol Osoxérot, hier wohl in dem
Sinn ,,(verpflichtend) fiir den Theokolos®.

Unter den elischen wratra-Zeugnissen weist das neue Beispiel einige Besonder-
heiten auf. Die Rolle als Zwischeniiberschrift einer Einzelbestimmung ist singulér;
sonst tragt die gesamte Urkunde diese Bezeichnung. Die wratra der neuen Inschrift hat
wie Nr. 1 einen eindeutigen Lokalbezug auf das olympische Heiligtum, wihrend die
sonstigen aussagefahigen Zeugnisse primér staatliche Inhalte au3erhalb des olympischen
Heiligtums betreffen. Jene Urkunden scheinen in das Heiligtum gelangt zu sein, um sie
dem panhellenischen Publikum bekanntzumachen und um die Einhaltung der Verein-
barungen und die Dauerhaftigkeit ihrer schriftlichen Fixierung unter den Schutz des
Gottervaters zu stellen.

Diese inhaltlichen und typologischen Unterschiede lassen es ratsam erscheinen, die
Frage offen zu lassen, ob das erschlossene Formular eines aus mehreren wratrai be-
stehenden, groBeren Gesamtdokuments®” einen eigenen Urkundentyp darstellt oder nur
eine Vorstufe der spiteren Einzel-wratrai bildet’.

gestiitzt auf hellenistische Dichterzeugnisse, die elische Fpdtpat als ,,parole di Zeus“ (61) im
Sinn von ,,Orakelspriiche*, welche die olympischen Seher verkiindet hitten (64), zustimmend M.
L. Zunino, Parola del dio, scrittura del auog, norme panelleniche. Ripensando I’iscrizione elea
IvO 7, RIDA 61 (2014) 18f. Dagegen sprechen vor allem das Verfahren der Textdnderung und
der Ausdruck Fpdtpa & dapocio (beides in IED 4 [IvO 7] Z. 2-3). Mellos gewundene Erkldrung
(63f.) iiberzeugt nicht, abgelehnt auch von Roy, Justice (s.0. Anm. 44) 145f.

33 Die extrem fragmentierte Nr. 6 in obiger Tabelle lisst keine Aussage zu.

4 Z.3-4: & 8¢ xa Fpdrpa 6 dapocia tedela (E Sikddooa.

35 Zu diesem Typus E. Schwyzer, A. Debrunner, Griechische Grammatik |1, Miinchen 1950
(=1988), 147 Nr. 5; Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 137 § 172; Minon (2007) 430-432.

6 Dies entspriche dem ,,datif de destination in 1G IX 12, 3, 718 Z. 46: 10 0£0ov : T0ig
hvrokvauidiolg Aoopois: Minon (2007) 431.

57 S.0. bei Anm. 11.

¥ Nr.2.3.4.5.
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Z. 2: t1ov Kpovikov

Dieser Ausdruck fehlt in den bisher gefundenen Inschriften Olympias. Die Bildung
des Wortes Kpov-1kég wird jedoch durch das im 5. Jh. belegte ’Olvvr-ucdg gestiitzt™.
Obwohl in frithen Inschriften und Miinzen Olympias das Koppa gelegentlich noch vor-
kommt®, ist hier um die Mitte des 6. Jh. stattdessen das ,,moderne* Kappa in
KPONIKON und im nachfolgenden ®EOKOAOI gebraucht.

Fiir das Genitivattribut t6v Kpovikdv zu & Fpdtpo gibt es, wie schon erwihnt, in
den Inschriften Olympias kein Beispiel. Zwei Beschliisse aus Lyktos (Kreta) von ca.
500475 v. Chr. gebrauchen iiberschriftartig:

[EF]ode | Avkriowst | AM(A)omoldray bzw.

| €Fade | Avkrtiost | Tag xoyvawmviag | kol Ta(c) cuvkpiciog | t[dv nt]|[pofldtwv | kol
| TV KopTomddmv | kal | Tav D@V | po(v) usv Apev | évdetl.

Die Genitive geben die Hauptinhalte der Beschliisse an, ndmlich die (Riickkehr der)
emigrierten Biirger und gemeinschaftliche Weiderechte®?. Demnach diirfte mit tov
Kpovikdv der Inhalt oder das Thema der wratra bezeichnet sein, etwa ,,Entscheidung
beziiglich der Kpovikoi oder Kpovucd*. Unter der ménnlichen Variante wéren Kronos-
Verehrer oder Funktionire eines Kronos-Kults zu verstehen, in der sdchlichen Variante
,,das Hauptfest fiir diesen Gott. Letzteres nannten die Griechen ta Kpévia®; der
Begriff Kpovikd in dieser Bedeutung scheint singulir zu sein®. In dem weitgehend
vollstindigen Inhalt der wratra ist allerdings kein Indiz von irgendwelchen Kronos-
Verehrern erkennbar; vielmehr zeigt kaf0rot (Z. 4), dass nur eine einzige handelnde
Person genannt ist, nimlich der Theokolos, der die Opferpflicht zu erfiillen hat®. Zumal
in Z. 3 mit ’OAvmidd das Fest des (Kroniden) Zeus genannt ist, diirfte tov Kpovikov im
séichlichen Sinn als Kronosfest zu verstehen sein®.

59 Miinz-Inschriften OAYNITIQON oder OAYNITIKON: ca. 480470 v. Chr. Minon
(2007) 258-261; 273; ’Orvvaikog pedc: IED 7 (IvO 8) Z. 2 (500-475 v. Chr.) und IED 22 (IvO
16) Z. 15 (450-425 v. Chr.). Uber das Suffix -wcog, schon ab Homer bezeugt, E. Schwyzer,
Griechische Grammatik I, Miinchen 1939 (=1968), 497f.

0 Dariiber ausfiihrlich Minon (2007) 257-262.

6 H. und M. van Effenterre, Nouvelles lois archaiques de Lyttos, BCH 109 (1985) 163
(SEG 35,991) AZ. 1-2; BZ. 1-4. LSAG 468 Crete, F.

62 Uber die Genitive der beiden Einleitungsformeln van Effenterre 171f. Allgemein iiber
Genitive der Beziehung oder des Sachbetreffs, besonders in der Rechtssphére, Schwyzer,
Debrunner, Grammatik (s.o. Anm. 55) 130f. mit Beispielen.

6 Vgl. LSJ s.v. Kpovikdg und Kpéviog.

% Der elische Dialekt enthilt nicht wenige Singularitéten: z.B. Minon (2007) 651 s.v.
Hapax stellt 15 Beispiele zusammen. Kpovixn £opt als Ubersetzung der lateinischen Saturnalia
(LSJ s.v. Kpovik4c) bleibt hier auBer Betracht.

5 Dass mit Kpovikoi das Beschlussorgan der Fpdtpa bezeichnet sei (etwa: ,,Entscheidung
der Kronos-Funktiondre®), widerspricht dem (eben vorgelegten) Formular der olympischen
wratrai, bei welchen die beschlieBenden Organe im Dativ erscheinen.

% Vgl. Minon (2007) 497 Anm. 91 ,,la célébration de Kronika“, 526 ,,fétes en I’honneur de
Kronos*. Offen bleibt, ob 1o Kpoviké genau dasselbe wie das iibliche ta Kpdvia (sc. iepd), also ,,das
Kronosfest“, bedeutet oder einen groferen Bedeutungsumfang aufweist, etwa ,,Kronos betreffende
Angelegenheiten®, die sich auf den Kronoskult auch auflerhalb des Festes beziehen kénnen.
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Drei verschiedene Opferriten fiir Kronos in Olympia sind uns literarisch bezeugt:

Im Friihling zur Tagundnachtgleiche brachten die (sonst unbekannten) Basilai (ein
Adelsgeschlecht oder ein Amtskollegium) dem Kronos auf dem nach ihm benannten
Hiigel ein Opfer dar®’.

Einmal im Monat opferten Kultfunktionére unter der Leitung des jeweilig amtierenden
Theokolos an 70 Altiren, darunter auch an einem Altar des Kronos und der Rheia in
altertiimlicher Weise Speise- und Trankgaben®,

Am FuB des Kronoshiigels kamen die Eleer zusammen und feierten regelméfig den
Gott mit Opfern und ,,anderen Ehrungen“®. Diese #AAar tipai (man mag an Gebete,
Hymnen, Bankette, Tinze, Agone u.a. denken’) und die Teilnahme der Bevélkerung
zeigen, dass es sich um ein Fest (opti, maviyvpic) handelt, wihrend bei dem monat-
lichen Kronosopfer und der jihrlichen Tagundnachtgleiche nur Kultfunktionire
genannt sind, die ein Opferritual (Bvcio) ausfiihren’!. Dionys von Halikarnass bezeugt
damit das wesentliche, wohl alljéhrliche, Fest fiir Kronos in Olympia, ohne jedoch den
exakten Namen des Festes oder seine jahreszeitliche Stellung zu nennen’.

Als eine weitere Spur des Kronoskultes darf gelten, dass einer der von Oinomaos
besiegten Freier Hippodameias Kpdvioc heift, iiber den sonst nichts bekannt ist’.

7 Paus. 6,20,1: émi 8¢ 100 8povg Th Kopvefi Bovsy oi Bactlor kakoduevor 1@ Kpdve
kol lonpeploy v &v 1 Npt, "Eragio pnvi mopd "HAglow. Dazu L. Weniger, Olympische
Forschungen. Die Frihlingsreinigung, Klio 6 (1906) 20-30; L. Ziehen, s.v. Olympia, RE 18,1
(1939) 67-68; H. S. Versnel, Transition and Reversal in Myth and Ritual, Leiden 1993, 99; G.
Maddoli, M. Nafissi, V. Saladino, Pausania, Guida della Grecia, libro VI. L’Elide e Olimpia,
Milano, 1999, 331; M. Casevitz, J. Pouilloux, A. Jacquemin, Pausanias, Description de la Gréce,
Livre VI, Paris 2002, 248. Ob das elische Beamtenkollegium der Baciideg in [ED 20 (IvO 2) Z.
3 (475-450 v. Chr.) mit ihren jurisdiktionellen Funktionen identisch mit den Kronos-Priestern
der Basilai ist, wie Minon (2007) 496f. und Roy, Justice (s.0. Anm. 44) 149f. annehmen, ist unsicher.

% Paus. 5,14,4-15,11; iiber die Verantwortung des Theokolos 15,10: uéAet 8¢ 1o £¢ voiog
Benkdro T, O¢ &ml pmvi éxdote v Ty Exet. Uber die Monatsopfer und Altarperiegese aus-
fithrlich L. Weniger, Die monatliche Opferung in Olympia, Teil I, Klio 9 (1909) 291-303; Teil
11, Klio 14 (1915) 398-446; Teil 111, Klio 16 (1920) 63—101. Ferner G. Maddoli, V. Saladino,
Pausania, Guida della Grecia, libro V. L’Elide e Olimpia, Milano 1995, 261-281; M. Casevitz,
J. Pouilloux, A. Jacquemin, Pausanias, Description de la Gréce, Livre V, Paris 2002, 178-198.

% Dion. Hal. Ant. 1,34,3: [...] pviiun tod &v "HAdt Kpoviov Adeov, 8¢ éotwv &v th [Iicdtid
yh motapod mAnciov Alpetod, kol antov igpov tod Kpdvou vouilovieg Hhglot Buoiong kai dilaig
TIOAG cUVIGVTEG Yepaipovoty v dPLopévols xpovolc.

70 Merkmale griechischer Feste: A. Chaniotis, Greek Festivals and Contests: Definition and
General Characteristics, Thesaurus Cultus et Rituum Antiquorum 7 (2011) 8; 15; 19; J. W.
Iddeng, What is a Graeco-Roman Festival?, in: J. R. Brandt, J. W. Iddeng (Hrsg.), Greek and
Roman Festivals. Content, Meaning and Practice, Oxford 2012, 30f.

7" In Olympia fand jihrlich auch eine maviyyvpig fiir Artemis Alpheionia statt (Strabo 8,3,12
C 343). Zum Unterschied von Ritual und Fest Chaniotis, Greek festivals (s.0. Anm. 70) 5-7.

72 Als Quellen nennt Dionys 1,34,4 einen sonst unbekannten Dichter Euxenos und italische
Mythographen (vermutlich der hellenistischen Zeit).

3 Paus. 6,21,11; Schol. Pind. OL. 1,127. Der ebenfalls genannte Freier Adotog ist Eponym
der ca. 25 km von Olympia entfernte Polis Adctov.
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Die Kronika der neuen Inschrift stehen in einer Wechselbeziehung zum olympischen
Zeusfest (COMmdc). Ferner scheinen Kronika und Olympias in den gleichen Zeitraum
von fiinf Tagen zu fallen”. Da Dionys von Halikarnass ein Kronosfest in Olympia be-
zeugt, liegt es nahe — auch aufgrund seiner Bezeichnung — in den Kronika das von
den Einheimischen gefeierte Hauptfest fiir Kronos zu sehen, in dem es neben dem
zentralen Opfer des Theokolos auch weitere, uns nicht liberlieferte Veranstaltungen gab.

Z. 2-3: 101 Bgokdrot [---]|[---]¢ §

Der Text der Inschrift macht klar, dass die wratra den Theokolos mit der Durch-
fiihrung von Opfern beauftragt. Vor allem die Sanktion, falls er nicht opfere (Z. 4: ai
3¢ pa kabdFor), zeigt diese Opferpflicht an den Kronika als Hauptanliegen. Der mehr-
deutige adnominale Dativ ist hier etwa als ,,Pflicht des Theokolos* zu verstehen’.

Buchstabenreste nach @EOKOAOI am Ende der Z. 2 und am Anfang der Z. 3
zeigen, dass an der linken Bruchkante des Kesselblechs ein oder mehrere Worter ver-
loren gegangen sind. Allerdings ldsst der Kontext keine gedankliche Liicke erkennen,
sodass sich der Verlust auf ein oder zwei wenig sinntragende Worter beschranken
diirfte. Da das Sinneinheiten abgrenzende Interpunktionszeichen nicht nach fgoxéiot,
sondern nach dem Sigma zu Beginn der Z. 3 steht, diirfte sich der Textverlust inhaltlich
auf den Kontext von 0goxdrotl bezogen haben.

Die etymologische Bedeutung des Begriffs im Sinn von ,,Diener einer Gottheit,
Priester*’¢ ist leider wenig informativ. Umso bemerkenswerter ist das Gebiet seiner
Verbreitung: es beschriankt sich ganz iiberwiegend auf das nordwestgriechische
Dialektgebiet: Elis, Achaia, Atolien, Phokis und Lokris’”. In Olympia nimmt der Theokolos
eines der wichtigsten Kultdmter ein, dessen Zeugnisse von der archaischen bis in die
rémische Zeit reichen’.

74
75

Dariiber s.u. im Kommentar zu wévt dudpoic.

Uber den adnominalen Dativ s.o. Anm. 55. Zur Rolle des Theokolos in der neuen
Inschrift Minon (2007) 525f. Der Theokolos erscheint hier als Adressat oder Weisungs-
empfinger. Diesen Sinn des adnominalen Dativs erkennen M. Nafissi, Elei e Pisati. Geografia,
storia e istituzioni politiche della regione di Olimpia, GeogrAnt 12 (2003) 44 mit Anm. 160-161
und ihm folgend Veneciano (s.0. Anm. 52) 144 Anm. 11 in [ED 20 (IvO 2); IED 10 (IvO 9); IED
12 (IvO 11).

76 DELG 429, s.v. OsonoAéwm: ,,servir les dieux, executer un acte de culte*; Minon (2007)
525: ,,servir, étre ministre d’un dieu*; LSJ 790 s.v. Bgoxdrog: ,,servant of a god, priest.

77 L. Ziehen, s.v. theokolos, RE 5A,2 (1949) 1998-1999; Minon (2007) 328 Anm. 178.
Dazu ein neuer Beleg aus dem ostlokrischen Naryx: SEG 51, 641 (dazu 56, 565): Z. 12, und aus
der lokrischen Apoikie Lokroi (Minon a.0.), L. Del Monaco, Iscrizioni greche d’ltalia / Locri,
Rom 2013, Nr. 21 Z. 6, S. 21; S. 70. AuBerhalb der nordwestgriechischen Sprachzone bezeugt in
Korinth (Corinth, 8,3,207), Athen IG 123313 und 5083, alle kaiserzeitlich, und Kos, D. Bosnakis,
K. Hallof, Alte und neue Inschriften aus Kos IV, Chiron 40 (2010) 324f. Nr. 36 Z. 34, aus dem
3. Jh. v. Chr.

8 S. Zoumbaki, Elis und Olympia in der Kaiserzeit. Das Leben einer Gesellschaft zwischen
Stadt und Heiligtum auf prosopographischer Grundlage (Meletemata 32), Athen 2001, 109-115;
Minon (2007) 524-526; J. Taita, Olimpia e il suo vicinato in epoca arcaica (Filarete 244),
Mailand 2007, 120-126.
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Wie in Bezug auf Kronosopfer erwihnt’, war zur Zeit des Pausanias der jeweils
amtierende Theokolos verantwortlich fiir die Opfer, die monatlich an den 70 Altdren
des Heiligtums vollzogen wurden. Weitgehend bestétigt wird dies durch die aufge-
fundenen Listen des Kultpersonals®®. Da der Perieget den urtiimlichen Charakter der
(unblutigen) Opfer betont®! und Pindar den Doppelaltar des Kronos und der Rheia
kennt®?, diirfte die Zustindigkeit fiir das monatliche Kronosopfer eine alte Tradition des
Theokolos-Amtes sein. Das schon erwdhnte Kronosopfer auf dem Kronoshiigels
anlésslich der Friihlingstagundnachtgleiche vollzog jedoch nicht der Theokolos, sondern
die Priestergruppe der Basilai®. Bis in die Zeit des Pausanias hatte sich also ein Ritual
erhalten, das von dieser so unbekannten Priestergruppe ausgefiihrt wurde. Fiir das hohe
Alter dieser Zeremonie spricht schon der Name der Basilai®*. Ein Grund, weswegen die
Eleer das Friihlingsopfer beibehielten, aber das sommerliche Kronosfest durch diese
Inschrift reformierten, 1asst sich vielleicht aus den Bediirfnissen der damals schnell
wachsenden Olympien vermuten: die Kronika mussten an die Olympien angepasst
werden®>. Das rituelle Frithlingsopfer war im Vergleich zu den Kronika nach Inhalt und
Jahreszeit von den Olympien weiter entfernt und bot weniger Anlass zu einer Reform.

Wie die neue Inschrift zeigt, gab es etwa ab der Mitte des 6. Jh. in Olympia zwei
Institutionen fiir Kronosopfer: die Basilai beim Friihjahrsdquinoktium und den
Theokolos bei den Kronika® im Hochsommer. Da die Inschrift die Existenz der
Kronika voraussetzt, stellt sich die Frage, wer an dem Fest opferte, bevor der Theokolos
dazu bestimmt wurde. Angesichts des urtiimlichen Friihlingsopfers liegt es nahe, dass
urspriinglich die Basilai auch an den Kronika das Opfer vollzogen, aber gemaf3 der
wratra auf dem Bronzekesselrand durch den Theokolos ersetzt wurden®’. Dass den
Basilai das Friihlingsopfer fiir Kronos bis in die hohe Kaiserzeit erhalten blieb, fiir das

7 Paus. 5,14,4-15,11, s.o. Anm. 68.

80 IvO 58-141; NIO 1618 (neuere Funde).

81 Paus. 5,15,10: 0bovot 8¢ dpyaidv tva Tpdmov.

82 Pind. Ol. 5,5. Die Namen der Gétterpaare iiberliefert Herodor (um 400 v. Chr.) in Schol. Pind.
Ol. 5,5,10a = FGrHist 31 F 34a-b. Die Nennung des Kronos-Rheia-Altars diirfte durch die Textliicke
in Paus. 5,14,4 verloren gegangen sein: L. Weniger, Die monatliche Opferung in Olympia, Teil Il,
Klio 14 (1915) 401f.; Maddoli, Saladino, Pausania (s.o. Anm. 68) 262; Casevitz (2002a) 178.

8 S.0. Anm. 67.

8 Weniger, Olympische Forschungen (s.o. Anm. 67) 22f., Maddoli, Nafissi, Saladino,
Pausania (s.0. Anm. 67) 331; Minon (2007) 497.

8 S.u. bei Anm. 206-213.

8 Uber die saisonale Gleichzeitigkeit von Kronika und Olympien s.u. bei Anm. 126-128.

87 Vgl. Weniger, Olympische Forschungen (s.o. Anm. 67) 23 divinatorisch: ,,Vielleicht darf
man sogar annehmen, dass diese Opferkonige in der dltesten Zeit, nach Beseitigung der Monarchie,
mit allen Staatsopfern betraut gewesen, spéter aber durch die Theokolen ersetzt worden sind, und
dass ihre Tétigkeit schliesslich alleine noch auf das altertiimliche Kronosopfer beschrénkt blieb*.
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Fest der Kronika und fiir die monatlichen Opfer an Kronos und an viele andere Gott-
heiten aber der Theokolos zustindig wurde, l4sst auf eine expansive Rolle dieses Priester-
amtes in Olympia schlieBen®s.

Z. 3: &v i mévt dpdpaug KaOOFEY, | mhav &v TOATIASL

Der Vokalismus von dudparg (attisch iuépaug) entspricht dem elischen Dialekt®.

Eine flinftdgige Dauer des grofen Zeusfestes mit Opfern und Agonen bezeugt
Pindar OL. 5,6 (460 oder 456 v. Chr.): Dm0 Bovbucioig 40wV Te TEpmapnépOIg i ong,
was durch die Scholien bestitigt wird”’. Um die Mitte des 6. Jh. — die Zeit, aus der die
Inschrift stammt — dauerten also die Olympien mit ihren damaligen 13 verschiedenen
Agonen®! schon fiinf Tage lang. Bis in die Schaffenszeit Pindars (1. Hilfte des 5. Jh.)
kamen drei neue Disziplinen hinzu®?. Dieser relativ geringfiigige Programmzuwachs
hatte also keine Auswirkung auf die hier bezeugte Fiinftagedauer der Olympien®*. Pro-
blematischer ist die Frage, was die fiinf Tage auBlerhalb der Olympien in Bezug auf das
Kronosopfer bedeuten. mévie nuépar oder mevOipepog sind hiufige Bezeichnungen
eines Zeitraums von fiinf Tagen®. Sie entsprechen den analogen (aber selteneren)
Bildungen tetpanipepoc (tetpipepoc) oder EfMpepoc®. Der Artikel taig bezieht sich
auf die Tage der genannten Kronika, oder er spricht dafiir, dass es hier um eine

8 S.0. bei Anm. 79-85. Die Theokoloi verfiigten iiber ein eigenes Amtsgebdude in der

Altis, Paus. 5,15,8, Casevitz u.a., Pausanias (s.o. Anm. 68) 216.

8 Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 159 § 240, 1 u. 2; Minon (2007) 287-289; 294-299.

% Schol. Pind. Ol. 5,13d: nepuntapépoig: énel &v mévie nuépoig Hyeto 10 "OAdumia, Amd
gvdexdng péypic Eéxadexdng. Ahnlich, z.T. wortgleich, Schol. Pind. Ol. 5,10a. 13a-13c. Zu
den fiinftagigen olympischen Agonen und den Ablauf des groflen Zeusfestes L. Weniger, Das
Hochfest des Zeus in Olympia, I. Die Ordnung der Agone, Klio 4 (1904) 125-151 bes. 150f;
Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 67) 10-29; Lee (2001) 30-75.

°l Paus. 5,8,5-9,3; Tabelle bei L. Ziehen, s.v. Olympia, RE 17,2 (1937) 2529f.

92 Hoplitenwettlauf (520 v. Chr.), Rennen der Maultiergespanne (500 v. Chr.), Wettreiten
auf Stuten (496 v. Chr.), Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 91) 2529f.

9 Paus. 5,9,3: T mpd TovTOV 88 Emi AUépag Ayov TG o TAg droimg kol dvOpdrmv kol Tty
aydva, ,,vorher (vor den Programménderungen in der 77. Olympiade [472 v. Chr.]) fiihrten sie
die Wettkdmpfe der Menschen und ebenso der Pferde an einem Tag durch®. Dass das aus 16
Einzelagonen bestehende olympische Programm bis 472 v. Chr. an einem einzigen Tag durch-
gefiihrt worden wire, bezeichnet Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 67) 14f. als eine ,,kaum mogliche
Annahme*. Vertreten wird sie jedoch von Weniger, Hochfest (s.0. Anm. 90) 133 und Lee (2001)
15; 80. Das um 500 erweiterte Stadion II bot ca. 10.000 Zuschauern Platz (N. Hellner, Sportstéatten,
in: W.-D. Heilmeyer u.a. [Hrsg.], Mythos Olympia. Kult und Spiel [Ausstellungskatalog], Miinchen
2012, 278), d.h. solche Menschenmengen verzégern den Programmablauf mit seinen Ortwechsel.
Zum Vergleich: 364 fanden das Pentathlon und die hippischen Agone an einem Tag statt (Xen.
Hell. 7,4,29); 212 v. Chr. bendtigte man fiir Ringen, Faustkampf und Pankration (Paus. 6,15,3)
und 69 v. Chr. fiir alle Laufsdisziplinen (Paus. 6,13,3) einen Tag.

% Z.B. Xen. Hell. 7,1,14: katd mevOiuepov éxatépovg mysicOon iiber den fiinftigigen
Wechsel des Oberbefehls; Arist. Ath. Pol. 30,4: tag & €5pag motelv Th PovAfic kot mevOiuepov,
tiber Ratssitzungen im Abstand von fiinf Tagen. Weitere Zeugnisse: LSJ s.v.

% LSIs.v.
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bestimmte, allseits bekannte Einheit von fiinf Tagen handelte, nicht um eine allgemeine
Zeitangabe oder Fristsetzung®®.

Mehr Aufschluss bringt die Bezeichnung mevtapaprredwv flir einen sonst unbe-
kannten Funktionir in der delphischen Labyaden-Inschrift von ca. 400 v. Chr. in einem
Kontext iiber Opfer und Bankette””. Uber dieses Amt ist sonst nichts bekannt. Buck
erklirt den Ausdruck ,,some official appointed to serve five days“®®; Rhodes und
Osborne iibersetzten ,,[...] serving in the five-days office*; Jacquemin, Mulliez und
Rougemont ,,[...] en function de cing jours (?)!%. Der Ausdruck erscheint in einer Auf-
zihlung regulirer Bankette!?!, unter welchen auch eines abgehalten wird ,,wenn einer
(sc. der Labyaden) gerade die ,Fiinftage-Funktion® ausiibt“!®2, Ob das Titigkeitsfeld
dieser Funktion innerhalb oder auBerhalb der Labyadengemeinschaft lag, muss offen
bleiben. Doch lassen die im Kontext genannten anderen Anlésse der Gelage, namlich Gétter-
feste und Opferaktionen, eine kultische Bedeutung des fiinftigigen Amtes vermuten'®,

Aus dem ostlokrischen Halai stammt ein Katalog von Funktionstragern aus der Zeit
von 219-205 v. Chr.!%, In Z. 14-16 sind nevtduepot und anschlieBend vier Minnernamen
eingetragen. Unmittelbar davor werden metopvoedviepar (,,Peplos-Niherinnen %)
mit drei Frauennamen genannt (Z. 12—15). Unmittelbar danach folgen (Z. 16-18)
t0dpot (,,die Priester*), ebenfalls mit vier Méinnernamen. Die ,,Pentameroi*!% sind also
im Kontext von kultischen Funktionstrigern umrahmt, sodass auch sie eher eine rituelle
als politische Rolle spielten, auch wenn im ersten Teil des Katalogs (Z. 1-12) politische
Amtstrager genannt sind.

Obwohl Olympia mit tol wévt dudpat, Delphi mit nevtopopitedov und Halai mit
nevtduepot geographisch voneinander entfernt liegen, haben die drei Orte gemeinsam,
dass ihre Bewohner dem nordwestgriechischen Dialektgebiet angehdren. Die abge-

% Uber den Artikelgebrauch im Elischen, Minon (2007) 417-420.

97 CID I, 9 (= Buck [1955] Nr. 52 = RO 1 = A. Jacquemin, D. Mulliez, G. Rougemont,
Choix d’inscriptions de Delphes, traduites et commentées, Athen 2012, Nr. 30) D Z. 16 und in
dem wortgleichen archaischen Fragment CID I, 9bis Z. 3—4; D. Rousset, J. Camp, S. Minon, The
Phokian City of Panopeus / Phanoteus. Three New Rupestral Inscriptions and the Cippus of the
Labyadai of Delphi, AJA 119 (2015) 448.

% Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 244,

® ROS.S5.

100 Jacquemin, Choix (s.0. Anm. 97) S. 64; vgl. S. 66.

1017, 3-4: Qotvor 8¢ taid|[e vou]uot.

1027, 15-17: ko (= koi of) k|o mevropaprredwv toynft. Die Editoren von CID 1 (S. 60-64)
und Jacquemin, Choix (s.0. Anm. 97) (S. 66) verstehen darunter, diese Fiinftage-Funktion ent-
binde nicht von der Verpflichtung an den obligatorischen Banketten teilzunehmen; Rhodes und
Osborne (RO S. 11) dagegen vertreten die Ansicht, zu einer privaten Opferfeier anldsslich der
Ubernahme der Fiinftage-Funktion miissen alle Labyaden zugelassen werden.

103 S0 schon der Ersteditor T. Homolle, Reglements de la phratrie des Labyadai, BCH 19
(1895) 26; 46.

104 IG IX 12, 5, 1864, mit deutscher Ubersetzung.

105 S0 {ibersetzt in IG; ,,weaver of hangings*, LSJ s.v.

106 So in der Ubersetzung der IG wiedergegeben.
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leiteten Funktionirsbezeichnungen *nevtapapitag (das durch mevtapopitedov voraus-
gesetzt wird!®") und mevrduepor verleihen dem Begriff tol mévt’ dudpon einen institu-
tionellen Charakter, als seien ,,die fiinf Tage™ und ,,die Fiinftage-Funktionire* eine
altertiimliche, wohl religiose Begriffseinheit in der nordwestgriechischen Sprachzone!®.

Uber den Inhalt dieser fiinf Tage lassen nur die Zeugnisse iiber Olympia mehr
erkennen. Pindar nennt die Rinderopfer und Agone der Olympien (s.0. Anm. 90). Die
Bronze-Inschrift erwdhnt neben den Olympien das Kronos-Opfer durch den Theokolos
als Inhalt. In Olympia beziehen sich ,,die fiinf Tage* auf Kronos und Zeus, wihrend in
Delphi und in Halai ein Bezug auf Gottheiten nicht erkennbar ist. Doch die Bildung der
institutionellen Begriffe nevtapaprtedmy und mevtdpepor spricht fiir eine gewisse Gelidufig-
keit dieser Fiinf-Tage-Einheit, anscheinend beschréankt auf religiose Zusammenhénge.

Wie S. G. Miller (1975) berechnete und H. M. Lee (2001) weiter untersuchte,
fanden die Olympien zur Zeit des zweiten Vollmondes nach der Sommersonnenwende
statt, d.h. vom 11. bis zum 15. des Monats oder vom 12. bis zum 16., wenn der voran-
gegangene Monat 29 statt 30 Tage umfasst hatte; der Vollmond fiel im ersten Fall auf
den 14. Tag, im zweiten Fall auf den 15. Tag'”. Aus den astronomischen Daten der
Sommersolstitien und Mondphasen ergeben sich in der Zeit von 500 v. Chr. bis 97 n.
Chr. Schwankungen der Olympien zwischen dem 24. Juli und dem 27. August!''°.

197 Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 23 § 12; 244.

18 Die geographische ,,Zerstreutheit“ der drei Fundorte konnte dafiir sprechen, dass dieser
Begriff auf eine Zeit zuriickgeht, ehe die drei Trager des nordwest-griechischen Idioms in ihre
historischen Sitze einwanderten. Ein Bezug auf nordwestgriechische Kalender ist nicht erkenn-
bar; die Fiinftage-Einheit ist bei C. Trumpy, Untersuchungen zu den altgriechischen Montas-
namen und Monatsfolgen, Heidelberg 1997 nicht behandelt. In Delphi wurden, wie auch sonst,
die Tage in Zehner-Einheiten gezihlt, wie z.B. der Labyaden-Zippus selbst zeigt (CID 9; RO 1;
Jacquemin, Choix [s.0. Anm. 97] A Z. 19-20, C Z. 47-48, D Z. 6-7). Fiir einen Bezug auf die
babylonische Fiinftagewoche (dariiber z.B. E. Kancic-Kirschbaum, s.v. Zeitrechnung II Meso-
potamien, DNP 12/2 [2002] 720; F. K. Ginzel, Handbuch der mathematischen und technischen
Chronologie I, Leipzig 1906 [=1958] 94; 118) konnte eine phonikisch-griechische Weihinschrift
aus Idalion (Zypern) sprechen. Der griechische Text der Bilingue (O. Masson, Les inscriptions
chypriotes syllabiques. Recueil critique et commenté, Paris 21983 Nr. 220 [= DGE 680]), die aus
dem frithen 4. Jh. v. Chr. stammt, ist in kyprisch-griechischer Silbenschrift verfasst. In Alpha-
betschrift transkribiert heifit es in der Datierungsformel: [tav émayo]uevav 1@ ne(p)mopépmv
veFootdg, libersetzt von O. Hoffmann, Die griechischen Dialekte in ihrem historischen Zusam-
menhange I, Géttingen 1891, Nr. 134: ,,am letzten Tage des flinftédgigen Zeitraums der Schalt-
tage*. Zwar sind Kontext und Ambiente der Inschrift (gefunden mit fiinf weiteren phonikischen
Inschriften im Apollontempel [Masson a.O. 246]) phonikisch, doch war zumindest den
zyprischen Griechen die orientalische Fiinftage-Einheit bekannt.

109§, G. Miller, The Date of Olympic Festivals, AM 90 (1975) 215-223, grundlegend; Lee
(2001) 7-13; R. Hannah, Early Greek Lunisolar Cycles. The Pythian and Olympic Games, in:
J. Ben-Dov, W. Horowitz, J. M. Steele (Hrsg.), Living the Lunar Calendar, Oxford 2012 ignoriert
die Ergebnisse von Miller und Lee, ohne ein konkretes Datum der Olympien vorzuschlagen.

110" Miller, Date (s.0. Anm. 109) 226.
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Nach Pindar stiftete Herakles zu Ehren seines Vaters die Spiele unter dem Glanz
der Mondggéttin, die er Srydunvic, ,,den Monat teilend*, nannte!!!. Gemeint ist der Voll-
mond, der den Mondumlauf in eine zu- und eine abnehmende Hilfte teilt. Denselben
Ausdruck gebraucht der Dichter, als er die Liebesvereinigung von Peleus und Thetis in
der Vollmondszeit nennt: &v Styopnvidecoty 8¢ Eomépouc' 2. Die pluralische Form zeigt,
dass sich die Vollmondszeit auf mehrere Tage und Néchte erstreckt. So ergibt sich die
Hypothese, die fiir die Olympien bezeugten fiinf Tage mit der ebenfalls bezeugten Voll-
mondszeit des grolen Zeusfestes gleichzusetzen. M. P. Nilsson urteilt {iber die Voll-
mondstage:

»Der Monatsaberglaube ruht auf uralter Grundlage, dem weltverbreiteten Glauben
namlich, dass, was gedeihen und wachsen soll, unter dem zunehmenden Mond, was
abnehmen soll, unter dem abnehmenden Mond verrichtet werden muss, und dass die
Vollmondtage die vorziiglichsten sind. Letzteres kehrt auch bei Hesiod wieder (Op. 774),
und daher werden die meisten griechischen Feste auf die Vollmondszeit verlegt“!'>.

C. Triimpy untersuchte die Spuren des iltesten attischen Festkalenders und kam zu
dem Ergebnis:

»Wir kommen nicht umhin, dass die Vollmondszeit — im griechischen Lunar-
kalender immer in der Mitte des Monats gelegen — einst grundsitzlich die Zeit fiir die
Hauptfeste war, die in manchen Féllen auch in historischer Zeit als wichtige Feste in
der Mitte des Monats weiterexistierten [...]*!'4.

Trifft unsere Hypothese zu, dann wire die Fiinftage-Einheit in Olympia, Delphi und
Halai jeweils die Zeit des zunehmenden ,Fast‘-Vollmonds. Eine gewisse Stiitze erfahrt
die Hypothese durch das Kronosfest in Attika am 12. Hekatombaion. Es fillt in Bezug
auf die olympischen Kronika zwar in den vorausgehenden Monat, aber in die gleiche
Vollmondphase, vom 10./11.—15./16. des Monats; d.h. die (jahrlichen) attischen Kronia
am 12. des Monats liegen in derselben ,,Junaren” Fiinftage-Einheit wie in Olympia die
(wohl ebenfalls jihrlichen) Kronika und das groBe penteterische Zeusfest!!>.

Im Fall unserer Inschrift wiirde dies bedeuten, dass der Theokolos beauftragt wird,
in der fiinftdgigen Vollmondszeit der Kronika zu opfern, wobei offen bleibt, an
welchem der flinf Tage diese Zeremonie vorgesehen war.

11 0l. 3,19-22; vgl. Ol. 10,73-77. Die Scholia iiber die Olympien zur Vollmondszeit stellt
Lee (2001) 11-12 mit Text und Ubersetzung zusammen; Hom. h. 32,11, nennt die Vollmond-
phase der Selene diydunvoc.

112 Pind. 1. 8,44. Heirat zur Vollmondszeit galt als gliickverheiBend: Eur. Iph. A. 717 8tav
oeMivng evTuymc EA0N KdKAoc.

113 M. P. Nilsson, Geschichte der griechischen Religion I, Miinchen 21955, 624.

114 C, Triimpy, Feste zur Vollmondzeit. Die religidsen Feiern Attikas im Monatsablauf und
der vorgeschichtliche attische Kultkalender, ZPE 121 (1998) 109-113; das Zitat S. 113.

115 7u den Kronia im attischen Kalender Demosth. Or. 24,26; J. D. Mikalson, The Sacred
and Civil Calendar of the Athenian Year, Princeton 1975, 4; Triimpy, Feste (s.0. Anm. 114) 110—
114; Naheres s.u. bei Anm. 188-194.
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Z. 3: koOOFEV

Der Infinitiv kaf0rev (attisch xatadvev) mit dem ungewdhnlichen Gleitlaut F stellt
sich zu anderen elischen Formen des Verbums!!®. Im Unterschied zu dem schon behan-
delten ka@boorg von Z. 1 bedeutet hier der Ausdruck nicht die Darbringung oder
Finanzierung der materiellen Opfergabe, sondern den rituellen Vollzug der Opfer-
zeremonie'!”. Der Text ldsst nicht erkennen, welche Gaben oder Tiere der Theokolos
zu opfern hatte und wer sie stiftete (etwa der Staat der Eleer oder die Teilnehmer der
Kronika?). Der Ort des Opfers diirfte der archaische Doppelaltar sein, der dem Kronos
und seiner Gattin Rheia geweiht war'!®. Das Datum des Kronosfestes, das wohl jihrlich

stattfand, war die gleiche Zeit wie dasjenige der Olympien''.

Z.3: mhav év tOAmAsL

’Olvpmidg als Bezeichnung des groBen olympischen Zeusfestes ist in archaischen
Inschriften und bei Pindar mehrfach bezeugt'?’. Die Verbindung mAdv + &v ist mit IED
5 (NIO 2) Z. 2, mhav xotd kepaidv, zu vergleichen'?!, In TOAYINAAI (= 1ol
‘Olvmiddy) liegt eine Krasis oder Elision vor, wie sie fiir den elischen Dialekt charakte-
ristisch sind, z.B. 0 vvriot (= tol ‘Olvvrior: IED 13 Z. 4), toAdvmia (= 1o "OAdvmias:
IED 5 Z. 4), tdMpmio (= 10 'OMdpmia: IED 26 Z. 4)!22. Der Ausfall des Nasals vor
Konsonant in ’‘Olvmiddt findet sich in Olympia vor allem auf Waffenweihungen meist
mit der Wendung (tol) A (to1) ‘Olvziot oder A1dg Odvrio'?. Der ersatzlose Schwund
des Nasals vor Konsonant kommt in vielen Dialekten vor'?*, Da die Eleer keine Waffen
nach Olympia weihten, diirfte diese Schreibung auf nicht-elische Urheber zuriickgehen.
In den frithen eindeutig elischen Dialektinschriften erscheint der Nasallaut durch-

116 Minon (2007) 538 (insgesamt fiinf Belege fiir die Formen ka6Vcag bzw. kadbdta(i)g); 361
(iber den Gleitlaut hier und in EQraoiowg [IED 10 = IvO 9 Z. 1-2] und in Edraviov [IED 71 Z.
1]). Mit Gleichlaut ,,aromatics for burning* in dem neuen arkadischen Opferkalender (Carbon,
Clackson, Arms [s.o. Anm. 19] 122f. Z. 19).

17 S.0. bei Anm. 29-32.

118 S 0. Anm. 68 und 82.

19 An welchem Tag oder an welchen Tagen die Monatsopfer vollzogen wurden, ist nicht
tberliefert. L. Weniger, Die monatliche Opferung in Olympia, Teil 111, Klio 16 (1920) 75 erwigt
wegen der lunaren Zeitgleichheit zum olympischen Zeusopfer den 14. Monatstag, also die
Monatsmitte, bevorzugt aber den ersten Monatstag, d.h. den Neumond, ,,der ja von jeher als
heilige Zeit gegolten hat“. Es bleibt jedoch offen, dass die Monatsopfer ebenfalls zur Vollmonds-
zeit vollzogen wurden.

120 1ED 13 (IvO 3) Z. 2; IvO 22 d—e—f Z. 7; vgl. NIO 23 Z. 3; Pind. OL. 1,94. 2,3. 10,16 w.a.

121 Uber mhdv + Pripositionalausdruck Schwyzer, Debrunner, Grammatik (s.0. Anm. 55) 542f.

122 Elision und Krasis sind oft nicht unterscheidbar: Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 80
Anm. 5; wir stellen die Beispiele als Krasis dar. Zu Krasis/Elision im Elischen Buck, Greek Dialects
(s.0. Anm. 23) 81 § 94, 8 u. 10; 160 § 240, 7; Minon (2007) 316-329; Méndez Dosuna (2013) 150f.

123 TvO 697. 698; NIO 121. 124. 147. u.a. Vgl. IvO 703 und NIO 36.

124 Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 63 § 69, 2.
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gehend als ’'Olvvri- und wird etwa ab 400 v. Chr., ebenso einheitlich als ‘Olvpmi- dar-
gestellt'?. Die Schreibweise zentraler Begriffe wie ’Obumiog, ’Olvpumidg, ‘Olvunia
scheint also im 6 Jh. und dann erneut um 400 normiert worden zu sein. Nur die dlteste
elische Belegstelle ‘Olvmdd fillt aus der Gleichartigkeit der ,,offiziellen Schreibung
heraus. Das mag Zufall sein, kann aber auch bedeuten, dass die orthographische
Formalisierung dieses Wortfeldes jlinger ist (ca. 550-525 v. Chr.) als die atypische
Schreibweise auf dem Bronzekesselrand aus der Mitte des 6. Jh.

Die Bestimmung, dass der Theokolos an den Olympien nicht dem Kronos opfern
soll oder darf, ergibt die saisonale Gleichzeitigkeit von Kronika und Olympien und
impliziert eine der beiden folgenden Moglichkeiten: entweder fand bei den Olympien
kein Kronosopfer statt, oder an Stelle des Theokolos fiihrte ein anderer Kultfunktionar
das Opfer durch. Es ist unwahrscheinlich, dass man dem Gott Kronos den Verzicht auf
sein iibliches Opfer zumutete'?°, gerade in der Zeit, in welcher seinem Sohn das enorme
olympische Zeusopfer dargebracht wurde'?’. So bleibt die andere Alternative. Als eine
naheliegende Losung erscheint, dass die ausfithrenden Funktiondre des Zeusopfers in
diesem Zusammenhang auch das regulire Opfer fiir den Vater des Zeus darbrachten'%,
In Frage kommt aber auch jener Kultbeamte, der an den friiheren Kronika geopfert
hatte, bevor die wratra diese Aufgabe dem Theokolos iibertrug, aber das Kronosopfer
withrend der Olympien beibehalten durfte'?’. Doch wer bei den Olympien an der Stelle
des Theokolos das Kronosopfer ausfiihren sollte, wird nicht gesagt. Wére es das An-
liegen der wratra, das Opfer fiir Kronos zu sichern, dann hétte man festgelegt, welcher
Kultfunktionér an der Stelle des Theokolos das Opfer fiir Kronos bei den Olympien
durchfiihrt. Den Urhebern der wratra war also primér nicht das Kronosopfer wichtig,
sondern die Rolle des Theokolos, wann und wann nicht er bei den Kronika opfern sollte.

125 Minon (2007) 354. Schreibung mit Ny: dltester Beleg IED 3 Z. 4 (von ca. 525-500 v.
Chr.); dann IED 5 Z. 4; IED 6 Z. 4.7.8. und 13 weitere Stellen, davon die jiingste IED 24 Z. 6,
von ca. 425 v. Chr. Ubliche Schreibung mit My: #ltester Beleg IED 26 Z. 4 (von ca. 425-400 v.
Chr.); dann IED 29 Z. 3; IED 30 Z. 5; IED 33 Z. 30; IED 34 Z. 7.32 u.a.

126 Die Gétter strafen, wenn man ihre Opfer vergisst: J. N. Bremmer, Greek Normative
Animal Sacrifice, in: D. Ogden (Hrsg.), A Companion to Greek Religion, Oxford 2007, 140 mit
Nachweisen.

127" Die Labyaden-Inschrift (s.0. Anm. 97: D Z. 45-77) bezeugt an den Bukatien Opfer fiir
»Zeus Patroos* und (seinem Sohn) Apollon. Als die Spartaner 420 v. Chr. von den Olympien
ausgeschlossen wurden, opferten sie trotzdem dem Zeus in der Heimat (Thuk. 5,50,2, dazu F. S.
Naiden, Smoke Signals for the Gods. Ancient Greek Sacrifices from the Archaic through Roman
Periods, Oxford 2013, 45). Zum groflen Zeusopfer zuletzt J. Taita, The Great Hecatomb to Zeus
Olympios. Some Observations on IvO No. 14, in: A. Patay-Horvath (Hrsg.), New Approaches to
the Temple of Zeus at Olympia. Proceedings of the First Olympia-Seminar 810" May 2014,
Newcastle upon Tyne 2015, 112-139.

128 Uber das besonders liickenhaft iiberlieferte groBe Zeusopfer Weniger, Hochfest (s.o.
Anm. 90) 127f.; Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 67) 18; Lee (2001) 51-53; Zoumbaki, Elis (s.o.
Anm. 78) 136-138; und bes. Taita, The Great Hecatomb (s.o. Anm. 127). Zoumbaki vermutet
(137), dass infolge der elischen Machtiibernahme in unserer Inschrift der pisatische Theokolos
durch einen elischen Funktionér bei den Olympien ersetzt wurde.

129 S.0. Anm. 83.
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Z. 4: a1 8¢ pa kadvFo, i dyaky ExEv.

Im Elischen kommt sowohl die Negation pd als auch pf vor'*’. Der Gleitlaut in
kafbFot entspricht dem des schon behandelten xo00F&v'3!. Hier wird die Strafbe-
stimmung fixiert fiir den Fall, dass der Theokolos das Kronosopfer nicht ausfiihrt. Fiir
die zweite Bestimmung der wratra, dass der Theokolos bei den Olympien nicht opfern
darf, ist allerdings keine Sanktion vorgesehen. Da ein Versehen in der Redaktion oder
bei der Aufzeichnung der Urkunde wenig wahrscheinlich ist, diirfte die gleiche Strafe
fiir beide Tatbestinde implizit verstanden worden sein!®2,

Z. 4: Gyahyw Exgv

Im Elischen dienen Infinitive wie hier zur Bezeichnung gesetzlicher Anordnungen
neben Imperativen und Optativformen, ohne dass ein inhaltlicher Unterschied klar
erkennbar ist'**. Das Verbum selbst ist in gleicher Form gebraucht in IED 12 (IvO 11)
Z. 4-5: tov 8¢ ya[v] &xEv tav év Iicou.

Eine auffillige Parallele zu dem Ausdruck der Inschrift bietet die sog. Papadakis-
Bronze aus Westlokris oder Atolien von ca. 525-500 v. Chr., Z. 22-25"3* [ai 8¢ to01]
Sapopyol kepdaivotey dAL0 OV yeypauévov, hapov 16 Amdrlovog : £xéto dyaiuo St
gvvéa FeTédv kol pE motrypdyan képdog. Neben den gemeinsamen Schliisselwértern
&yew und dyodpo fehlt in ihren syntaktischen Zusammenhéngen jeweils eine Nennung
des jeweiligen Subjektworts, wer denn das agalma erhilt, da die Subjekte der unmit-
telbar voranstehenden Sitze, ndmlich der Theokolos im einen, die Damiorgoi im anderen
Fall, sachlich nicht in Frage kommen. Denn die Kontexte lassen keinen Zweifel, dass
Gottheiten als Empfénger der agalmata gemeint sind; auf der zentralgriechischen
Bronze ist der empfangende Gott Apollon im vorausgehenden Satz im Genetiv genannt.
Bei dem olympischen Kesselblech ist die Lage weniger eindeutig. Kronos konnte das
agalma als Entschddigung erhalten haben, da ihm der Theokolos seine Opferpflicht
nicht erfiillt hatte, oder aber Zeus, der in Olympia vielfach als Empfénger von Straf-
geldern und -statuen (Zanes) auftritt'*>. Von den Strafsummen, die in den elischen

130 Minon (2007) 288: ud (nadé, pdre): 10 Belege; pf (Lndé, pndév): 7 Belege.

Bl S.0. Anm. 116.

132 Die beiden Tatbestinde sind unterschiedlich formuliert, was dafiir spricht, dass sie auf
zwei verschiedenen Ebenen gesehen wurden. Wesentlich war den Gesetzgebern, dass der
Theokolos bei den Kronika, opfert, weniger die Frage, wer an den Olympien dem Kronos anstelle
des Theokolos das Opferritual vollzieht.

133 Minon (2007) 458-460 mit Beispielen.

134 1G IX 12, 3, 609B. Hier ist der Text nach Buck, Greek Dialects (s.0. Anm. 23) 255f. Nr.
59C wiedergeben. U. von Wilamowitz-Moellendorff, Ein Siedlungsgesetz aus Westlokris,
Sitzungsber. Deutsche Akad. d. Wiss. Berlin 1927, 15 verstand EXETO als einen Beinamen
Apollons, ihm folgten R. Meiggs, D. Lewis, A Selection of Greek Historical Inscriptions to the
End of the Fifth Century BC, Oxford 21988, S. 23f. Die Interpretation Bucks, iibernommen von
N. Lanérés, La notion d’agalma dans les inscriptions grecques, des origines a la fin du classi-
cisme, Métis 10 (2012) 138, wird durch die Kesselrandinschrift bestatigt.

135 Paus 5,21,2-8; 6,20,8; inschriftliche Zeugnisse s. folgende Anm. 136. Uber Strafen im
Namen des Zeus von Olympia Roy, Justice (s.0. Anm. 44) 140—149.
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Dialektinschriften genannt sind, erscheint Zeus Olympios als Empfianger, nie aber eine
andere Gottheit!*®. Also diirfte Zeus das agalma erhalten haben, das vermutlich der
straffillige Theokolos geben musste, obwohl dies nicht ausdriicklich gesagt wird.

Die formale Subjektlosigkeit der beiden agalmata-Sitze und ihr unbezeichneter
Subjektwechsel lassen sich besser verstehen durch den gedanklichen Zusatz von 0gdg
in &x£t0 dyaipa (O 0gdg) bzw. dyolyw’ ExEv (tOv 0g6v) oder ... ai 8¢ po kabOFot (Tol
Ocol), i Gyahyw &yEv. Dies erinnert an die subjektlose Bezeichnung von Naturer-
scheinungen wie Vg1, dotpdmntel, vipel, ogice (sc. 0 0e6¢ oder Zebg oder andere
Gétternamen)'>”. Durch hiufigen und formelhaften Gebrauch kénnte das Subjektwort
beiseite gelassen oder in dem Begriff agalma mitgedacht worden sein.

Was agalma aufler ,,Kultstatue* oder ,,menschengestaltiges Standbild“ alles be-
deutet, hat Nicole Lanérés in den Inschriften der archaischen und klassischen Zeit
unlingst untersucht'*®, So kénnen z.T. bis in die hellenistische Epoche hinein als agalmata
bezeichnet werden: Perirrhanteria, Vasen aus Bronze und Terrakotta, Tonplatten,
beschriftete Bronzescheiben, Dreifiile und anderes mehr'*®. Gemeinsame Merkmale
dieses Begriffs sind: die Weihung an die Gétter, ein hoher Wert, sei es das Material,
die dsthetische Vollkommenheit oder die religiose Relevanz des Objekts, was dazu
fithren soll, dass die Gotter, dariiber erfreut, veranlasst werden, dem Stifter ihr Wohl-
wollen zu erweisen'*.

In den elischen Inschriften werden zwei Bronzetafeln (nivaxec), die Urkundentexte
aus der 1. Halfte des 5. Jh. tragen, als agalmata bezeichnet. Eine spiralformig beschriftete
Ringscheibe enthilt die Verleihung des elischen Biirgerrechts und der Theorodokie an
zwei Personen und als Abschluss 6 8¢ miva dyaiua 0 A6c!*!. Ein Bronzeblech enthilt
ein Urteil elischer Behorden iiber vier griechische Staaten, das mit den Worten dyaipa
Adg eingeleitet wird'*2. Mit urkundlichen Texten beschriftete Bronzetafeln kénnen
also als agalmata bezeichnet werden. Da aber Rechtstexte als solche nicht als agalmata
bezeichnet werden, muss die Freude der Gétter an dem Weihgeschenk in dem materi-
ellen Wert der Bronzen gedacht worden sein. Demgemaf erfiillt der Tréger der neuen
Inschrift — das Randstiick eines Bronzekessels — die Merkmale eines agalma und
konnte am nicht erhaltenen Anfang des Textes so genannt worden sein.

136 In IED wird ,,Zeus Olympios* als Empfinger von Strafsummen genannt: IED 3 Z. 4; 6
Z.7;10Z.6; 13 Z.4.20 Z. 4,22 Z. 4-5. 7-8. 12—13. Strafsummen ohne Nennung des Empféngers
IED57.6,87.8,97.3;30Z.11.

137 Schwyzer, Grammatik (s.0. Anm. 55) 620f.

138 Lanéres, notion (s.o. Anm. 134) 135-171 [dankenswerter Hinweis von Jim Roy].

139 Lanéres, notion (s.o. Anm. 134) 145; 170.

140 TLanéres, notion (s.0. Anm. 134) 169f; vgl. J. Patera, Offrir en Gréce ancienne. Gestes et
contexts (Potsdamer Altertumswissenschaftliche Beitrdge 41) Stuttgart 2012, 28f.: zwei
Bedeutungen von agalma: ,, ,offrande qui réjouit® et ,statue* .

141 TED 16 (NIO 5A) Z. 4; Lanérés, notion (s.o. Anm. 134) 169.

142 TED 15 (NIO 5) Z. 1; Lanérés, notion (s.0. Anm. 134) 168. Vgl. auch IED 20 (IvO 2) Z.
9: 4 [ri]va& lopdg Olvvrio.

)
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Doch das Bedeutungsfeld von agalma ist im Elischen wesentlich breiter. Eine stark
fragmentierte Urkunde spricht von einem Standplatz fiir Tiere von Olympia-Besuchern
im Heiligtum und von der Bestrafung des Hirten im Bezug auf die agalmata, falls sie
— so muss man wohl den liickenhaften Text verstehen — beschmutzt oder beschadigt
werden'®. Eine solche Bestimmung muss sich wohl auf alle Weihgeschenke des
Heiligtums beziehen. Dasselbe ergibt sich aus dem singuldren Begriff dyalpotopopag
in der Bedeutung ,,Tempelriuber (iepdcvroc), dessen Bestrafungsweise demjenigen
angedroht wird, der die gegenstindliche Amnestie-Urkunde unlesbar macht'#*. Unter
diesem Begriff diirfte — zumindest urspriinglich — der Diebstahl nicht nur beschrifteter
pinakes, sondern jeder Art von Weihgeschenken und Tempelgut verstanden worden sein.

Die Eleer errichteten ab dem 4. Jh. aus Strafgeldern, die sie korrupten Athleten auf-
erlegt hatten, Zeusstatuen (agalmata) aus Bronze und stellten sie zur Mahnung am
Stadioneingang auf'®. Es scheint, als ob diese Straf-agalmata mit der Sanktionsformel
auf dem neuen Bronzeblech gegen den straffilligen Theokolos inhaltlich zusammen-
gehoren. Doch in den elischen Inschriften des 6. und 5. Jh. werden Vermogenstrafen in
Geldsummen, nicht in agalmata, festgelegt'*®, sodass keine Kontinuitit erkennbar ist.
Ferner ist in vorrdmischer Zeit das Bedeutungsfeld von agalma (fast in dem Sinn von
»Weihgeschenk®) so breit, dass die enge Bedeutung ,,Gétterstatue(tte) um die Mitte
des 6. Jh. nicht wahrscheinlich ist. Allerdings ldsst sich dieser Sinn aufgrund der
urspriinglichen Vieldeutigkeit des Begriffs auch nicht vollig ausschlieBen'*’.

Angesichts der grofien Spannbreite des Begriffs agalma im Elischen erscheint es
nicht moglich, die Art des Weihgeschenks zu bestimmen, das der zu strafende Theokolos
leisten muss. Sein Wert und seine Angemessenheit werden wohl Tradition oder
behdrdliche Kontrolle fixiert haben'*,

Ein agalma als Strafe kommt in spateren elischen Gesetzen nicht mehr vor, viel-
mehr werden Betriige in Drachmen, Minen und Talenten genannt'*’. Die neue Inschrift
aus der Mitte des 6. Jh. stammt aus pramonetirer Zeit. Nach aktuellen Ansichten

143 IED 8 (NIO 4) Z. 6-7: ai 8¢ 11 stadpueior &v tiapoi, EN[---t]6v dyaludrtov, & voue<v>g
névte dopyuds [k dmotivot ---].

144 TED 30 (NIO 8) Z. 12-13: ai 8¢ tip ddsartdhaie 10’ otdAav, dp dyolpatoedpay é6via
ndoynv. Vgl. Minon (2007) 208; 545-547.

145 Paus. 5,21,2-18; 6,20,8.

146 S u. Anm. 149.

147 Die Straf-Zanes konnten eine archaisierende Wiederaufnahme der Agalma-Strafe aus
dem 6. Jh. sein, wobei im zeitgendssischen Verstindnis des 4. Jh. agalma als Gétterstatue inter-
pretiert wurde. Im archaischen Athen schworen die Thesmotheten, wenn sie Gesetze Solons iiber-
treten sollten, eindeutig eine goldene Statue (&v8pidvta xpvcsodv) nach Delphi zu weihen (Plut.
Sol. 25,3; vgl. Arist. Ath. Pol. 55,5).

148 Vgl. die Kontrollbehérde der pastpot (IED 15 [NIO 5] Z. 2) bzw. pactpda (IED 20 [IvO 2]
Z. 7-8); Minon (2007) 500-502.

149 Stellen bei Minon (2007) 521; Talent in IED 10 (IvO 9) Z. 5. Die Zanes sind ausschlieBlich
von den Eleern aus den Strafgeldern nicht-elischer Athleten hergestellt: Paus. 5,21,3-6.
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beginnt die elische Miinzprigung um 500 oder vielleicht kurz vorher!* oder 480/470'!
oder nach 4712, Dabei bleibt allerdings die chronologische Diskrepanz zu der Tat-
sache ungeklért, dass elische Inschriften von 525-500 schon Geldstrafen in Drachmen
festsetzen'®®. Die Leistung eines angemessenen Weihgeschenks als Strafe fiir das
Amtsvergehen eines Theokolos erdffnet eine neue Perspektive in der Frage nach der
Frithgeschichte der elischen Miinzpragung und des Strafrechts in Olympia.

Die Sanktionsformel ,,der Gott soll ein agalma erhalten” stellt den gottlichen
Anspruch auf Wiedergutmachung des Delikts in den Mittelpunkt der Aussage. Der
Delinquent, d.h. der sdumige Theokolos, wird gar nicht genannt, als ob es gleichgiiltig
sei, ob er oder seine Familienmitglieder oder sonst jemand das agalma beschaffen. In
der spiter iiblichen Strafformel Sapyudc dmotivor(av) tol Al ’Oivvrior u.d."** wird der
Delinquent betont, der die Strafe der Gottheit zu erbringen hat. In der neuen Bronze-
Urkunde und in dem Text der Papadakis-Bronze scheint also der Anspruch der Gottheit
auf das agalma wesentlich zu sein, in der spéteren elischen Strafformel steht jedoch der
Gesetzesverletzer im Vordergrund. Wenn man nicht in beiden Beispielen ein Streben
nach extremer sprachlicher Kiirze verantwortlich machen will, scheint bei dyolpo Exewv
ein religioser Aspekt betont zu sein, wahrend mit der Nennung der straffélligen Person
als Subjekt von drotivol die juristische Verantwortlichkeit bezeichnet ist.

Der strenge Anspruch des Zeus auf Strafgelder offenbart sich in einem Ereignis im
Jahr 420 v. Chr. Nach Thukydides (5,49) verhéngten die Eleer im Namen des Zeus von
Olympia eine Strafe iiber die Spartaner, boten aber an, wenn die Spartaner ihnen die
Stadt Lepreon iibergében, wiirden sie auf ihren Anteil an der Strafe verzichten und den
Anteil, der dem Gott zustiinde, aus eigener Tasche bezahlen. Die der Gottheit zugesprochene
Strafe ist also unwiderruflich, aber wer sie zahlt, ist zweitrangig und verhandelbar.

Die kultische Verbindung des Zeus mit Kronos

Da die Inschrift die Kronika und die Olympien nennt, rechtfertigt sich die Frage
nach der kultischen Verbindung der beiden Gottheiten. Der Zeuskult beginnt, wie die
Funde zeigen, in der 2. Hilfte des 11. Jh.'>>. Dass der Hiigel des Heiligtums ,,Kronion‘

150 Minon (2007) 260-262; 273.

151 A. Patay-Horvath, Uberlegungen zu Datierung und Funktion der friihen elischen Miinz-
pragung, JNG 63 (2013) 11f.

152 A. S. Walker, The Coinage of the Eleans for Olympia, in: Coins of Olympia, The BCD
Collection. Auction LEU 90 May 10, 2004, Ziirich [S. 6-20 nicht paginiert] 9-10; A. lakoBidov,
Nixcn ket HaveAdiivior ayéveg, in: P. Cartledge, A. Gkartziu-Tatte, N. Mpirgalias, K. Mpurazeles,
P. Garlier (Hrsg.), Polemos — Eirene kai panhellenioi agones, Athen 2013 [Hinweis d. Vf.: mit
P. Garlier ist Pierre Carlier gemeint], 55f.

133 [ED 3 (IvO 5) Z. 3—4: da]pyuag dmotivor tot Al 'Ovv[rioy;, IED 5 (NIO 2) Z. 7: ka
dapyvag dmotivol. Ob Fundliicke vorliegt, oder die ,,Drachmen® einer ,,vor-elischen* (éiginetischen?)
Waihrung angehdren, oder die Datierungsmethoden unsicher sind, muss hier offenbleiben.

154 [ED3Z.4;5Z.7,92.3;10Z.6; 13 Z. 14,20 Z. 4.6, 22 Z. 6.12; vgl. 30 Z. 11; 31 Z. 9.

155 H. Kyrieleis, Anfange und Friihzeit des Heiligtums von Olympia. Die Ausgrabungen am
Pelopion 1987-1996. Mit Beitrdgen von B. Eder und N. Benecke (Olympische Forschungen 31),
Berlin, New York 2006, 77; B. Eder, Die spatbronze- und friiheisenzeitliche Keramik, in:
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(und nicht etwa ,,Olympos‘‘) genannt wurde, spricht dafiir, dass der Kult des Kronos in
Olympia ilter als der des Zeus ist'*® und schon im zweiten Jahrtausend existierte.

Kronos-Kulte sind in Athen, Lebadeia, Leontinoi, Himera und Rhodos bezeugt!>’.
Der nach dem Kronosfest benannte Monatsname Kpovidv ist in Athen und in sechs
ionischen Stidten belegt!3®. C. Triimpy rechnet mit der Existenz der ionischen Kronia
im 2. Jahrtausend'*’.

Die kultische Verbindung des Zeus mit Kronos findet sich auch auerhalb Olympias.
Im athenischen Heiligtum des Zeus Olympios befindet sich ein Tempel des Kronos und
der Rhea'®® und in Lebadeia enthilt ein Tempel die Statuen des Kronos, des Zeus und
der Hera; denselben Gottheiten opfert der orakelsuchende Besucher der dortigen
Trophoniosh&hle!®!,

Um 1070-1050 kommt es in Eleia, Achaia, Atolien, Kephalenia und Lakonien zu
einem nahezu vollstindigen Ende mykenischer Friedhéfe und der wenigen Sied-

lungen'®?, Im spéteren 11. und im 10. Jh. erscheinen neue Siedlungsformen und neue

Friedhofe ohne Kontinuitit zu den fritheren Nekropolen, und neue Bestattungssitten'®?,

Die in Mythen iiberlieferte Einwanderung der Eleer aus Atolien wiirde in der Zeit um
die Mitte des 11. Jh. die beste historische Einordung finden'®*. Damit liegt es sachlich
und zeitlich nahe, in diesen ,,dtolischen” Zuwanderern die Triger des spéter in Eleia

Kyrieleis, Anfénge (op.cit) 206-210; H. Kyrieleis, Olympia. Archdologie eines Heiligtums,
Darmstadt, Mainz 2011, 21f.; H. Kyrieleis, Die frihe Geschichte Olympias. Mythos und archéo-
logische Forschungen, in: Heilmeyer, Mythos Olympia (s.0. Anm. 93) 62.

136 M. Pohlenz, s.v. Kronos, RE 11 (1922) 1988f.

157 Pohlenz, Kronos (s.0. Anm. 156) 1982-1986 und J. N. Bremmer, Greek Religion and
Culture, Leiden, Boston 2008 83f. stellen die Quellen zusammen.

158 Pohlenz, Kronos (s.0. Anm. 156) 1985; Triimpy, Untersuchungen (s.o. Anm. 108) 14 und
Anm. 55: Athen; 72f.: Naxos, 74—77: Amorgos; 78f.: Samos; 81-89: Perinth; 99-100: Kolophon;
110f.: Magnesia am Méander; Bremmer 84.

159 Triimpy, Untersuchungen (s.o. Anm. 108) 35; 38, im Zusammenhang der ,,Spekulationen
zum ionischen Festkalender [...]*; 31-38; C. Triimpy, s.v. Monatsnamen Il, DNP 8 (2000) 357:
der ionische Urkalender sei ,,spétestens gegen ca. 1000 v. Chr. anzusetzen.

160 Paus. 1,18,6-8.

161 Paus. 9,39,4.6: Opfer erhalten Trophonios und Sohne, Apollon, Kronos, Zeus Basileus,
Hera, Demeter. Zum Kult von Trophonios und Zeus Basileus ausfiihrlich A. Schachter, Cults of
Boiotia, Bd. 3: Potnia to Zeus, London 1994, 66-89; 109-119; zu Kronos A. Schachter, Cults of
Boiotia, Bd. 2: Herakles to Poseidon, London 1986, 118 mit Stellenangaben ohne Analyse der
Gottheit.

162 B, Eder, The World of Telemachus: Western Greece 1200-700 BC, in: S. Deger-Jalkotzy,
I. S. Lemos (Hrsg.), Ancient Greece. From the Mycenean Palaces to the Age of Homer, Edinborough
2006, 560.

163 Eder, World of Telemachus (s.o. Anm. 162) 560f.

164 Hadt. 8,73,2; Strabo 8,3,30 = C 354; 8,3,33 = C 357 (Ephoros FGrHist 70 F 115); Paus.
5,3,5-7; Kyrieleis, Anfange (s.0o. Anm. 155) 77-79; Eder, The World of Telemachus 560; O. A.
Zolotnikova, Zeus in Early Greek Mythology and Religion (BAR International Series 2492),
Oxford 2013, 91. Uber die friihen #tolischen Beziehungen zu Elis und Olympia J. Taita, Gli
Aitoloi di Olimpia. L’identita etnica delle comunita di vicinato del santuario olimpico, Tyche 15
(2000) 147-188.
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und Pisatis gesprochenen nordwestgriechischen Dialekts zu sehen'® und den Beginn
des Zeuskults mit ihrer Landnahme (im Zusammenhang der dorischen Wanderung!¢¢)
zu verbinden'®’. Der im nordwestgriechischen Sprachbereich gelegene uralte Zeuskult
von Dodona mit dem schon von Homer genannten Orakel'*® kénnte als Vorbild fiir die
Einrichtung von Kult und Orakel des Zeus in Olympia gedient haben'®’.

Wie in Athen und Lebadeia wurden in Olympia die Kulte von Zeus und Kronos
einander angepasst, indem die Kronika und die Olympien in derselben Fiinftage-Einheit
gefeiert wurden!”’. Diese Kultadaptionen des (indogermanischen) Zeus mit dem (vor-
griechischen) Kronos lassen sich verstehen aus ihrer Wesenséhnlichkeit als urspriing-
liche Hohen- und Wettergétter'”! und als Herrscher iiber die anderen Gottheiten'’?. Die
genealogische Verbindung des Zeus als Sohn des Kronos deutet M. Pohlenz, ,,dass
zwischen dem Kulte des alten und des neuen Gottes ein Kompromiss geschlossen
wurde*.!”

Die urspriinglich wohl selbstindigen Kulte des vorgriechischen Kronos und des
indogermanischen Zeus wurden anscheinend in bemerkenswerter Weise einander ange-
passt oder miteinander verbunden. Der Altar fiir Zeus wurde am Fuf} des Kronoshiigels
errichtet. Das Fest des olympischen Zeus und das des Kronos wurden auf dasselbe
jahreszeitliche Datum gelegt, dhnlich wie das jéhrliche (!) Pelopsopfer im Fiinftage-
zeitraum der penteterischen Olympien stattfand!”*. Trotz unterschiedlichen Ursprungs
wurde die schon bei Homer iibliche Deutung von Kronos und Zeus als Vater und Sohn
iibernommen!”>. Weitere Spuren des Zusammenhang zwischen Zeus- und Kronoskult
lassen sich in der Uberlieferung des Opfers fiir Pelops vermuten: Dieser Ritus fand

165 Vgl. Schmitt, Einflihrung (s.0. Anm. 22) 63f; H.-J. Gehrke, Zur elischen Ethnizitat, in:
T. T. Schmitt, W. Schmitz, A. Winterling (Hrsg.), Gegenwértige Antike — antike Gegenwarten.
Kolloquium zum 60. Geburtstag von R. Rilinger, Miinchen 2005, 33f.; Minon (2007) 628f.;
K.-W. Welwei, Griechische Geschichte, von den Anfangen bis zum Beginn des Hellenismus,
Paderborn 2011, 57.

166 B, Eder, s.v. Dorische Wanderung, DNP 3 (1997) 787-791; Welwei, Griechische
Geschichte (s.0. Anm. 165) 52-57.

167§ 0. Anm. 164.

168 Hom. Od. 19,296-302.

169 Vgl. H. W. Parke, The Oracles of Zeus. Dodona, Olympia, Ammon, Oxford 1967, 164.
Dass Zeus in den Kulten Atoliens fehlt, erkldrt C. Antonetti, Les Etoliens. Image et Religion,
Paris 1990, 302 mit der dominierenden Rolle Dodonas im westlichen Griechenland.

170 S.0. Anm. 115 und s.u. 190.

171 Pohlenz, Kronos (s.o. Anm. 156) 1987; Jacoby FGrHist 328 F 97 Note 15, S. 300.

172 Paus. 5,7,6 nach elischen Quellen: Kpévov v v ovpav® oyelv Bacthelav mpdtov.
Pohlenz, Kronos (s.o. Anm. 156) 1988; H. Schwabl u.a., s.v. Zeus, RE Suppl. 15 (1978) 1038;
Versnel, Transition (s.0. Anm. 67) 95.

173 Pohlenz, Kronos (s.0. Anm. 156) 1990; vgl. Schwabl u.a., Zeus (s.0. Anm. 172) 1038.

174 Paus. 5,13,2; Schol. Pind. Ol. 1,146d und 149a; Lee (2001) 48; G. Ekroth, Pelops joins
the Party, in: Brandt, Iddeng, Festivals (s.o. Anm. 70) 104; 113-117; 1G I3 5 zdhlt zehn, z.T.
unsicher erginzte Gottheiten auf, die vor oder wéhrend dem Fest der Eleusinia Opfer erhalten,
R. Parker, Polytheism and Society at Athens, Oxford 2005, 328f.

175 Uber 100 Stellen bei Homer: Schwabl, Zeus (s.0. Anm. 172) 1204; vgl. 1037f.
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nicht nur bei den penteterischen Olympien'’®, sondern in jedem Jahr statt'”’. Ferner ist
bezeugt, ,,dass die Eleer vor einem Opfer an Zeus dem Pelops opfern*!’. Aus der Rolle
des Pelopsopfer als Voropfer fiir Zeus und dem jahrlichen Ablauf des Pelopsopfer
wurde ein jihrliches unbezeugtes Zeusopfer erschlossen'”’.

Zu welchem Zeitpunkt die jahrlichen Opfer fiir Pelops und fiir Zeus stattfanden, ist
nicht bezeugt; doch liegt nahe, dasselbe jahreszeitliche Datum wie bei den pente-
terischen Olympien zu vermuten — also im Hochsommer. Dazu passt die Information
der neuen Inschrift, dass Kronika und Olympien im gleichen saisonalen Fiinftagezeit-
raum stattfanden. Damit diirften in den jihrlichen Kronika das Opfer fiir Pelops und
das erschlossene Jahresopfer fiir Zeus stattgefunden haben. Diese jéhrlichen Opfer fiir
Pelops und Zeus zeigen eine kultische Ahnlichkeit zwischen den Kronika und den alle
vier Jahre stattfindenden Olympien. Allerdings diirfte aufgrund der archéologischen
Befunde der Pelopskult erst um 600 v. Chr. eingefiihrt und als Voropfer mit dem Zeus-
kult verbunden worden sein'®,

H. Kyrieleis erschlieit aus den Funden der von ihm geleiteten Grabungen am
Pelopion, zur Griindungszeit des Zeuskultes im 11. Jh. habe es zwei unterschiedliche
Bevolkerungselemente gegeben'®': die #tolischen Zuwanderer, auf welche nicht-
mykenische Tieropfer (Knochenfunde) und Tiervotive hinweisen, und die alteinge-
sessene Bevolkerung, erkennbar an Kultgefden mykenischer Tradition (insbesondere
Kylikes), die in der friihen Eisenzeit hergestellt wurden'®?. Viehzucht und Weide-
wirtschaft waren die wesentliche Existenzgrundlage der Einwanderer, wéhrend die ein-
heimischen Bewohner in mykenischer Zeit {iberwiegend Agrikultur betrieben'33:

»Aus der Deutung der archédologischen Befunde ergibt sich in groben Umrissen das
Bild der zeitweiligen Koexistenz von zwei unterschiedlichen kulturellen Traditionen,
niamlich einerseits derjenigen der ansidssigen mykenischen Bevolkerung und anderseits
einer neuen, anscheinend durch andere Lebensweise und Kultpraxis gekennzeichneten
Bevolkerungsgruppe, die, nach der folgenden Entwicklung des Kultes in Olympia zu
urteilen, die politische Fiihrung in der Region iibernommen hatte!84,

176 'Weniger, Hochfest (s.0. Anm. 90) 129-131; Lee (2001) 48-50 Ekroth, Pelops (s.0. Anm.
174) 95-137.

177" Paus. 5,13,2: 00ovct 8¢ antd (Pelops) kai viv €1t ol kotd, £1og TG pyog &xovieg; Schol.
Pind. OL. 1,146d: aipaxovpion (Blutopfer): kat' éviawtov 8¢ dytvovto 1@ [Téhomt;, Lee (2001) 48f.

178 Schol. Pind. OL. 1,149a: tvéc @act ... kai mpd 100 A ot (Pelops) tovg HAelovg
00ewv; Lee (2001) 49.

17 S. Eitrem, s.v. Heros, RE 8 (1912) 1127f.; Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 91) 2521f;
Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 67) 70; Kyrieleis, Anfange (s.0. Anm. 155) 56. Dieses Zeusopfer
konnte im Rahmen der sehr fragwiirdig bezeugten jéhrlichen Olympien stattgefunden haben (s.u.
Anm. 217).

180 Kyrieleis, Anfange (s.o. Anm. 155) 55-57. Vgl. Ekroth, Pelops (s.0. Anm. 174) 98-100, 106.

181 Kyrieleis, Anfange (s.o. Anm. 155) 77.

182 Kyrieleis, Anfange (s.0. Anm. 155) 77; detailliert iiber die Bedeutung der Kylikes Eder,
Keramik (s.0. Anm. 155) 206-210.

183 Kyrieleis, Anfange (s.o. Anm. 155) 75; 77.

184 Kyrieleis, Anfange (s.0. Anm. 155) 77.
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Diese Interpretation findet eine unerwartete Stiitze in der neuen Inschrift. Bevor die
nordwestgriechischen Zuwanderer den Zeuskult einfiihrten, opferten die Ansdssigen
dem Kronos auf dem eponymen Hiigel und feierten die Kronika. Wann zwischen der
Griindung des Zeuskultes und der Entstehung der wratra um 550 v. Chr. Kronos zum
Vater des Zeus wurde, und wann man Kronika und Olympien in dieselbe Fiinftage-
Einheit legte, muss offen bleiben. Doch die neue Inschrift bietet den Hinweis, dass die
beiden Kulte in Etappen verflochten wurden. Die wratra unterstellt die urspriinglich
lokalen Kronika einem der wichtigsten Funktionédre des Zeuskultes, dem Theokolos,
erst im 6. Jh. Es ldsst sich nicht sagen, wie lange die Assimilation der Zuwanderer und
der Vorbewohner dauerte und wie sie ablief. Jedenfalls wurde wie in Olympia auch im
Gebiet siidlich des Alpheios der nordwestgriechische ,,elische* Dialekt gesprochen'®>.
Doch die Tendenz, einheimische Kulte der Pisatis mit denen der Zuwanderer zu ver-
flechten, offenbart sich an dem Kollegium der 16 heiligen Frauen, das in Olympia fiir
den Hera-Kult (Peplos-Weben, Herden-Leitung) und einen Chor zu Ehren (der lokalen)
Hippodameia zusténdig ist, aber auch fiir den Dionysos-Kult in oder bei der Stadt Elis
einen Chor zu Ehren der von Dionysos geliebten Physkoa veranstaltet'®. SchlieBlich
bietet die Gleichsetzung des lokalen Kults der Artemis Alpheia an der Alpheios-
miindung mit dem elischen Kult der Artemis Elaphiaia ein weiteres Beispiel'®’.

Kroni(k)a in Olympia und in Athen

Der Kronoskult in Athen zeigt einige bemerkenswerte Parallelen zu seinem Gegen-
stiick in Olympia auf:

Am 15. Elaphebolion (Mérz/April) erhélt der Gott einen besonderen Kuchen'ss,
Etwa gleichzeitig, zum Friihlingsdquinoktium, also im Mérz, wird dem Kronos im
elischen Monat Elaphios in Olympia geopfert!®.

Im Sommer werden die Kronia Attikas in derselben Mondphase (12. Hekatombaion)
gefeiert wie in Olympia die Kronika in dem Fiinftagezeitraum vom 11.—15. des
Monats'®.

185 Dekret der Triphylier aus Skillountia IED 28 (399-369 v.Chr.).

186 Paus. 5,16,2-8; vgl. 6,26,1; zu dem Kollegium Casevitz u.a., Pausanias (s.0o. Anm. 68)
201-204 und Maddoli, Saladino, Pausania (s.0. Anm. 68) 284, 286-288.

187 Paus. 6,22,10 (Freundlicher Hinweis von Julia Taita); Strab. 8,3,12 = C 343; zum Kult
Casevitz u.a., Pausanias (s.o. Anm. 67) 283f.; Maddoli, Nafissi, Saladino, Pausania (s.o. Anm.
67), 375%., die wohl mit Recht in den Kultverbindungen machtpolitische Motive der Eleer sehen.

188 1G 112 1367 Z. 23 (kaiserzeitlicher privater Opferkalender), L. Deubner, Attische Feste,
Berlin 1932, 154f.; Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 67) 67.

189 Paus, 6,20,1; s.0. Anm. 67; zum elischen Kalender allgemein Triimpy, Untersuchungen
(s.0. Anm. 108) 199-201.

190§ 0. Anm. 74 und 170.
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Kronos ist in beiden Orten mit der Gottermutter Meter oder Rhe(i)a kultisch ver-
bunden, in Athen durch einen gemeinsamen Tempel'!, in Olympia durch einen
gemeinsamen Altar!'®2.

Beide Kronoskulte lassen sich unabhéngig voneinander in das zweite Jahrtausend
zuriickdatieren. In Olympia ist die Benennung des auffallenden Hiigels als ,,Kronion*
ilter als der nach ca. 1050 beginnende Zeuskult'*>. In Athen ergibt sich aus dem Monats-
namen Kronion, der auch in mehreren ionischen Siedlungen auftritt, dass er als Teil des
ionischen Urkalenders ilter sein diirfte als die Ionische Wanderung im 11. Jh. v. Chr.'*%,

Da eine Ubertragung dieser vier iibereinstimmenden Merkmale zwischen Olympia
und Athen unwahrscheinlich ist, bleibt wohl nur die Annahme, dass sie auf einen relativ
einheitlichen Kronoskult zuriickgehen, der im zweiten Jahrtausend verbreitet gewesen
sein diirfte, auch wenn die vorgriechische Gottheit in den Linear B-Tafeln keine
Erwdhnung fand. Die Kulte des Kronos bzw. die nach ihm benannten Monate in histo-
rischer Zeit in Bootien, Attika, Agiis und Olympia erscheinen gleichsam als Relikte
eines vorgriechischen Kultes, den die eingewanderten Griechen iibernommen haben'®>,

Da in Olympia das gro3e Zeusfest und die Kronika — wie die neue Inschrift zeigt
— saisonal gleichzeitig stattfanden, und Zeus kultisch und mythologisch eng mit Kronos
verbunden ist, er6ffnet sich eine neue Moglichkeit, die Entstehung des Zeusfestes aus
den alteren Kronika zu erklaren. Doch diese komplexe Frage nach dem Ursprung der
Olympien kann hier nicht behandelt werden'*®. Aber die neue Inschrift mit dem Zeugnis
iiber die Kronika berechtigt — im Zusammenhang mit dem submykenischen oder noch
alteren Toponym Kronion — von einer Kontinuitét des Kronoskults in Olympia aus der
Bronzezeit zu sprechen.

191 Paus. 1,18,7; Funde: J. Travlos, Bildlexikon zur Topographie des antiken Athen, Tiibingen
1971, 335-339.

192°S.0. Anm. 82. Anscheinend unabhéngig von Kronos hat die Géttermutter in beiden Orten
noch einen eigenen Tempel, in Olympia das Metroon (Paus. 5,20,9; Funde: R. Bol, Das Metroon,
in: Heilmeyer, Mythos Olympia (s.0o. Anm. 93) 149151, in Athen das Metroon in der Agora
(Paus. 1,3,5; Funde: Travlos, Bildlexikon [s.o. Anm. 191] 352-356). Allgemein iiber die komplexen
minoischen, mykenischen und phrygischen Einfliisse im Meterkult: Burkert (2011), 276-278.
Ausfiihrlich, z.T. spekulativ, tiber den Meterkult in der griechischen Welt: N. Robertson, The
Ancient Mother of the Gods, in: E. Lane (Hrsg.), Cybele, Attis and Related Cults. Essays in
Memory of M. J. Vermaseren, Leiden 1996, 239-304.

193 S.0. Anm. 67 und 156.

194°S.0. Anm. 159. Triimpy, Untersuchungen (s.o. Anm. 108) 33, 35, 282. Zur Ionischen
Wanderung S. Deger-Jalkotzy, s.v. Kolonisation, II. lonische Wanderung, DNP 6 (1999) 648f.

195 Uber den vorgriechischen Charakter des Kronos Pohlenz, Kronos (s.o. Anm. 156) 1986.

19 Gute Ubersicht iiber den bisherigen Stand dieses Problems bei D. G. Kyle, Sport and
Spectacles in the Ancient World, Malden 2007, 101-109; vgl. ferner: C. Ulf, I. Weiler, Der
Ursprung der antiken Olympischen Spiele in der Forschung, Stadion 6 (1981) 1-38; S. Instone,
Origins of the Olympics, in: S. Hornblower, C. Morgan (Hrsg.), Pindar’s Poetry, Patrons and
Festivals, Oxford 2007, 71-82; Kyrieleis, Olympia (s.0. Anm. 155) 21f.; H.-J. Gehrke, Olympia
in der Geschichte, in: Heilmeyer, Mythos Olympia (s.0. Anm. 93) 29-31; A. Patay-Horvath, The
Origins of the Olympic Games, Budapest 2015.
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Zum historischen Hintergrund

Wie die jetzt inschriftlich bezeugten Kronika im spéten 2. Jahrtausend gestaltet
waren, ldsst sich mangels aussagekriftiger Funde!'”” und anderer Nachrichten nur ver-
suchsweise beantworten. Das wohl jahrliche Kronosfest diirfte wie die spater damit
verbundenen Olympien im Hochsommer stattgefunden haben. Falls das Kronosopfer
zur Tagundnachtgleiche im Frithling auf dem Gipfel des Hiigels schon iiblich war,
konnte im Sommer der gleiche Altar zur Opferzeremonie gedient haben. Als Alternative
kdme ein Altar bei dem durch Steinkreis und Kalkplatten markierten Tumulus des
spiter sog. Pelopions in Frage!s, doch spricht dagegen, dass jegliche Funde aus der
Zeit von 1200-1050 in der Pelopiongrabung fehlen'®”.

Als um die Mitte des 11. Jh. die Tréger des nordwestgriechischen Dialekts in die
Gebiete des Peneios und des Alpheios einwanderten und neben dem Tumulus des
spéteren Pelopions den Altar und das Fest fiir Zeus einrichteten, da gab es schon Kult
und Fest der Kronika auf oder bei dem danach benannten Kronoshiigel. Zeus- und Kronos-
Kult wurden im Lauf der anschlieBenden fiinf Jahrhunderte bis zur Entstehung dieser
wratra miteinander verbunden, sodass im 6. Jh. die Kronika wohl jéhrlich in derselben
jahreszeitlichen Fiinftage-Einheit stattfanden wie die alle vier Jahre veranstalteten
Olympien. Die Kronika der archaischen Zeit scheinen die Tradition der um Olympia
wohnenden spatmykenischen Griechen fortgesetzt haben, wahrend die Olympien
zumindest anfangs wohl als das Hauptfest der zugewanderten Nordwest-Griechen
gefeiert wurden. Allerdings diirften das Zeus-Orakel*” und die olympischen Agone den
Kronoskult schon friith in den Hintergrund gedréngt haben.

Nach dem Altar auf dem Kronoshiigel erhielt Kronos einen Altar in der Altis vor
der Schaffenszeit Pindars, der diesen Altar als Doppelaltar gemeinsam mit dessen
Gemahlin, der Géttermutter Rhea, kennt?®!. Auf diesem archaischen oder noch ilteren
Altar diirfte der Theokolos und frither sein unbekannter Amtsvorgianger an den Kronika
das Opfer vollzogen haben. Die Verwandtschaft des Kronos mit Zeus und mit Rhea

lisst den Doppelaltar in der Nihe des groBen Zeusaltars und des Metroons vermuten®%2,

197 Allgemein auf Kult bezogene bronzezeitliche Keramik Olympias: B. Eder, Im Reich des
Augeias: Elis und Olympia zwischen 1200 und 7. Jh. v. Chr., AAWW138 (2003) 93f.; Eder
Keramik (s.0o. Anm. 155) 145f.; 189-192; Zolotnikova, Zeus (s.0. Anm. 164) 90 unter Einbe-
ziehung von Votiv-Fibeln und -Nadeln: ,,In sum, all this evidence tends to indicate that the
Olympian sanctuary was established around the Late Helladic IIIC / Sub-Mycenaean period [...]*.

198 Kyrieleis, Anfange (s.o. Anm. 155) 25f.; 37.

19 Uber den Fund-Hiat: Kyrieleis, Anfange (s.0o. Anm. 155) 27; Eder, Keramik (s.0. Anm.
155) 192.

200 Strabon 8,3,30 = C 353 betont das Zeus-Orakel als friithe Ursache fiir den Aufstieg
Olympias noch vor den Agonen, dazu U. Sinn, Das antike Olympia. Gétter, Spiel und Kunst,
Miinchen 2004, 29f., 59-61.

201 S.0. Anm. 82 und 118.

202 Jber den Naiskos auf der Schatzhausterrasse als mdglichen Vorgéingerbau des Metroons
mit Altar: Mallwitz, Olympia und seine Bauten (s.o. Anm. 28) 97; 158-160; N. Robertson,
Religion and Reconciliation in Greek Cities. The Sacred Laws of Selinus and Cyrene, Oxford,



220 Peter Siewert

Die Frage, warum der nordwestgriechisch benannte und deshalb wohl dem impor-
tierten Zeuskult dienende Theokolos um die Mitte des 6. Jh. als Opferpriester fiir das
zumindest urspriinglich lokale Kronosfest bestimmt wird, 14sst sich auf verschiedenen
Ebenen diskutieren. Wenn die iiberwiegende Forschungsmeinung zutrifft, dass die
Eleer im frijhen 6 Jh. die endgiiltige Herrschaft {iber Olympia iibernommen haben®®,
dann konnte die Unterstellung des Kronosopferamtes in die Kompetenz des Theokolos
eine Enthebung des bisherigen lokalen Kronospriesters>* und damit einen weiteren Akt
elischer Machterweiterung bedeuten.

Eine ganz andere Interpretationsebene bietet die rapide Entwicklung der pan-
hellenischen Agonistik im frithen 6. Jh. Im Jahr 586 oder 582 begannen die Pythien,
580 die Isthmien, 573 die Nemeen®®. Die Eleer verdoppelten 580 v. Chr. das Amt des
Wettkampfrichters (Diaitater, spiter Hellanodikas)?%. Die Erhéhung der Hellanodiken-
zahl deutet auf aktuelle Bediirfnisse der Festspielleitung hin, wofiir auch spitere Ver-
groBerungen ihrer Zahl sprechen®”’.

In der Zeit von 560-550, aus der etwa die neue Inschrift stammen diirfte, errichteten
die Eleer den ersten Erdwall zur Erweiterung der Kapazitiit des Stadions?®. Es versteht
sich, dass sie im Hinblick auf diesen Aufschwung iiberregionaler Feste und die neue
panhellenische Konkurrenz erheblichen Reformbedarf sahen und das Zeusfest fiir
Athleten und Besucher attraktiv gestalten wollten?”’. Dementsprechend kénnte das Ver-
héltnis der Kronika zu den Olympien so geregelt worden sein, dass in einem Jahr der
Olympien fiir Kronos nur eine Ovcic im Rahmen des Zeusfestes (wie auch fiir

New York 2010, 71; 75-78 hilt den von Paus. 5,14,9 genannten Altar der Gottermutter fiir den
des Metroon-Tempels und zugleich fiir den Kronos-Rhea-Doppelaltar. Er vermutet (69—80) —
wenig liberzeugend — vor dem angeblichen Beginn des Zeuskults im frithen 7. Jh. in Olympia
einen extensiven Kult der Gottermutter. Den behaupteten Kronia (67; 80-82) in Olympia zum
Zeitpunkt der Sommersonnenwende fehlt jede antike Nachricht, wie Robertson selbst zugibt (69:
,»not attested*).

203 E. Meyer, s.v. Pisa, Pisatis, RE 20 (1950) 1751f.; Sinn, Das antike Olympia (s.0. Anm.
200) 112; Kyrieleis, Anfange (s.o. Anm. 155) 55; P. Christesen, Olympic Victor Lists and Ancient
History, Cambridge 2007, 53; Minon (2007) 479; M. Scott, Delphi and Olympia. The Spatial
Politics of Panhellenism in the Archaic and Classical Periods, Cambridge 2010, 154.

204 Vielleicht stellte die Gruppe der Basilai den bisherigen Opferpriester: S.0. Anm. 67, 83
und 86.

205 P, Funke, Die Nabel der Welt. Uberlegungen zur Kanonisierung der ,,panhellenischen
Heiligtiimer*, in: Schmitt, Gegenwértige Antike (s.0. Anm. 165) 1-16; Christesen, Olympic
Victor Lists (s.0. Anm. 203) 15f.; J. M. Hall, A History of the Archaic Greek World ca 1200-479
BCE, Malden 2007, 271. Der 2014 verdffentlichte P.Oxy LXXIX 5193 erwéhnt Agone, Isthmia,
Periander, Kleisthenes von Sikyon, Siegeskrianze und Wettkampfpreise.

206 Paus. 5,9,4; Christesen, Olympic Victor Lists (s.0. Anm. 203) 493-495; G. D. Romano,
Athletic Festivals in the Northern Peloponnese and Central Greece, in: P. Christesen, D. G. Kyle
(Hrsg.), A Companion to Sport and Spectacle in Greek and Roman Antiquity, Chichester 2014,
177-184.

207 Paus. 5,9,5.

208 Hellner, Sportstatten (s.o. Anm. 93) 278.

209 Vgl. die Bereitschaft zu Gesetzesdnderungen zur héheren Ehre des Gottes: IED 4 (IvO 7)
Z.3-4, Text in Anm. 27.
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Pelops®'?) stattfand, aber keine eigene moviiyvpig, weil wohl die Mehrzahl der
Kronosverehrer schon aufgrund der zeitgleichen Olympien anwesend waren. Der
Theokolos war von seiner Opferpflicht gegeniiber Kronos jedenfalls freigestellt, viel-
leicht fiir andere oder neue Aufgaben im Zusammenhang mit dem gleichzeitigen Zeus-
fest?!!. Aufgrund des nordwestgriechischen Ursprungs seiner Bezeichnung sollte man
erwarten, dass der Theokolos wesentliche Funktionen beim grof3en Zeusfest und -opfer
ausiibte, doch ist speziell dariiber keine Nachricht iiberliefert?'?. Dass Neuerungen
wegen der panhellenischen Spiele den Hintergrund bilden konnten, dafiir spricht die
zeitlich nachstehende, leider sehr bruchstiickhafte BrU 6 aus dem 3. Viertel des 6. Jh.,
die den olympischen Wettkampfrichter (Siouto[tépt]) und zweimal den Ogoxdrog
erwihnt?'®. BrU 6 mit dem Wettkampfrichter und die neue BrU 7 mit ‘O vmiddt weisen
auf das grof3e Zeusfest als den wahrscheinlichsten Hintergrund der beiden Gesetze hin.

Eine dritte Interpretationsebene bietet die Verfassungsgeschichte: Nach Pausanias
leitete immer ein Nachkomme des Konigs Oxylos die Olympien, bis er um 580 durch
zwei neue Wettkampfrichter abgeldst wurde?'*. Das Kénigtum in Elis scheint schon
friih zugunsten einer engen Oligarchie entmachtet worden zu sein?'>. Die eben genannte
Hellanodikenreform kdnnte man als einen weiteren Abbau der Oxyliden-Rechte betrachten.

Mit dieser auch kultischen Entmachtung des elischen Konigsgeschlechts lésst sich
die Rolle des Kronospriesteramtes parallelisieren: wenn es zutrifft, dass die Basilai auf-
grund ihrer Benennung koniglicher Herkunft waren und urspriinglich neben dem
Kronosopfer zum Friihlingsdquinoktium auch das der sommerlichen Kronika aus-
fiihrten, dann hat die Ubertragung dieses Opfers an den Theokolos ein kultisches
Privileg der Basilai beseitigt, dhnlich wie die Hellanodikenreform gegeniiber der
Oxyliden. In beiden zeitlich nahe beieinander stehenden Reformmalinahmen kénnte ein
innenstaatlicher Abbau kultischer Vorrechte des Kénigtums zugrunde liegen?'®.

Ob die Ubertragung des Kronosopfer an den Theokolos und dessen Freistellung an
den Olympien dem elischen Machtstreben diente oder den neuartigen Bediirfnissen der
olympischen Wettkdmpfe oder dem Abbau koniglicher Vorrechte, miissen kiinftige
Funde oder Forschungen klaren oder widerlegen.

Auch nach der Regelung des Kronosopfers in der neuen Inschrift bleibt der Kult des
Gottes in Olympia schattenhaft (wie auch sonst in der griechischen Welt). Wie schon
gesagt, kennt Pindar den Doppelaltar des Kronos mit Rhea. Etwa um 400 wird die
Gemabhlin als Gottermutter mit der Errichtung des Metroons geehrt. Wohl in helle-
nistischer Zeit berichtet der unbekannte Gewahrsmann des Dionys von Halikarnass von

210 S.0. Anm. 71 und 176.

211 Vermutung von Christian Gruber (Wien) in einem Seminar iiber die Inschrift.

212 Vgl. Literatur zu Theokolos in Anm. 77.

213 BrU 6 (s.0. Anm. 1), S. 184.

214 S.0. Anm. 206.

215 Arist. Pol. 5,1306a 12 ff.: iiber das Kénigtum in Elis jetzt J. Roy, Kings of Elis: Kings of
Olympia, Ktéma 40 (2015) 149-156.

216 Dem scheint zu widersprechen, dass die Basilai noch in der Kaiserzeit im Friihjahr dem
Kronos opfern (s.0. Anm. 67); doch war diese Zeremonie kein Fest wie die Kronika.
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dem Kronosfest in Olympia. In der Kaiserzeit erwiahnt Pausanias das Friihlingsopfer
fiir den Gott auf dem Kronoshiigel und vermutlich ein Opfer im Rahmen eines monat-
lichen Altarrundganges im Bereich der Altis. Damit enden unsere Nachrichten iiber den
Kronoskult in Olympia.

Doch gibt es vielleicht einen spaten Nachhall der Kronika. Ein Scholion zu Platon
spricht von jahrlichen, ,kleineren Olympien“ und Lukian von ,den grof3en
Olympien‘?!”. Da Zeus und Kronos in Olympia eng verbunden sind und gemif der
neuen Inschrift die Kronika in demselben Fiinftagezeitraum stattfanden wie die
Olympien, konnte der Scholiast bzw. seine Quelle die jéhrlichen Kronika im Bezug auf
die penteterischen Olympien als kleinere (éAdtto®) Olympien verstanden haben in Ana-
logie zu groBen und kleinen Panathenien, Dionysien, Asklepien u.a.?'®. Dieser
Vorschlag wiirde ein bisher ungelostes Problem kldren, kann aber aufgrund der
Quellenlage nur eine Hypothese sein.

Zusammenfassung

Der bisher nur literarisch iiberlieferte Kronoskult in Olympia findet erstmalig seine
epigraphische Bestitigung auf einem wiederwendeten Bronzekesselrandstiick. Die
Inschrift, die aufgrund der Buchstabenformen aus der Mitte des 6. Jh. v. Chr. stammt,
zihlt zu den friihesten Bronze-Urkunden Olympias. Das Fest des Kronos (Kpovikd)
und das groBe Zeusfest ("Olvmidc) sind eng miteinander verbunden, indem beide in der
gleichen Jahreszeit und im selben Zeitraum von fiinf Tagen stattfinden wie auch das
jéhrliche Pelopsopfer. Die flinftigige Dauer der Olympien bestatigt Pindar.

Das Toponym Kronion, die Opfer fiir Kronos auf und am FuBle des nach ihm
benannten Kronoshiigels und das jetzt bezeugte Kronosfest erdffnen die Moglichkeit,
den bronzezeitlichen vorgriechischen Kronoskult Olympias als Vorldufer des griechi-
schen friiheisenzeitlichen Zeuskults zu betrachten?'®. Die Indizien fiir einen bronze-
zeitlichen Ursprung des Kronosopfers in Olympia und Athen lassen ein hohes Alter des
Kultes erschlielen, der auch in Mittelgriechenland und vor allem im Raum der ionischen
Agiiis iiberliefert ist.

Die Sanktion, falls der Theokolos die Opferpflicht nicht erfiillt, ein agalma (dem
Gott Zeus) zu stiften, ist zweifach bemerkenswert: einmal als praimonetire Vermdgens-
strafe, wofiir in spiteren Urkunden Geldbetrdge genannt werden; zum andern, dass nur
die Strafe (agalma), nicht jedoch wie sonst iiblich, die Leistungspflicht des Straftéters
(des Theokolos) genannt ist. Die Befriedigung oder Versohnung des geschidigten

217 Schol. Plat. Phaidr. 236b, W. C. Greene, Scholia Platonica, Haverford 1938, 75f.: &v0a.
(8v TIiom) o 'OMpmia kol dymv mevtoetnpuedg [...] fiyeto 8¢ kai kat' dviavtdv, dnep dAdtto
éxdlovv; Luk. Herod. 1,24: évictatar odv ’OMdpmia 16 peydra. Erhebliche Zweifel an der Ver-
lasslichkeit dieser Zeugnisse: L. Weniger, Das Hochfest des Zeus in Olympia, II. Olympische
Zeitrechnung, Klio 5 (1905) 7 Anm. 2; Ziehen, Olympia (s.0. Anm. 67) 46; Christesen, Olympic
Victor Lists (s.0. Anm. 203) 502. S.o. Anm. 179.

218 Beispiele bei Chaniotis, Greek festivals (s.0. Anm. 70) 13.

219 Bronzezeitliche Anfinge griechischer Kulte stellt Kyrieleis, Anfange (s.o. Anm. 155) 62-69
Zusammen.
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Gottes, nicht die Bestrafung des Delinquenten scheint im Bewusstsein der Urheber des
Wortlauts vorrangig gewesen zu sein.

Linguistische Besonderheiten bilden der seltene inlautende Gleitlaut £ bei ka®bFev
und kabVFo1; neu ist das aktive Partizip des Aorists auf -ouig fiir -a¢ (aus -*avc) und
bemerkenswert die konsequente Interpunktion des Textes in einzelne Wortgruppen, die
Sinneinheiten bilden. Das iiberschriftartige Fpdtpa innerhalb des Textes ldsst auf einen
bisher im Elischen unbekannten Urkundentypus schlieBen, der nach mehreren einzelnen
Fpatpon gegliedert war.

Abkiirzungsverzeichnis
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SERGEY K. Si1zov

The cvvoapyiat in the Achaian federation
and its member cities”

The term cvvopyion (“joint magistracies”) was in use as early as the 4" century BCE,
designating the joint meetings of different boards of magistrates. According to Aristotle,
in those democratic poleis, in which the assembly was summoned to consider only the
most important matters, the current questions related to city governance were resolved
by the cuvapyion (Aristot. pol. 4.1298a14—15). In the early Hellenistic period, this term
appears in a few inscriptions from Asia Minor to denote the executive officials of a city
taking part in solemn processions along with the priests and the other citizens, taking
care of a distinguished foreigner or dining together at the city’s expense.! In Polybius’
lexicon, the word cvvapyiat is employed to designate the meetings of high-ranking
officials: those of Messene (4.4.2)* and those of the Achaian koinon; the latter are
shown to negotiate with the Roman envoys (27.2.11) and to discuss some important
political matters in secrecy (38.13.4-5).> On other occasions, the federal magistrates as
a single board are named otherwise: oi cuvdpyovtec (23.16.6), ai dpyoi (22.10.2), ot
npoeoTdTES (2.46.4-6; 4.9.3; 38.18.10), or simply oi dpyovtec (23.5.17 and many times

*

[ am grateful to Chris Lloyd, Higher School of Economics, Nizhny Novgorod, for editing
this paper.

' LPriene 10, 1. 26; 14, 1. 21-22; 1G XIIL6 30, 1. 19; see S. Dmitriev, City Government in
Hellenistic and Roman Asia Minor, Oxford 2005, 25, 61.

2 The historian employs here an Achaian term to designate a meeting of Messenian
magistrates, although this passage refers to the period when Messene had not yet entered the
federation. How the Messenians themselves did call such a session, is not known. The context of
this phrase implies that the core of the board consisted of the college of ephors, who had invited
the Aitolian Dorimachos to meet the “joint magistracies” of the city, but the cuvapyiot of
Messene may not have been composed of the ephors alone (so F. W. Walbank, A Historical
Commentary on Polybius I, Oxford 1957, 452-453; N. Deshours, Les institutions civiques de
Messéne a I’époque hellénistique tardive, ZPE 150 [2004] 143); the board could have included
some other important magistrates as well.

3 Which officials attended the meetings of the federal cuvapyio is not known; the strategos
and the damourgoi certainly participated in these meetings (G. Niccolini, La confederazione
Achea, Pavia 1914, 214; A. Aymard, Les assemblées de la confédération achaienne: étude
critique d’institutions et d’histoire, Bordeaux 1938, 322 n. 9; Walbank, Commentary | [n. 2] 219),
and so probably did the hipparchos, the nauarchos and the secretary (H. Swoboda, Die
griechische Volksbeschlisse, Leipzig 1890, 137-138; J. A. O. Larsen, Greek Federal States:
Their Institutions and History, Oxford 1968, 222).
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elsewhere). All these terms seem to be used more or less synonymously,* but the most
precise of them is cuvapyiot, a word which reflects both the collegiate organization of
the board’ and the diversity of titles and duties of those involved, at the same time being
applied only to the executive officials.® In a federal state consisting of many poleis, a
frequent convening of popular assemblies was impossible, and therefore the magistrates
had to resolve many questions of current policy as a joint-board (cuvapyiot), a practice
exactly corresponding to that described by Aristotle in the passage cited above.

In the epigraphy of the Peloponnese, the cuvapyiat do not appear any earlier than the
3 century BCE, and their emergence in the Peloponnesian cities seems to coincide with
the time of the growth of the Achaian federation.” Hence the following view which is
predominant in the scholarship: the “joint magistracies” of the poleis were organized as
local copies of the federal board.® This assumption looks like the only plausible explana-
tion as to why the same institution appeared simultaneously in several Peloponnesian

4 Swoboda, Volksbeschliisse (n. 3) 137-138; Walbank, Commentary I (n. 2) 219 and id.,
A Historical Commentary on Polybius 11, Oxford 1979, 248. According to Aymard, Les assem-
blées (n. 3) 322 n. 9, dpyovreg should be understood as a broader term designating all the federal
magistrates, whereas the cuvapyiot included only the strategos and the damourgoi. However, in
the Polybian passage 23.5.16-17, the dpyxovteg are directly identified with the strategos and the
damourgoi, so if these terms have different meanings, the cuvopyioat would have comprised more
officials than the dpyovrec.

5 Aymard, Les assemblées (n. 3) 322.

¢ In the Greek cities of Asia Minor, the term &pyovteg sometimes indicated not only exec-
utives, but also other officials like city councilors and prytanes, whereas cuvapyioat always
designated the executive magistrates (Dmitriev, City Government [n. 1] 109-113).

7 Some inscriptions mentioning the “joint magistracies” are suggested by the editors,
mainly on the basis of letter-forms, to belong to the 3™ (Syll.® 531; 1.Olympia 38), or even to the
4™ century BCE (IG IV 753). These indications are far from certain, however, especially since
all the documents referring to this institution, which may be assigned to a certain period, do not
predate the 2™ century BCE. As for the inscription 1G IV 753 (a decree of Troizen in honor of a
gymnasiarchos), Swoboda has already remarked that the date of this document cannot be as early
as the 4" century BCE (H. Swoboda, Studien zu den griechischen Biinden, I11: Die Stadte im
achdischen Bunde, Klio 12 [1912] 45 n. 2). In fact, nothing hinders the dating between 240 and
200 BCE offered by N.M. Kennell, Ephebeia: A Register of Greek Cities with Citizen Training
Systems in the Hellenistic and Roman Periods, Hildesheim 2006, 133, if not a later one. If the
restoration of the lines 14—15 of 1.0lympia 38, also accepted by S. Minon, Les Inscriptions
Eléennes Dialectales (VI-II siécle avant J.-C.), Geneva 2007, no. 33 — [taip cvva]pyla[p] kai
[tol ddpot] — is correct, the cuvapyion existed in Elis too, but a precise dating of the inscription
is impossible, and the proposed “3 century” may well be replaced with “after 192 BCE” (the
date of Elis’ accession to the Achaian koinon). The decree of Dyme (Syll.3 531) is commonly
dated to the 3™ century BCE as well (Hiller von Gaertringen ad Syll.® 531, p. 777; J. Bingen,
Inscriptions d’Achaie, BCH 78 [1954] 86; A. D. Rizakis, Achaie Ill. Les cités achéennes: épi-
graphie et histoire, Athens 2008, 49), although a later date cannot be ruled out; in any case, at
this time the city was a member of the federation (Syll.2 531, 1. 4, 6). Thus, there is no reliable
evidence for the activities of the cuvapyfot in any Peloponnesian city before its entry into the koinon.

8 Swoboda, Die Stadte im achaischen Bunde (n. 7) 43-46; W. Schwahn, vurolireia,
RE 4A, 1 (1931) 1261; E. Meyer, Megara (2), RE 15, 1 (1931) 200-201; A. H. M. Jones, The
Greek City from Alexander to Justinian, Oxford 1940, 166; 337 n. 2; J. Touloumakos, Der
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communities. Indeed, the activities of the cuvapyion during the membership of the respec-
tive cities in the koinon are attested in the following poleis: Dyme (Syll.®531), Aigosthena
(IG VII 223),° Megara (1G VII 15),'° Sparta (IG V.1 4)!'!, Troizen (IG IV 756)'2,

Einfluss Roms auf die Staatsform der griechischen Stadtstaaten des Festlandes und der
Inseln im ersten und zweiten Jhdt v.Chr., Géttingen 1967, 13—16; N. M. Kennel, IG V 1, 16
and the Gerousia of Roman Sparta, Hesperia 61 (1992) 199; The Spartan Synarchia, Phoenix 46
(1992) 345; P. Cartledge, A. Spawforth, Hellenistic and Roman Sparta: a Tale of Two Cities,
London, New York 22002, 133; A. Robu, Recherches sur I’épigraphie de la Mégaride: le décret
d’Aigosthénes pour Apollddoros de Mégare (IG VII, 223), in: N. Badoud (ed.), Philologos
Dionysios. Mélanges offerts au professeur Denis Knoepfler, Geneva 2011, 88; La cité de Mégare
et les Antigonides: a propos d’une magistrature mégarienne extraordinaire (le collége des six
strateges), in: C. Feyel, J. Fournier, L. Graslin-Thome, F. Kirbihler (eds.), Communautés locales
et pouvoir central dans I’Orient hellénistique et romain, Nancy 2012, 102. Aymard, Les assem-
blées (n. 3) 173 n. 1 remarks that the “joint magistracies” were not imposed on the cities by the
federal authorities, but rather emerged due to a spontaneous imitation.

9 The cited decrees of Dyme and Aigosthena are dated by the name of the federal secretary
and therefore were passed when both poleis participated in the Achaian koinon.

10 The honorand of the Megarian decree was a governor of Aigina appointed during the
reign of Eumenes II (197-159 BCE). Megara returned to the Achaian federation not long before
192 BCE after a period of membership in the Boiotian koinon (Pol. 20.6.9), and a date between
197 and 192 BCE must be rejected because the decree does not show any signs of the Boiotian
influence which can always be traced in the decrees of the non-Boiotian cities that participated
in this federation (see G. Busolt, Griechische Staatskunde 11, Munich 31926, 1438; M. Feyel,
Polybe et 1’histoire de Béotie au Il siécle av. notre ére, Paris 1942, 198-199; P. Roesch,
Thespies et la Confédération béotienne, Paris 1965, 161-162; R. K. Sherk, The eponymous
officials of Greek cities, |, ZPE 83 [1990] 281; I, ZPE 84 [1990] 237-238, 252; P. Liddel, The
Decree Cultures of the Ancient Megarid, CQ 59 [2009] 426-427).

" This Spartan decree is commonly attributed to the period immediately after 188 BCE, at
which time the Lakedaimonians “had to be accustomed to the Achaian institutions” imposed on
the city instead of its traditional political bodies (Liv. 38.34.3: “uti <...> Lucurgi leges moresque
abrogarent, Achaeorum adsuescerent legibus institutisque”; 38.34.9; 39.36.4; 39.37.2-8; Plut.
Philop. 16.8; Tit. 22.6). The appearance of a magistrate named émidopiopyds and of the cuvapyion
in the decrees |G V.1 4 and 5 is usually considered to be a consequence of this institutional reform
(Touloumakos, Der Einfluss Roms [n. 8] 14-15; Larsen, Greek Federal States [n. 3] 446;
Walbank, Commentary Il [n. 4] 138; M. Clauss, Sparta: Eine Einflihrung in seine Geschichte
und Zivilisation, Munich 1983, 88; L. Piper, Spartan twilight, New Rochelle 1986, 125;
Kennell, IGV 1, 16 and the Gerousia [n. 8] 201-202; id., Spartans: A New History, Oxford 2010,
181-182; G. Shipley, The Greek World after Alexander. 323-30 BC., London, New York 2000,
278; Cartledge, Spawforth, Hellenistic and Roman Sparta [n. 8] 72, 78, 133; E. Mackil, Creating
a common polity. Religion, economy, and politics in making a Greek koinon, Berkeley, Los
Angeles, London 2013, 369).

12 This inscription from Troizen contains a mention of the war in Crete, which lasted twenty
years — from 204 to 184 BCE. The document has been attributed to a more narrow stretch of time,
namely to the period of Nabis’ involvement in the affairs of the Argolid, from 197 to 195 BCE (M.
Fraenkel ad IG IV, p. 146; P. Legrand, Inscriptions de Trézene, BCH 17 [1893] 109), but an earlier
or a later date is possible too (M. H. Jameson, C. N. Runnels, T. Van Andel, A Greek Countryside:
The Southern Argolid from Prehistory to the Present Day, Stanford 1994, 91-92 n. 33). In any case,
Troizen joined the Achaian koinon long before this war (Plut. Arat. 24.3; Paus. 2.8.5).
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Argos'®, and, with a high probability, also Epidauros (1G IV2.1 79) and Elis (1.Olympia
38).!* Some of these documents cite the cuvapyion as conducting negotiations on behalf
of the city (Argos) and assigning the newly naturalized citizens to one or another tribe
(phyle) by lot (Dyme). It seems, however, that their meetings were held more often with
the purpose of deliberating in advance on those issues that were to be brought before the
council and the assembly and bringing proposals forward for discussion in the council.
The decrees of two poleis of the Megarid contain almost the same formula:
cvvapyiot Tpogfoviedoavto moti T€ TovG aictvdralg Kol Tav] Bovdav kal TOV dapov
(Megara, IG VII 15, 1. 1-2); cvvapyi[ar Tpo]eBoviedoavto moti Tav BovA[av] kai TOV
dapov (Aigosthena, IG VII 223, 11. 3-5). The procedure appears to have been the fol-
lowing: the “joint magistracies” proposed a motion and approached the council'® and
the council then made a preliminary resolution which was approved by the people. The
citation formula of the decree of Troizen begins with a shorter expression: 3&3dy[0an
101¢] ouvapyiog koi Tdt dduwt (IG IV 756, 1. 7-8). This compressed formulation does
not necessarily imply that the “joint magistracies” brought their probouleuma before
the people thus bypassing the council; the latter probably is not mentioned due to the
abbreviated form of the decree.'® In the Spartan decree IG V.1 4, the enactment formula

13 P. J. Rhodes, D. M Lewis, Decrees of the Greek States, New York 1997, 69 quote a
recently found document — which still remained unpublished at the time when the present paper
was finished — with a text of four letters sent sequentially by Lucius Mummius, the consul of
146 BCE, to the city of Argos. When the cuvapyiot of Argos, prompted by the first letter of
Mummius, received a delegation of the Dionysian technitai, the Achaian War had already ended,
but the Roman regulations reforming the political institutions of the Achaian cities, had not yet
come into force (M. Piérart, Penser Rome en Grec... Penser Rome en grec, in: O. Curty (ed.),
Epigraphie romaine et historiographie antique et modern. Actes de la journée d’études en
mémoire du Prof. ém. T. Zawadzki (28 octobre 2011), Fribourg 2013, 26-27). Consequently, the
activities of the Argive cuvapyiot in 146 BCE should be regarded as a continuation of the practice
that has developed in the city in the Achaian period of its history.

14 The fragmentary document I.Olympia 38 may well have been recorded when Elis partic-
ipated in the Achaian federation (see n. 7), which is also true for the decree of Epidauros
(IG IV2.1 79 = W. Peek, Inschriften aus dem Asklepieion von Epidaurus, Berlin 1969, no. 33)
attributed by the editors to the early 2" century BCE.

15 The oiciuvdrar of Megara probably constituted an executive committee of the council
and corresponded to the Athenian prytanes (G. Busolt, Griechische Staatskunde I, Munich 1920,
374-375; K. Hanell, Megarische Studien, Lund 1934, 146; F. Cordano, Magistrature megaresi
dalla Grecia al Mar Nero, Rationes Rerum. Rivista di filologia e storia 1 [2013] 51-52; on the
origin of this institution in Megara, see now M. L. del Barrio Vega, The Aisimnatai at Megara,
in: E. R. Lujan, J. L. Garcia Alonso [eds.], A Greek Man in the Iberian Street. Papers in Linguistics
and Epigraphy in Honour of Javier de Hoz, Innsbruck 2011, 17-24).

16 Another decree of Troizen, which cannot be dated precisely, but may also belong to the
period of the city’s membership in the Achaian koinon, probably contains a reference to the “joint
magistracies” as well: £€50&g [tailg cuvapyio]ig kai tdt Bovrdt (IG IV 751, 11. 4-5). If the restora-
tion is correct, as it seems to be, this time the formula fails to mention the dduoc, though the
proxeny is declared to be given [0n0 t]di mdAog (1. 2), i.e. by the assembly. It has been suggested
that in the non-extant last part of the text there should have been a supplement like “¥60&¢e kol
T ddpwr” (Swoboda, Volksheschlisse [n. 3] 60-61; Touloumakos Der Einfluss Roms [n. 8]
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— &80ke T Sdpmt (1. 8) — omits a reference to the “joint magistracies,” but the pre-
amble shows which steps the applicant, Damion from Ambrakia, took in order to obtain
the proxeny: md0odov momocapévov Aopiovog tod Ogokpitov Auppoaxidro mepi
npoeviag kai dneddévtoc énl te oG cuvapylag kol Tov dapov (11 1-5). It follows that
Damion waited for the joint meeting of the top officials and approached them with his
request; then, having gained their consent, he applied to the people. It is not known
whether the yepovcsio of Sparta survived the reform of 188 BCE or was replaced with
another body, but in any case some kind of council should have certainly existed in
Sparta when the city “became accustomed to the Achaian institutions,” despite the fact
that the decree does not mention it. However, this omission must not imply that the
cvvapyior acted as the sole probouleutic body in the process of granting proxenies. If
we are to take the text of a similar decree of the same time, |G V.1 5, at face value, then
another applicant, Karneades from Kyrene, did not obtain a probouleuma at all, having
addressed the assembly immediately, a procedure that was unusual even in the most
democratic poleis. In some decrees of Roman Sparta, as restored by Peek and Kennell,
the preamble begins with the phrase: yvdpo 1av cuvapxiav (or yvopo covopyiav), Kedmg
(or xa0d) xoi ol yépovieg énékpewav.!” The Spartans continued to assemble the
cuvapylon after the city’s secession from Achaian koinon in 146 BCE, and the
probouleutic procedure of the Roman times may well have remained the same as that
of the Achaian period. It would be reasonable, therefore, to refrain from any definite
conclusion as to whether or not the cuvapyiot in some Achaian cities appropriated the
exclusive right to carry out probouleutic functions for the assembly. The usual pro-
cedure must have been the following: the cuvapyiat approached the council and the
council made a probouleuma for the assembly.'®

The probouleutic activity of the cuvapyiot has been interpreted as a sign of the oli-
garchic tendency in the political development of the Achaian poleis.'® If this is correct,

14, 31 n. 2). At any rate, the inscription clearly demonstrates that the council of Troizen was also
involved in the passage of the honorific decrees. The word cuvapyiot can be restored in the decrees IG
IV 749 and 755 as well, but both inscriptions are too poorly preserved to draw certain conclusions.

17 1GIV2.1 86; V.1 11; 18; Peek, Inschriften aus dem Asklepieion (n. 14) no. 36; Kennell, IG
V 1, 16 and the Gerousia (n. 8) 200; The Spartan Synarchia (n. 8) 350. The restoration is inspired
by the preamble of a decree passed by the city of Pherai in the 1% century BCE (IG V.1 1370).
The identity of formulations implies that this Messenian community imitated not only the insti-
tutions of Sparta (yepovoia), but also the phraseology of Spartan decrees. The citizens of Pherai
could have chosen the constitution of Lakedaimon as a model because they claimed to be
descendants of the Spartan colonists (Cartledge, Spawforth, Hellenistic and Roman Sparta [n. 8]
133), although the reliability of the evidence on this subject (Nep. Con. 1.1) is doubtful (G. Shipley,
‘The Other Lakedaimonians’: the Dependent Perioikic Poleis of Laconia and Messenia, in:
M. H. Hansen [ed.], The Polis as an Urban Centre and as a Political Community, Copenhagen
1997, 257; N. Luraghi, The Ancient Messenians: Constructions of Ethnicity and Memory, Cambridge
2008, 141, n. 150). More probably, the decree of Pherai postdates the decision of Augustus to
assign some Messenian towns — including Pherai — to Lakonia (Paus. 4.30.2).

18 Rhodes, Lewis, Decrees of the Greek States (n. 13) 112.

19 See, for instance, Jones, The Greek City (n. 8) 168; Touloumakos, Der Einfluss Roms
(n. 8) 16; and especially Cartledge, Spawforth, Hellenistic and Roman Sparta (n. 8) 133: “In
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the purpose of the implementation of this practice in the cities would be quite clear,
since the Achaian federation is generally considered to have been a polity dominated
by a wealthy elite,?® which may well have aspired to limit democracy in the poleis too.
However, the coalescence of different magistrates into a single board with mainly
probouleutic functions does not per se entail a deviation from the democratic pro-
cedures. Private persons, both citizens and foreigners, were not deprived of the right to
propose motions. The proposal to reward two brothers from Crete with proxeny and
other honours for services rendered to the city of Troizen was originally introduced by
an ordinary citizen ([1680]30v momoapévov Aopkbdrov tod Aap[ostpd]ltov: IG IV 756,
11. 4-5); the passage of two proxeny decrees of Sparta (IG V.1 4 and 5) was initiated by
the foreigners who hoped to gain the title. Of course, the “joint magistracies” could
have served as an additional filter to screen out proposals which seemed to be unac-
ceptable for the local elite, but a single board of chief officials — such as the dami-
ourgoi or the strategoi — if it also consisted of “persons of standing and substance”,
would have coped with this task no worse than the cuvapyiat. Besides, not all the deci-
sions made by the assemblies of the Achaian cities appear to have received the approval
of the “joint magistracies;” on the contrary, most of the decrees do not mention this
stage of their passage. In some cases, this omission may be explained with the abbre-
viated form of a decree, but in certain documents, for instance, in the verbose inscription
from Troizen related to fundraising for the defence of the city and containing repetitive
references to the decision made by the council and the people (IG IV 757, 11. A 10, 30;
B 3, 5, 7, 11), the failure to mention the cuvapyior seems to be quite implicative. The
connection between the “joint magistracies” and the oligarchic trends of late Hellenism,
therefore, is not obvious, and in fact, nothing should prevent one from considering them,
as did Aristotle, as an institution peculiar to a certain kind of democratic government.*!

Greece itself, this tendency is particularly associated with member cities of the Achaean League,
in which sunarkhiai were characteristic institutions with oligarchic overtones, since they lent
themselves to the concentration of decision-making power into the hands of the ‘persons of standing
and substance’ who usually held the chief magistracies in this period.”

20 Niccolini, La confederazione Achea (n. 3) 216, 262; A. Aymard, Les premiers rapports
de Rome et de la confédération achaienne, Paris 1938, 30-32; K.-W. Welwei, Demokratie und
Masse bei Polybios, Historia 15 (1966) 284-288; D. Musti, Polibio e la democrazia, ASNP 36
(1967) 198-199; G. A. Lehmann, Untersuchungen zur historischen Glaubwirdigkeit des
Polybios, Miinster 1967, 377-386; Larsen, Greek Federal States (n. 3) 232; P. Oliva, Die
soziale Frage im hellenistischen Griechenland, Eirene 12 (1974) 56; D. Mendels, Polybius and
the Constitution of the Achaian League: A Note, SCI 5 (1979/1980) 85-93; F. W. Walbank, The
Hellenistic World, Brighton 1981, 157; J. L. O’Neil, The Political Elite of the Achaean and
Aetolian leagues, AncSoc 15/17 (1984/1986) 42; P. Scholz, Demokratie in hellenistischer Zeit
im Licht der literarischen Uberlieferung, in: C. Mann, P. Scholz (eds.), “Demokratie” im Helle-
nismus: von der Herrschaft des Volkes zur Herrschaft der Honoratioren?, Mainz 2012, 34-36;
V. Grieb, Polybios’ Wahre Demokratie und die politeia von Poleis und Koina in den Historien,
in: V. Grieb, C. Koehn (eds.), Polybios und seine Historien, Stuttgart 2013, 215-217.

21 According to Rizakis, the board of cuvapylat was one of the “corps démocratiques™ that
existed in the Achaian cities before the Roman conquest (A. D. Rizakis, Les cités pélopon-
nésiennes entre I’époque hellénistique et I’'Empire: le paysage économique et social, in: R. Frei-
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Another idea shared by many scholars is that the local cuvapyion were exact copies
of the corresponding federal body.?? As far as their functions are concerned, there is an
important difference. The federal cuvapylot (dpyai, dpxovtec) are never attested to have
made a probouleuma for the Achaian assembly. At the federal meetings, each of the
participants could have moved the motion (Pol. 29.24.10; Liv. 32.20.1), and in 198
BCE, when no one dared to take over such an initiative at the assembly, “there was
silence for a long time, the meeting participants looking at each other” (Liv. 32.20.1).
When at last the federal strategos took the floor, he blamed the Achaians for such
timidity, going on to forward a proposal on his own behalf (Liv. 32.20.3-21.37). In the
numerous accounts of the Achaian federal assemblies — either written by Polybius
himself or derived from his work — the strategos quite often proposes decisions on his
own behalf, but never refers to the formal motion moved by the dpyovteg as a whole,
nor does he cite any probouleuma whatsoever.”* Consequently, it is quite doubtful that
the practice of the preliminary approval of the decrees by the cuvapyion initially
emerged in the koinon and thereafter was imposed on the cities.

Nevertheless, the simultaneous appearance of the “joint magistracies” as a
probouleutic body in several cities of the Peloponnese, especially in Sparta — which
was forced to take over “the Achaian institutions” — demands an explanation, if only
a hypothetical one. It seems likely that the cuvapyiot as an institution spread around the
Peloponnese from Achaia, the core region of the koinon. The custom of assembling all
the executive officials together on important occasions under the name of cuvapyiot
has been attested, as already noted, in the city of Dyme (Syll.® 531, 11. 29-30). This
document is usually attributed to the 3™ century BCE** and may reflect a long-standing
tradition which had taken root in the cities of Achaia before the koinon’s expansion
beyond its ethnic borders. It is impossible to determine which “joint magistracies”
emerged first: the local cuvapyiot or those of the federation, but in the latter case there
was a special reason for this practice of the magistrates’ consolidation into a single
board. Before 255 BCE, the Achaians did not elect a single chief official to the head of
the koinon, nor did they confer considerable power to a large and authoritative board of
top magistrates like the boiotarchoi of Boiotia. The federal authorities consisted of two
strategoi and a federal secretary appointed by the cities in rotation (Pol. 2.43.1); no
doubt, they were assisted by the ten damiourgoi, each representing one of the ten Achaian
poleis.”> None of them — unlike the single strategos after 255 BCE — was individually
granted such power and authority as to make decisions on behalf of the federal

Stolba, K. Gex (eds.), Recherches récentes sur le monde hellénistique. Actes du colloque inter-
national, Bern 2001, 75).

22 See the works cited in n. 8, except for that of A. Aymard.

23 Aymard, Les assemblées (n. 3) 362-366, 370-371 (with a supposition that sometimes the
strategos may have spoken on behalf of the assembly’s presidium).

24 Seen. 7 above.

25 Ten damiourgoi: Liv. 32.22.2. The list of ten cities that originally constituted the feder-
ation after its revival in the 3™ century BCE: Pol. 2.41.7-8. The federal damiourgoi of Achaia in
the 4" century BCE: SEG XIV 375, 11. 2-3.



232 Sergey K. Sizov

government during the long intervals between the meetings of the assembly, so the
federal officials, whatever their titles and duties, had to meet periodically in sessions of
the board, the most appropriate (and perhaps official) name of which must have been
ai cuvapylon.?® This practice seems to have survived the reform of 255 BCE, despite
the fact that the single strategos vested with power “over everything” (bnép T@v Srov:
Pol. 2.43.2) could now convene his cuvdpyovteg as a board of advisors rather than as a
decision-making body.

Whatever its origin, the custom to periodically assemble the “joint magistracies”
was entrenched by tradition in both the cities of Achaia and the koinon; consequently,
it became associated with the “Achaian institutions” in general. The mention of the
ovvapyiot in a decree of Sparta is an obvious indication of this. Thus, the very appear-
ance of the “joint magistracies” in Sparta and elsewhere may well have resulted from
the imitation of the practice adopted in Achaia by some non-Achaian cities of the
koinon. The probouleutic activities of the cuvapyiot, however, is another matter. As
already noted, evidence for this function of the federal “joint magistracies” is lacking
in the sources, nor is it attested in the cities of Achaia. The latter argument, however,
carries little weight because the extant text of the decrees passed by Dyme and Tritaia
does not contain full enactment and citation formulas. It is quite plausible that the pro-
cedure of preliminary consideration of the proposals at a meeting of the cuvapyfot had
originated in the poleis of Achaia, not in the koinon, later being borrowed by some other
cities as a component of the “Achaian institutions.” It may also be suggested — although
it seems less likely — that in the cities outside Achaia, the mere appearance of such an
authoritative and representative board, the consent of which significantly increased the
chances of passing a motion, provoked an influx of those seeking honors for themselves
or for others to the meetings of the “joint magistracies,” and gradually became a custom.
At any rate, the Achaian origin of the Peloponnesian cuvapyiot appears to be beyond
all doubt, but there are no sufficient grounds for treating them as simply the local copies
of the federal institution with the same functions and responsibilities. The rationale
behind their development in the member states of the koinon must have been much
more complicated.

It should be added that the custom to amalgamate different boards of officials into
one body was in full force under Roman rule, although the term cuvapyion at this time
gave way to other designations — cuvapyia in singular and oi dpyovtec.?’ It was in this

26 For cuvapylon as the probable official title of the board, see Walbank, Commentary | (n. 2)
219. Polybius uses this term far less frequently than ot dpyovteg, but his habit to avoid official
style wording (Kanzleistil) referring to state institutions and procedures is well-known (J. Palm,
Polybios und der Kanzleistil, in: Arsberattelse. Kungliga Humanistiska Vetenskapssamfundet,
Lund 1956/1957, 63-93; Lehmann, Untersuchungen [n. 20] 349-351; C. Koehn, Polybios und
die Inschriften: Zum Sprachgebrauch des Historikers, in: V. Grieb, C. Koehn [eds.], Polybios
und seine Historien, Stuttgart 2013, 159-182).

27 For the cuvapyia of Roman Sparta, see Kennell The Spartan Synarchia (n. 8) 342-351;
Cartledge, Spawforth, Hellenistic and Roman Sparta (n. 8) 134—135. The joint board of dpyovreg
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period, that the activities of the joint boards of magistrates actually acquired “oligarchic
overtones:” they interacted more with the cuvédpiov?® than with the people, and some-
times made ultimate decisions — whether together with the cdvedpot or alone — on
important matters.”? Whatever their function and name, these boards certainly seem to
have been a legacy of the membership of respective cities of the Achaian koinon,* so
the list of poleis in which the cuvapyiot should have existed in the Achaian time can be
expanded by adding Messene®! and Antigoneia (former Mantineia); the evidence of
Roman times may be taken as an additional confirmation of the fact that this institution
in Argos and Epidauros had an Achaian origin as well. Consequently, the scope of ex-
pansion of this Achaian institution across the Peloponnese must have been much larger
than is attested by the documents predating 146 BCE, but there is still not enough
evidence to claim that the board of cuvapyior was imposed by the federation on all the
member cities.
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in the 1% century BCE: SEG LV 409 (Argos), IG V.2 266 (Antigoneia), Syll.3 736 (Messene),
IG IV2.1 65-66 (Epidauros).

28 Tyvédprov — probably, a Greek equivalent for senatus — was a new type of a city council
which emerged in the Peloponnesian cities under Roman rule. M. Piérart has convincingly shown
that the renaming of the city councils in the Peloponnese was connected with the political reform
carried out by Mummius and the ten commissioners in 146 BCE (Piérart, Penser Rome en Grec
[n. 13] 27-32; Une nouvelle proxénie argienne de la basse époque hellénistique et les synedres
d’Argos, in: A. Ivantchik [ed.], Monumentum Gregorianum, Moscow 2013, 283-287). The
cvvédpiov is usually characterized as a stronghold of the local wealthy elite, a puissant political
institution that developed into a ruling social group like the Roman senatorial order (S. Accame,
Il dominio romano in Grecia dalla Guerra Acaica ad Augusto, Roma 1946, 137-139; Toulou-
makos, Der Einfluss Roms [n. 8] 18-19; 22-25; J.-L. Ferrary, Les Romains de la République et
les démocraties greques, Opus 6/8 [1987/89] 210-212; F. Quass, Die Honoratiorenschicht in den
Stadten des griechischen Ostens, Stuttgart 1993, 382-394; P. Frohlich, Les Cités grecques et le
controle des magistrats (IVe — I*" siécle avant J.-C.), Geneva, Paris 2004, 238-239, 305-306;
P. Hamon, Le Conseil et la participation des citoyens: les mutations de la basse époque hellé-
nistique, in: P. Frohlich, C. Miiller [eds.], Citoyenneté et Participation & la Basse Epoque Hell¢-
nistique, Geneva 2005, 121-144).

2 The decrees with an enactment formula “£50&e toig dpyovot kai cuvédporc”: 1IG V.2 266;
IG IV2.1 66; SEG XLIX 500. The Mystery-inscription from Andania (Syll.? 736) describes the
dpyovteg selecting candidates to the organizing committees of the feast (1. 46, 127-128) and —
together with the chvedpor — planning reconstruction works at the sanctuary.

30" Swoboda, Die Stadte im achaischen Bunde (n. 7) 43—44; Touloumakos, Der Einfluss
Roms (n. 8) 16-17.

31 As already mentioned (see n. 2 above), Polybius (4.4.2) applies the Achaian term
cvvapylot to the meeting of Messenian magistrates summoned long before the city’s entry into
the koinon, and it is unlikely that his terminology corresponded to that of the Messenians used at
that time. The evidence for local cuvapyiot in the period of the Messenian membership in the
federation is lacking.
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Percussores: a study in Sullan violence

In his monograph on the proscriptions, Hinard makes the claim that percussores was
the official term for the ‘chasseurs de tétes’ or ‘bounty hunters’ of the Sullan proscriptions
of 82 B.C.! It is an important definition because it is a core premise in his argument that
the genesis of the Sullan proscriptions was not preceded by a wave of indiscriminate
violence in the city of Rome. This wave of violence, in which men are said to have been
killed not just for political reasons, but also to satisfy private enmities and greed, is
attested by Plutarch, Cassius Dio, Florus, Augustine, and Orosius.? Hinard is convinced
that the violence of Sulla’s civil war victory was limited to the selective, state violence
of the proscriptions, and this leads him to question the reliability of the sources that
describe indiscriminate violence ‘from below’. One source, Orosius, is dismissed
because he uses the term percussores to refer to the men who exploited the chaos of
Sulla’s victory to murder with impunity in the period before the genesis of the proscriptions.
Hinard insists that this is a confused reference to the period after the genesis of the
proscriptions: citing his own definition of percussores, he argues that Orosius must be
referring to the ‘chasseurs de tétes’ or ‘bounty hunters’ who responded to Sulla’s proc-
lamation of an official reward of two talents or 12,000 drachmae on the heads of the
proscribed.> My aim in this article is to show that Hinard’s definition of percussores is
without basis. It is also my intention to challenge his denial of the well-attested wave
of indiscriminate violence which is reported to have engulfed the city of Rome in the

I Percussores is used eleven times as a synonym for the bounty hunters of the Sullan pro-

scriptions; see F. Hinard, Les proscriptions de la Rome républicaine (CEFR 83), Rome 1985, 37,
40, 41, 67, 72, 83, 84, 106, 142, 206, 236. 1t is called ‘du terme officiel” on p. 106, and on p. 83
it is claimed that the term appeared in the Sullan proscription law. Hinard offers only half a
sentence to prove the validity of his definition: ‘sur la valeur technique de percussor, Cic., Rosc.
Amer. 93° (p. 83, n. 57). Percussores is used five times (Hinard, op. cit., 231, 234, 239, 241, 308)
without supporting evidence or argument to refer to the bounty hunters of the triumviral proscriptions.
It is also used to refer to triumviral assassins who were not bounty hunters (Hinard, op. cit., 229,
with App. civ. 4.6). Bounty hunters were freelance killers who acted in response to the proclamation
of a price on the heads of the proscribed; they are not to be conflated with assassins who followed
direct orders from above.

2 Plut. Sull. 31.1; Cass. Dio 30-35.109.9-11; Flor. epit. 2.9.25; Aug. civ. 3.28; Oros. 5.21.1.

3 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 107, with Oros. 5.21.1. The other texts which attest
the wave of violence are dismissed with even less argument (Hinard, op. cit., 104-105; further
discussion below). Plutarch attests that the bounty was two talents (Sull. 31.7) or 12,000 denarii
(Cat. min. 17.5).
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brief interval between the battle of the Colline Gate, on the 1 November 82, and the
genesis of the proscriptions.*

There are only three passages which use the word percussores in connection with
the violence of Sulla’s civil war victory. Cicero uses the term in his Pro Roscio as a
euphemism for the ‘gangsters’ or sicarii ‘who for nights and days were running about
armed, never left Rome, and were always engaged in plundering and murdering’.’
Hinard assumes that Cicero is referring to the bounty hunting of the proscriptions. It
can be shown, however, that he is instead describing unofficial violence, in particular
the criminal profiteering of men from the highest ranks of the Sullan elite who were not
satisfied with the huge fortunes to be made in the public auctions of legally-confiscated
estates, and whose greed led them to arrange the murder and fraudulent proscription of
wealthy men who had not opposed Sulla in the civil war.® Cicero’s description of armed
men killing for booty and running through the streets of Rome day and night finds an
echo in Orosius’ account of a wave of violence prior to the genesis of the proscriptions:
‘unrestrained killing engulfed the city, and percussores were roaming everywhere, each
of them seduced by anger or booty’.” Orosius refers specifically to the period before
the proscriptions, so clearly the percussores in this passage cannot be bounty hunters.
Hinard’s response to this problem is to assume that his own definition of the word is
correct and that Orosius is confused.® At no point, however, does he argue for his definition:
he simply asserts, with no explanatory comment, that Cicero indicates the ‘technical
valence’ of the word when he alludes in his Pro Roscio to ‘those who are called by the
milder name of percussores’.? Hinard’s definition is arbitrary, and there are good reasons
not to identify the percussores of Cicero and Orosius as bounty hunters. In one passage,
however, the word does appear to carry this meaning. Seneca offers a catalogue of Sullan
atrocities which includes ‘bands of percussores roaming all through the city’. The focus
of the passage is on official, state-sponsored violence, thus it makes sense to identify
these roaming killers as bounty hunters. This text is ignored by Hinard.!°

*  The best discussion of the genesis of the Sullan proscriptions is H. Heftner, Der Beginn von

Sullas Proskriptionen, Tyche 21 (2006) 33—52. Analysis of the wave of violence: Heftner, op. cit., 48.

> Cic. S. Rosc. 81 (qui tum armati dies noctesque concursabant, qui Romae erant assidui,
qui omni tempore in praeda et in sanguine versabantur). At S. Rosc. 93 Cicero refers to sicarii
‘whom people euphemistically describe as hit-men’ (eos quos, qui leviore nomine appellant,
percussores vocant).

¢ Cic. S. Rosc. 79-94, discussed below.

7 Oros. 5.21.1 (liberae per urbem caedes, percussoribus passim vagantibus ut quemque
vel ira vel praeda sollicitabat). Cf. Cicero’s reference to ‘booty and blood’ (in praeda et in
sanguine) at S. Rosc. 81 (above, n. 5). Greed is a standard civil war motif. See P. Jal, La guerre
civile a Rome : étude littéraire et morale de Cicéron a Tacite, Paris 1963, 384-389.

8  Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 106-107.

®  Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 83 n. 57: ‘sur la valeur technique de percussor, Cic.,
Rosc. Amer. 93°.

10 Sen. dial. 1.3.7 (passim vagantis per urbem percussorum greges). There are close verbal
links with Oros. 5.21.1 (above, n. 7).
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Hinard’s attempt to identify a technical definition of the word percussor indicates a
concern for linguistic and conceptual precision, so it is problematic that his definition
rests not on the results of a word study but on an arbitrary reading of only two of the
three texts in which the term appears in a Sullan context. There is also a problem with
the premise that there must have been a technical term for bounty hunters, and that this
was an official term which appeared in the Sullan proscription law.!! There is no
evidence that Latin had a specific word for bounty hunters, and it is wrong to think
there was any technical term for these men in the proscription edict or law: it should be
assumed instead that there was a clause promising payment of the bounty to ‘anyone
who kills’ or ‘anyone who brings a head’.!?

Percussor: a word study

Percussor derives from percutere, ‘to strike’. It is a term for ‘killers’ or ‘men of
violence’, and in the Sullan period it was a euphemism for sicarius, a word for ‘gangster’
which derives from sica, a type of curved knife.!* Sicarii were urban criminals who
operated in gangs, carried weapons in the streets, and posed a serious threat to public
order.'* There are only a few texts, however, in which percussores appear in the context
of street violence and gangsterism.'> In most cases the word refers instead to murderers
or assassins.

"I Hinard asserts that percussores was an official, technical term (Proscriptions [above, n.
1] 83 n. 57, 106-107) and he refers on one occasion to ‘ceux que la loi appelait les percussores’
(op. cit., 83).

12 One may note the definition of a bounty hunter in the Tabula Heracleensis: queiue ob
caput c(iuis) r(omanei) referundum pecuniam praemium aliudue quid cepit ceperit, ‘or anyone
who has or shall have received money or reward or anything else for bringing in the head of a
Roman citizen’ (CIL I> 593.122). Suetonius refers to Sulla’s bounty hunters as those who
received public money ‘for bringing in the heads of Roman citizens’ (Suet. Iul. 11: ob relata
civium Romanorum). The connection between the two texts is noted by Hinard, Proscriptions
(above, n. 1) 206.

13" Percussores and sicarii literally mean ‘hit-men’ and ‘knife-men’. The word percussor is
first attested in Cicero’s testimony that it was a euphemism for sicarius (S. Rosc. 93: leviore
nomine). One view is that percussor was originally a word for an attacker who inflicted grievous
but non-lethal violence. See J. N. Adams, Two Latin Words for ‘Kill’, Glotta 51 (1973) 280-292,
at 290 n. 69; A. R. Dyck, Cicero Pro Sexto Roscio, Cambridge 2010, 158. In the surviving testi-
monia, however, percussores are killers. The OLD' (s.v.) defines percussor as ‘a person
employed to carry out a killing, assassin’ and sicarius as ‘an assassin, murderer’.

14 J. D. Cloud, The primary purpose of the lex Cornelia de sicariis, ZRG 86 (1969) 258
286, at 270-280. Cf. O. F. Robinson, The Criminal Law of Ancient Rome, Baltimore 1995, 42;
R. A. Bauman, Human Rights in Ancient Rome, London 2000, 114. The word sicarius did not
assume the meaning of ‘murderer’ until the early 1% century A.D. See Cloud, op. cit., 282-283,
cf. 268-270.

15 Juvenal (8.173-176) imagines a tavern in which a percussor can be found in the company
of thieves, runaway slaves, and other reprobates, while Cicero (dom. 13) lambasts the Catilinarian
L. Sergius as a percussor and instigator of political violence. For percussores as an urban
phenomenon, cf. Sen. benef. 4.28.5; Quint. decl. 321.18.
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In the law courts a percussor is often a hired assassin. In a declamation ascribed to
Quintilian, for example, a man accused of attempted parricide turns to his father and
asks the rhetorical question: ‘shall I hire a percussor, will  ambush you on a journey?’!®
If a murder was committed by proxy it was possible to draw a distinction between the
person who ordered the deed and the percussor who struck the fatal blow.!” But any
murderer was a percussor if he struck the fatal blow himself, and it was also the norm
to use percussor to refer to the perpetrator of a murder committed by persons
unknown.!® A percussor can be an assassin hired to kill a political opponent. It was
claimed that a percussor hired by Antony was caught dagger in hand at Octavian’s
house, while Octavian was rumoured to have hired percussores to kill Antony.'® Jugurtha
is said to have dispatched a percussor to kill Massiva, a rival for the throne of
Numidia.?’ In these cases the word means ‘assassin’ in the literal sense of ‘contract
killer’ or ‘hit-man’. It is often used in the singular, indicating a lone assassin. But not
all percussores acted alone. Livy describes an incident, from the end of the Second
Macedonian War, in which Brachylles, a pro-Macedonian Boeotian, was ambushed and
killed by six armed men as he made his way home from a public banquet, drunk, with-
out a bodyguard.?' On occasion, it is stated or implied that percussores were soldiers
acting under orders. Galba is said to have been warned on the morning of his death that
the percussores sent after him were not far away, but he was persuaded to make a public
appearance in the Forum, and he was killed by cavalry troopers with orders to kill him.*?
There are also instances in which percussores are freelance killers who act in response
to the public proclamation of a bounty. Florus and Augustine use the word in their
accounts of how the consul Opimius honoured his promise to reward the person who
brought him the severed head of the tribune C. Gracchus with its weight in gold.?* Curtius
Rufus claims that Darius fostered treachery in the Macedonian ranks and promised the
phenomenal sum of 1,000 talents to any would-be percussor for Alexander’s assassi-
nation.?* At times, percussores are ‘assassins’ only in a metaphorical sense. The word
can refer to conspirators, above all the members of the plot which led to Caesar’s
assassination.? It is also used in invective, both political and moral. Cicero, for example,
calls Antony ‘a percussor, a bandit, a Spartacus’, while Seneca laments that greed

16 Quint. decl. 377.7, cf. 260.19, 379.3.

17" Quint. decl. 281.2.

18 Plin. nat. 8.142; Sen. contr. 7.5.pr., 7.5.4,7.5.6,10.1.2,10.1.3,10.1.4, 10.1.12; Tac. ann. 13.44.

19 Cic. Phil. 2.74 (cum sica); Suet. Aug. 10.3 (44 B.C.).

20 Flor. epit. 1.36.8 (111 B.C.).

21 Liv. 33.28.3; cf. Pol. 18.43.12 (196 B.C.).

22 Suet. Galb. 19.1-2; Tac. hist. 1.41.

23 Flor. epit. 2.3.6; Aug. civ. 3.24.

2 Curt. 4.1.12, 4.11.18; cf. 3.5.16: public announcement of 1,000 talent reward.

25 Liv. per. 117; Suet. Tul. 83.2, 89.1; Ner. 37.1; Flor. epit. 2.16b.6, 2.18.1; Oros. 6.18.7.
The word is applied to L. Cinna, who conspired against Augustus (Sen. clem. 1.9.4). The officers
of the Praetorian Guard who killed Caligula are also called percussores (Suet. Cal. 51.3, 58.3).
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‘wearies the courts, pits father against son, brews poisons, and gives swords to percus-
sores and the legions.’*® On occasion a Percussor is a public executioner or the person
who strikes the fatal blow in an assisted suicide.?’

Percussor is a word defined by its context: it can usually be translated ‘murderer’
or ‘assassin’, but it can also mean ‘killer’ or ‘executioner’, and it is only rarely that it
is used with reference to bounty hunting. It is a generic, non-technical term, and its
various meanings can be expressed by other words in the Latin vocabulary of violence.
There is interfector, a word for ‘killer’ which frequently appears in the context of
political assassinations.?® Cicero’s assassin, the tribune C. Popillius Laenas, is labelled
a percussor and an interfector.? Both words are also used to describe Caesar’s assassins.>
In addition, there is the word inquisitor, ‘tracker’, which is attested in a narrative of a
Sullan manhunt (the pursuit and capture of the young Caesar by a unit of soldiers which
was searching for fugitives in the Sabine hills).>! Percussor was not the only word for
the men who tracked and killed the proscribed, and as the following sections will show
there is only one passage in which it might describe the bounty hunters of the Sullan period.

Cicero: criminal profiteering

In his Pro Roscio, Cicero offers a description of the indiscriminate violence of
Sulla’s civil war victory in which he attacks the prosecution case and notes in passing
that the term percussores can be used as a euphemism for sicarii:

“There were at that time a large number of assassins (multitudo sicariorum), as Erucius
has pointed out, and people were being killed with impunity. So who did that large number
of assassins consist of? They were, I think, either those who were involved in purchasing
confiscated property, or those who were paid by them to kill people. If you think that they
were those who went after other people’s property, then you yourself are one of them,
since you have made yourself a rich man by taking what belongs to us. If, on the other
hand, you think they were those whom people euphemistically describe as ‘hit-men’
(percussores), then ask yourself to whom they are bound, and whose dependants they
are: I tell you that you will find among them someone from your own circle.” (Cic. S.
Rosc. 93; Oxford World’s Classics translation: D. H. Berry).

26 Cic. Phil. 4.15 (cum percussore, cum latrone, cum Spartaco); Sen. dial. 5.33.1 (haec fora de-
fatigat, patres liberosque committit, venena miscet, gladios tam percussoribus quam legionibus tradit).

27 Public executions: Oros. 5.19.7, 7.33.7. Assisted suicides: Tac. ann. 2.31; Suet. Ner. 47.3;
Oros. 6.16.4, 6.18.16.

28 The following offer the clearest examples: Cic. fam. 12.23.2; Liv. 24.7.7, 24.22.16,
24.23.2,24.24.7, 25.25.3, 42.40.5, 42.41.5; Curt. 4.7.27, 6.11.26, 6.11.29, 7.5.20, 7.5.37; Tac.
hist. 1.47, 2.16, 2.23; ann. 12.48, 12.65.

29 Percussor: Sen. contr. 7.2.5; Vir. ill. 81.6. Interfector: Sen. contr. 7.2.8; suas. 6.19. Laenas
received a reward of 250,000 Attic drachmas in addition to the standard bounty of 25,000 Attic
drachmas on the heads of the proscribed (App. civ. 4.20, cf. 4.11).

30 Percussores: above, n. 25. Interfectores: Cic. ad Brut. 1.17.5; Nep. Att. 8.3; Liv. per.
116; Vell. 2.58.3, 2.64.2, 2.87.3; Sen. benef. 5.16.6; Tac. ann. 1.9.

31 Suet. Iul. 1.2; cf. Sen. dial. 4.9.3.
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Hinard cites this passage as the proof text for his claim that percussores was the
technical term for the bounty hunters of the Sullan proscriptions. In doing so, he simply
assumes that the violence described in this passage is official, state-sponsored
violence.*? It is a tenuous assumption, and it is also wrong. Cicero’s testimony is not
ambiguous, and it can be shown that when he condemns the violence of the multitudo
sicariorum he focuses exclusively on criminal profiteering and fraudulent proscription,
not bounty hunting.

Sextus Roscius the Elder was killed, according to Cicero, on his return from a dinner
party in Rome in a period of peace, several months after the formal end of the proscrip-
tions on the 1% June 81 B.C.3* The prosecution claimed that the murder took place in a
period of indiscriminate violence, and that the victim died at the hands of a killer hired
by his son.** Cicero attributes the following words to his opposing counsel, C. Erucius:

‘It was a time’, he says, ‘when people were constantly being killed with impunity.
Because there were so many murderers (propter multitudinem sicariorum), you were able
to commit the crime without any difficulty’ (Cic. S. Rosc. 80; Oxford World’s Classics
translation: D. H. Berry).

The term sicarii means ‘gangsters’ or ‘urban criminals’.>® In this passage it evokes
the period of violent chaos, in the aftermath of Sulla’s victory, during which men were
killed for political reasons but also for material gain and to settle private scores.*
Erucius argues that men of violence were so ubiquitous that even Roscius the Younger,
a small-town rustic with no experience of the metropolis, could have found an assassin
for hire.’’

Cicero does not deny that the Elder Roscius was killed in a wave of uncontrolled
violence (and thus he implicitly accepts that the murder did not take place in a time of
peaceful dinner parties nearly a year after Sulla’s victory). His response is to pose a
series of rhetorical questions which suggest that the primary agents of the wave of
violence described by Erucius were the sectores, a term that refers to the powerful, and

32 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 83 n. 57. The proof text of Cic. S. Rosc. 93 is noted
as an example of unofficial violence by A. Lintott, Cicero as Evidence: A Historian’s Companion,
Oxford 2008, 426. Cf. J. Fiindling, Sulla, Darmstadt 2010, 116 (referring to soldiers, Sulla’s
adherents, and opportunists settling scores).

3 Cic. S. Rosc. 18, 97, 98, 126, 128.

34 Erucius did not claim that Roscius killed his father ‘with his own hand’ (sua manu). See
Cic. S. Rosc. 79.

35 Berry translates sicarius as ‘murderer’ (Cic. S. Rosc. 80, 81, 103), ‘assassin’ (Cic. S.
Rosc. 76, 93, 94) and ‘cut-throat’ (Cic. S. Rosc. 8, 39, 74, 87, 151, 152). Cf. Lintott, Cicero as
Evidence (above, n. 32) 426, for the notion of ‘professional sicarii’. The meaning of sicarius in
the Pro Roscio is examined in detail by Cloud, Purpose of the lex Cornelia (above, n. 14) 271-276.

36 Cf. M. C. Alexander, The Case for the Prosecution in the Ciceronian Era, Ann Arbor
2002, 158-159, 171; Lintott, Cicero as Evidence (above, n. 32) 426.

37 Erucius’ argument is not original. It was standard for defence advocates to ask if there
was evidence that their client had bought poison or hired a percussor. See Quint. decl. 260.19,
379.3, cf. 377.7.
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mostly nameless, profiteers who made their fortunes buying up confiscated estates in
the proscription auctions.*® Cicero then offers his own description of the violence of
Sulla’s civil war victory:

‘Are we unaware that, during these times you mention, the breakers of necks and the
brokers of property were by and large the same people (fere sectores fuisse collorum et
bonorum)?3° They used to rush about day and night brandishing weapons, they were
always in Rome, they spent all their time in plunder and bloodshed (in praeda et in
sanguine) — shall men such as these hold Sextus Roscius responsible for the cruelty and
wickedness of that time, and treat the prevalence of murderers (illam sicariorum multitu-
dinem), whose chiefs and leaders they were themselves, as grounds for an accusation
against him? Yet Roscius not only was never at Rome, he did not even know what was
going on in Rome, because, as you yourself concede, he was a man who spent all his time
in the country’ (Cic. S. Rosc. 80-81: Oxford World’s Classics translation: D. H. Berry).

Erucius had spoken of a wave of violence defined by endemic criminality, but Cicero
raises the stakes and implicates nameless individuals from the highest ranks of the Sullan
elite who had ‘made a killing’ in the profiteering of the proscription auctions; in addi-
tion, he levels the charge that they had engaged in the dirty business of actual killing,
giving their men free rein to plunder and murder at will (in effect to treat Rome as if it
was a captured enemy city subjected to a formal sack).*’ It is impossible to judge the
truth of Cicero’s claim that there were powerful men who controlled the actions of
armed gangs (or perhaps marauding soldiers). That said, there can be no doubt that in
this section of the Pro Roscio he provides us with reliable contemporary testimony for
a wave of uncontrolled violence in the aftermath of Sulla’s victory. It is described only
in very general terms, but the emphasis is clearly on criminality and profiteering rather
than on political or even personal vengeance. Hinard assumes that the passage describes
the official, state violence of bounty hunting. In doing so, he both misreads and sanitises
the evidence.*!

38 Sector derives from secare, ‘to cut’, and refers to buyers at auction who break up estates
and sell them off piecemeal (OLD! s.v. 2). Berry’s translation is “purchaser of confiscated property’
(Cic. S. Rosc. 80, 88, 94, 103, 124, 149, 151-152).

39 Berry’s ‘breakers of necks and brokers of property’ is preferable to the translation of ‘cut-
throats and cut-purses’ adopted by J. H. Freese in the Loeb translation (followed, e.g., by Alexander,
Case for the Prosecution [above, n. 36] 171; Dyck, Pro Sexto Roscio [above, n. 13] 145). A cut-
purse is a pickpocket, not a profiteer.

40 Ancient narratives of the sack of cities are defined by the twin motifs of anger and greed:
e.g., Liv. 37.32.13 (ira et avaritia; on the Roman sack of Phocaea in 190 B.C.), with J. Levithan,
Roman Siege Warfare, Ann Arbor 2013, 222-223. Cf. Oros. 5.21.1 (vel ira vel praeda), with
reference to the Sullan percussores.

4 Cicero’s armed men running through the streets engaged in killing and looting (Cic. S.
Rosc. 81) are assumed to be ‘chasseurs de tétes’ by Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 142, 150—
151; cf. 83 n. 57 for the assumption that the percussores of Cic. S. Rosc. 93 are likewise bounty
hunters.
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Cicero turns to the question of motive and argues that Roscius the Elder was killed
by one of the chief beneficiaries of his death, his kinsman T. Roscius Magnus.** In
doing so, he lists the reasons why it makes sense to think that the murder was committed
not by the victim’s son but by Magnus: he was a personal enemy of the Elder Roscius,
he was a violent man who was living in poverty before he acquired a part of his kins-
man’s confiscated estates, and he was also a man who, because he had the experience
of politics and the law which Cicero’s client lacked, was able to become ‘the most
audacious of all the profiteers’ (omnium sectorum audacissimus).** Cicero is also keen
to stress that Magnus was in Rome at the time of the murder, whereas Roscius the
Younger had not been in the city for several years.** It is at this point that Cicero returns
to Erucius’ description of a wave of violence in which men were killed with impunity
by a multitudo sicariorum. The sicarii, according to Cicero, were divided into two
groups: profiteers who bought the estates of the proscribed (qui in bonis erant occupati),
and hired killers enlisted by the profiteers to carry out private acts of murder (qui ab iis
conducebantur, ut aliqguem occiderent). Cicero then uses his two definitions to level a
double accusation against Magnus: he was one of the profiteers, and he also employed
the services of ‘those who are called by the milder name of percussores’.* The latter
are clearly identical with the hired assassins who constitute Cicero’s second category
of sicarii.

Cicero ends his attack on Magnus with a disclaimer: he could say more, but he finds
the role of accuser distasteful, and it is not his intention to implicate powerful men who
also engaged in acts of lawless violence: ‘if I were to relate all the murders like that of
Sextus Roscius which were committed at that time, I am afraid that my speech might
appear to be directed not only against you but against others as well’.* It is disingenuous
of Cicero to claim that he had no wish to politicise the trial, for this was a key pillar in
his defence strategy. The prosecution had described a period of lawless criminality in
which men were killed with impunity, and it was not implausible to imagine that men
were killed by their sons or their sons’ hired assassins.*’ Violent crime was a fact, and
Cicero was forced to concede, in one of the opening sections of his speech, that recent
years had been defined by a murder epidemic (caedes indignissimae maximaeque)
which had not yet come to an end: at the time of the trial, violent crime was still a daily

42 Emphasis is placed on the cui bono principle: Cic. S. Rosc. 84-86. The estates of the
Elder Roscius were bought by Chrysogonus (Cic. S. Rosc. 6 and 21) and managed on his behalf
by Magnus (Cic. S. Rosc. 21, 23, 108).

4 Cic. S. Rosc. 87-88. Enmity with the Elder Roscius: Cic. S. Rosc. 17. Magnus as a profiteer
and social upstart: Cic. S. Rosc. 23.

4 (Cic. S. Rosc. 92. The Younger Roscius’ absence from Rome is given emphasis at Cic. S.
Rosc. 18, 74, 76, 79, 81, 88.

4 (Cic. S. Rosc. 93, quoted in full above (n. 5).

4 Cic. S. Rosc. 94.

47 Plutarch states that the bounty on the heads of the proscribed was paid to anyone, ‘even
if a slave should kill his master or a son his father’ (Sull. 31.7), while Lucan states that ‘sons
were sprinkled with their father’s blood and strove with each other for privilege of beheading a
parent’ (Lucan. 2.149-151).
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occurrence (manifestis maleficiis cotidianogue sanguine).*® Cicero also admits that the
public was in favour of a capital conviction: the trial attracted large crowds because it
was the first murder prosecution in a long time, and there was an expectation and a
desire for strict and severe sentences.*” Roscius was charged with parricide, and it did
not matter if his guilt could not be proven: the public wanted a scapegoat, and a
conviction seemed inevitable. Cicero therefore had no option but to play the politics
card and to offer an alternative narrative of the violence of the recent past in which the
worst villains were not criminal gangs, or even parricides, but profiteers whose greed
led them to arrange the murder and fraudulent proscription of wealthy men who had
not been proscribed.*® It was a risk to attack nameless profiteers from the heart of the
Sullan elite.>! But it was also a populist move to formulate a critique of the despised
sectores, and to suggest that some of them differed little from sicarii.>

Sicarii is a term which refers to armed criminals, and it was used by Erucius to
describe gangs of men, either marauding soldiers or criminal opportunists, who brought
chaos to the streets of Rome in the aftermath of Sulla’s victory. Cicero adopts a more
restricted definition of the term, using it to refer only to criminal sectores and their
agents. He does not refer to bounty hunting in the Pro Roscio, and when he offers
percussores as a euphemism for sicarii it is with reference to assassins working for the
Sullan profiteers.>

Orosius: liberae caedes

Orosius refers to percussores in his description of a wave of violence which engulfed
the city of Rome in the aftermath of Sulla’s civil war victory at the Colline Gate:

‘Soon after he had entered the city in triumph, Sulla, contrary to what was right and what
he had promised, executed 3,000 men who had surrendered themselves via envoys and
were unarmed as they felt themselves secure. Then many more, they say more than 9,000,
were also cut down: men whom I would not say were merely innocent, but in fact
belonged to Sulla’s own faction. In this way, unrestrained slaughter was unleashed on the
city (liberae per urbem caedes). Murderers wandered wherever greed or anger took them

# Cic. S. Rosc. 11.

4 Cic. S. Rosc. 11, cf. 28. It has been argued that Erucius exploited the hostile public mood
to call for exemplary severity towards Roscius. See D. M. Ayers, The Speeches of Cicero’s
Opponents: Studies in Pro Roscio Amerino, In Verrem, and Pro Murena (PhD thesis, Princeton
University), Princeton 1950, 16.

30 Cic. S. Rosc. 93, cf. 8081, where he refers to these men as ‘profiteers and head-hunters’
(sectores collorum et bonorum).

51 Cf. Cic. S. Rosc. 94, 124—125.

52 1 would take the view that the Elder Roscius was the victim of an opportunistic robbery
and killed by persons unknown. Likewise: R. Seager, The Guilt or Innocence of Sex. Roscius,
Athenaeum 95 (2007) 895-910, at 908; Lintott, Cicero as Evidence (above, n. 32) 426.

33 It is the norm to translate sicarius as ‘assassin’ and percussor as either ‘murderer’, ‘bandit’,
or ‘hit-man’. My view is that sicarius and percussor should be translated as ‘gangster’ and
‘assassin’. If this is correct, it would indicate that gangsterism was felt to be a more serious crime
than either murder or assassination.
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(percussoribus passim vagantibus ut quemque vel ira vel praeda sollicitabat). While all
were already openly complaining about what each one of them feared would happen to
himself Quintus Catulus said to Sulla’s face, ‘In the end, if we slay the armed in battle,
and the unarmed in peacetime, with whom will we live?’ It was then that Sulla, at the
suggestion of a chief centurion, Lucius Fursidius, first published his infamous list of
proscriptions.” (Oros. 5.21.1-3; Liverpool translation, Translated Texts for Historians
series: A. T. Fear).

The testimony of Orosius is straightforward. First he mentions the Villa Publica
massacre, and then he describes a wave of violence in which men were killed to satisfy
private enmities or greed. The victims were allegedly innocent of complicity with the
defeated Marian cause, and some were even members of the victorious Sullan faction.
The killings generated unease in the Sullan ranks, and eventually there was an inter-
vention by an influential member of Sulla’s inner circle which led to the publication of
the first proscription lists.>* Orosius is explicit on two key points which demonstrate
that he is referring not to bounty hunters but to opportunists acting in their own interests
and on their own initiative: the proscriptions had not yet begun, and the victims were
killed for their wealth or to settle private scores, not for political reasons. Emphasis is
placed on the assertion that the victims were politically neutral or even pro-Sullan, and
the probability that many of the victims were actually Marians is suppressed.* Orosius’
chronology is clear, and it offers no scope to read his liberae caedes as a reference to
bounty hunting.

Orosius uses percussores, in the passage under discussion, in the general sense of
‘killers’ or ‘men of violence’. Elsewhere, he uses the word in different contexts but
with the same basic meaning. It is twice used to describe a public executioner: a
percussor was sent to kill Marius, in prison, after he was taken into custody by the city
of Minturnae during his flight from Sulla in 88, while Theodosius, a general of Valen-
tinian, took the sacrament of baptism before his execution and then offered his throat
to the percussor ordered to kill him.> Orosius twice uses the term to describe the person
who strikes the fatal blow in an assisted suicide. Juba paid a percussor to cut his throat
(and Petreius is then said to have used the same sword to run himself through).’” Cassius

34 Cf. Plut. Sull. 31.2-4 (C. Metellus); Flor. epit. 2.9.25 (Fufidius); Aug. civ. 3.28 (anonymous).

35 This is misread by Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 105 n. 6: he associates the killing
of neutrals and Sullans with the Villa Publica massacre instead of the liberae caedes.

6 QOros. 5.19.7 (Marius); 7.33.7 (Theodosius). Hinard cites but misreads both passages. He
claims that ‘Le terme est employ¢ par Orose pour désigner le personnage envoyé par Sylla pour
tuer Marius en 88" (Proscriptions [above, n. 1] 107 n. 12, wrongly citing 5.19.4). The would-be
killer of Marius was not an assassin sent by Sulla; he was a public slave of Gallic or German
origin acting on the orders of the town council of Minturnae. See Vell. 2.19.2-3; Val. Max.
2.10.6; cf. Liv. per. 77; Plut. Mar. 39.1-2. The execution of Theodosius is identified, impossibly,
as an example of an assisted suicide: see Hinard op. cit., 107 n. 12. Orosius often uses the phrase securi
percussit to refer to the implementation of a death sentence (2.5.1, 3.14.1, 4.3.5, 5.18.26, 6.6.4).

57 Oros. 6.16.4; noted by Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 107 n. 12, but wrongly cited
as 6.16.14. Other sources state that Juba and Petreius killed each other in a mutual suicide pact:
App. civ. 2.100; Cass. Dio 43.8.4; cf. Liv. per. 114. In the account of Bell. Afr. 94 Juba fought
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offered his head, and Brutus offered his flank, to their percussores.’® The word is once
applied to a member of the plot to kill Caesar.”® It is also used, twice, in connection
with a bounty. The Romans, it is said, behaved honourably towards the celebrated
Lusitanian resistance leader Viriathus only after his death, ‘for they judged his percus-
sores unworthy of a reward’.*®® Orosius emphasises the moral isolation of the assassins,
even from those who benefited from their treachery, and in a pendant anecdote he
claims that the percussores who killed Sertorius did not even ask for a bounty because
they knew that the killers of Viriathus had been denied any reward.®! Sertorius had a
price on his head as one of the proscribed, and in Spain a second bounty was offered
by Metellus Pius, but he was eventually killed by conspirators from his own inner circle,
not bounty hunters.®? The conspirators who betrayed Viriathus received promises of
immunity, and it is also known that they were promised a monetary reward, but there
was no open proclamation of a bounty.®* Orosius uses percussores to mean ‘killers’ or
‘executioners’. He does not use the word in any technical sense.

Hinard concedes that Orosius uses percussores in contexts unrelated to the proscriptions.
But he insists that percussores is used to mean bounty hunters in the passage which
describes the violence of Sulla’s civil war victory.** He then asserts that Orosius’
description of a wave of violence driven by private enmities and greed in the period
before the genesis of the proscriptions derived from a source which described the state-
sanctioned violence of bounty hunting in the period after the genesis of the proscriptions.
The implicit conclusion is that there was no indiscriminate violence before the genesis
of the proscriptions:

and killed Petreius then persuaded a slave to strike the fatal blow after he was unable to drive his
sword into his own chest.

8 QOros. 6.18.16; noted by Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 107 n. 12, but wrongly cited
as 5.18.16.

39 Oros. 6.18.7 (L. Minucius Basilus), not cited by Hinard.

60 Qros. 5.4.14 (quod percussores eius indignos praemio iudicarunt); noted by Hinard,
Proscriptions (above, n. 1) 107 n. 12: ‘des conjurés en droit de réclamer un praemium’. Florus
(epit. 1.33.17) refers to the killers of Viriathus as ‘household assassins’ (domesticos percussores).

61 QOros. 5.23.15 (percussores Sertorii praemium ne petendum quidem a Romanis esse
duxerunt, quippe qui meminissent antea Viriati percussoribus denegatum), not cited by Hinard.

2 Death of Sertorius: e.g. Plut. Sert. 26. Bounty of Metellus: Plut. Sert. 22.1. Any Roman
who killed Sertorius was promised 100 talents and 20,000 iugera of land (in Spain) along with
an official pardon if he was an exile. The proclamation probably dates to 75 B.C. Note that the
bounty on the heads of the proscribed was only two talents. Discussion: C. F. Konrad, Metellus
and the Head of Sertorius, Gerion 6 (1988) 253-261.

9 Promise of personal safety: Diod. 33.21. Promise of money: Vir. ill. 71.3. Reward not
paid by ‘the Romans’: Oros. 5.4.14, 5.23.15; or by the Senate in Rome: Liv. per. 55; or by the
governor of Further Spain, Q. Servilius Caepio: Eutr. 4.16. Reward paid in part in advance by
Caepio, with the killers sent to Rome for the balance: App. Ib. 74. There was no open proclamation
of a bounty: Konrad, Head of Sertorius (above, n. 62) 258.

% Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 107, quoted in full below. The flaw in Hinard’s logic
is noted by Heftner, Sullas Proskriptionen (above, n. 4) 39.
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‘Sans doute Orose emploie-t-il en d’autres circonstances et sans référence a la proscription
ce mot de percussor, mais on est tenté de penser qu’il a ici une valeur « technique » parce
qu’il peut avoir été emprunté a la source a laquelle puise Orose et que, désignant les
chasseurs de tétes de proscrits, cela implique que les caedes dont il vient d’étre question

n’étaient pas liberae comme il I’affirme mais, bien au contraire, déja réglementées’.%

It cannot be known if or how the sources of Orosius used the word percussores, and
it is impossible for Hinard to prove his assertion that percussores was the technical term
for the ‘chasseurs de tétes’ of the Sullan proscriptions.®® It is a common word, and Orosius
need not have borrowed it from a source. In general his use of the word is non-technical
and generic. In this passage, moreover, it is clear that he is referring to the men of
violence who brought chaos to the streets of Rome prior to the genesis of the proscrip-
tions. In my view, it is invalid for Hinard even to conjecture that Orosius was indebted
to a description of bounty hunting — for there is a tradition, attested in Plutarch, Cassius
Dio, Florus, and Augustine, in which emphasis is placed on a wave of violence prior to
the genesis of the proscriptions. Plutarch states that the city was engulfed by a killing
spree, and that many of the victims were targeted because they had incurred the personal
enmity of Sulla’s adherents. Dio describes a wave of violence which erupted sponta-
neously ‘as if by a kind of signal’. There were political reprisals, men were killed to
satisfy private hatreds and greed, and there were even men who engaged in acts of
violence to avoid suspicion or to earn Sulla’s favour.®” Florus and Augustine also high-
light the scale and licence of the killings, and they both argue that it was impossible to
count the number of the dead.®® Orosius offers a standard narrative of the prelude to the
proscriptions, and it is wrong for Hinard to assume that it is garbled.

Hinard’s analysis of the percussores and liberae caedes of Orosius offers an
important insight into his treatment of the sources and his understanding of the dynamics
of Sullan violence. First he claims that Orosius was wrong to describe a wave of
violence before the proscriptions; then he asserts that there cannot even have been any
liberae caedes after the genesis of the proscriptions because the violence of the
proscriptions was regulated and controlled. In two short steps the testimony of Orosius
is dismissed in its entirety. In its place Hinard offers a sanitised portrait of the end of
the Sullan civil war in which Sulla exercised a total monopoly of violence, to the
exclusion of violent criminality or the private enmities and greed of his adherents.*
Other sources in conflict with Hinard’s sanitised view of Sullan violence are also

5 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 107, cf. 195 n. 175, where it is again assumed that
Oros. 5.21.1 refers to the period after the genesis of the proscriptions.

%  The appeal to the linguistic nuance of a lost or unknown source is invalid. Cf. Hinard,
Proscriptions (above, n. 1) 105, for the assumption that Livy was ‘the source’ used by Orosius.

67 Plut. Sull. 31.1; Cass. Dio 30-35.109.9-11.

% Flor. epit. 2.9.25; Aug. civ. 3.28. Cf. Plut. Sull. 31.1 (pévev otite dpOuov obte Spov
&xéviav).

% Cf. Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 137, for the view that the workings of the pro-
scriptions were defined by ‘few blemishes’ (‘peu de « bavures »”). His proof text is a passage of
Cassius Dio (47.5.1-2) which notes inter alia that the rich are always targets of civil war violence.
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dismissed. Plutarch and Cassius Dio are deemed to be unreliable because they offer the
moralising judgement that the violence which followed the battle at the Colline Gate
revealed a sudden change for the worse in Sulla’s character.’® The sermonising is
obvious, but one cannot argue on this basis alone that the wave of violence described
by Plutarch and Cassius Dio was an invention. Both authors highlight the good/bad
antithesis between ‘Sulla the civil war general’ and ‘Sulla the civil war victor’ not by
embellishing the violence that followed Sulla’s victory, but by whitewashing the acts
of violence carried out by Sulla during the course of the war, prior to the decisive battle
at the Colline Gate.”' The testimonies of Florus and Augustine, both of whom empha-
sise the scale and licence of the killings which preceded the genesis of the proscriptions,
are simply ignored by Hinard and dismissed without comment.”?

Seneca: bounty hunting

In his De Providentia, Seneca refers to roaming bands of percussores in a passage
in which he reflects on the idea of felicitas and contrasts the exile of P. Rutilius Rufus
with the violence of Sulla’s civil war victory:

‘Is Rutilius unfortunate... because he was the only one who refused anything to the
dictator Sulla, and when recalled from exile all but drew back and fled farther away? ‘Let
those’, says he, ‘whom your good fortune has caught at Rome, behold it. Let them see
the forum streaming with blood, and the heads of senators placed above the Lacus
Servilius — for there the victims of the Sullan proscriptions are stripped — and bands of
assassins roaming all through the city (passim vagantis per urbem percussorum greges),
and many thousands of Roman citizens butchered in one spot after, nay, by reason of, a
promise of security — let those who cannot go into exile behold these things!” Is Lucius
Sulla fortunate” because his way is cleared by the sword when he descends to the forum?
Because he suffers the heads of ex-consuls to be shown him and has the treasury pay the
price of their assassination out of the public funds? And these are all the deeds of that
man — that man who proposed the lex Cornelia.” (Sen. dial. 1.3.7-8; Loeb translation:
J. W. Basore, adapted).

70 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 104-105.

7l Sulla’s character shift: Plut. Sull. 30.6; Cass. Dio 30-35.109.1-3; cf. Val. Max. 9.2.1;
Sall. Tug. 95.4. Appian chooses not to identify the Colline Gate as a caesura in Sulla’s life and
career, and thus he does not suppress the famine at Rome, the suffering of Italian civilians in
siege warfare, or the mass killing of prisoners after the battle of Sacriportus (civ. 1.86-89). See
A. Thein, Reflecting on Sulla’s Clemency, Historia 63 (2014) 166—186, at 173 n. 38 and 184.

72 Hinard’s treatment of Florus (epit. 2.9.25) and Augustine (civ. 3.28) is limited to a foot-
note in which he gives his opinion that both authors, like Orosius, were reliant on Livy. See
Proscriptions (above, n. 1) 105 n. 8. In the main text he offers only this statement: ‘La plupart
des textes anciens insistent, en effet, sur la généralisation du massacre préalable a la proscription:
ainsi font Plutarque, Dion Cassius, Orose, Florus, Ampelius (sic)’ (op. cit., 104). Augustine’s
account of a wave of violence is noted in brief at Hinard, op. cit., 139 n. 131.

73 On Sulla infelix, see A. Eckert, Lucius Cornelius Sulla in der antiken Erinnerung. Jener
Morder, der sich Felix nannte (Millenium Studien 60), Berlin 2016, 62—-75.
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Seneca’s percussorum greges are one item in a catalogue of Sullan atrocities
narrated in the voice of P. Rutilius Rufus.” It could be that these ‘roaming bands of
killers’ are criminal opportunists, like the percussores of Cicero and Orosius, but it is
much more probable that Seneca refers to bounty hunting. The focus is on Sulla’s
personal responsibility for the violence which followed his civil war victory. The
speech of Rutilius describes executions in the Forum and the display of the heads of the
proscribed at the Lacus Servilius.”> There is also a reference to the Villa Publica
massacre in which Sulla carried out a mass execution of the many thousands of prisoners
captured after his civil war victory at the Colline Gate.”® Seneca then uses his own
authorial voice to describe Sulla as a tyrant who relied on the violent coercion of a
bodyguard and used public funds to reward the bounty hunters who presented him with
the severed heads of his victims.”” The paradox for Seneca is that Sulla was a lawgiver
and the author of ‘the Cornelian law’. One of Sulla’s laws was the lex Cornelia de
sicariis et veneficiis. It established a standing court dealing with murder, poisoning, and
gangsterism, and it defined a sicarius as a person who killed a man, conspired to kill,
or carried a weapon in public with intent to kill or commit theft.”® Implicit in Seneca’s
invective is the irony that the law’s definition of a gangster perfectly describes the men
of violence who brought murder and chaos to the streets of Rome in the aftermath of
Sulla’s civil war victory.”

Seneca’s agenda is to highlight Sulla’s direct culpability for the violence of his civil
war victory, so it makes sense to assume that the roaming percussores in the De
Providentia are not opportunists acting in pursuit of their own agendas, but the free-
lance killers who responded to the proclamation of an official bounty on the heads of
the proscribed. Percussores have associations with gangsterism, and it could be that
Seneca chose the word in the above passage in order to highlight the criminality of the
Sullan proscriptions.

74 Hinard comments on this passage several times but makes no reference to Seneca’s use

of the term percussores. See Proscriptions (above, n. 1) 32 n. 64, 38, 4445, 62 n. 208.

75 The Lacus Servilius, a fountain in the Forum, is also linked by other sources with the
display of the heads of the proscribed: Firm. 1.7.34; Adnot. ad Lucan. 2.160. Cicero associates
the Lacus Servilius with an act of civil war violence for which Sulla was not directly responsible
(Cic. S. Rosc. 89, with 91).

76 On the Villa Publica massacre, cf. Sen. benef. 5.16.3, with Val. Max. 9.2.1 and Cass. Dio
30-35.109.5 (for the motif of false promises and deceit).

"7 The bounty was paid on presentation of the severed heads of the proscribed: Suet. Tul.
11.2; cf. Bern scholiast on Lucan. 2.151. The heads were then displayed at the Rostra: Cass. Dio
30-35.109.21, 47.3.2; cf. App. civ. 1.94.

78 See J.-L. Ferrary’s reconstruction of the law in M. H. Crawford, Roman Statutes, London
1996, 752.

7 Cf. Bauman, Human Rights (above, n. 14) 114.

80 Seneca refers to percussores in connection with war, violence, and greed in the De Ira
(dial. 5.33.1). In the De Consolatione (dial. 6.20.5), he alludes to civil war profiteering and refers
to percussores who divide up and take possession of their victims’ properties.
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Conclusion

Ancient writers knew that civil war is messy, and in their accounts of Sulla’s victory
they stressed that men could be killed with impunity for their wealth or to settle private
scores, and not just for political reasons. Hinard fails to recognise that the violence of
Sulla’s victory was not exclusively political and state-sanctioned. Cicero’s account of
criminal profiteering by the sectores and their agents is redefined as a reference to
bounty hunting, while Orosius’ account of a wave of violence in which percussores
killed with impunity to settle scores or to satisfy their greed is written out of history and
denied, along with the testimonies of Plutarch, Cassius Dio, Florus, and Augustine, all
of whom likewise describe a wave of uncontrolled violence before the genesis of the
proscriptions.®! In its place Hinard offers a sterile portrait of Sullan violence in which
Sulla exercises a monopoly of violence to the exclusion of the private enmities, greed,
or criminality of men who killed in pursuit of their own personal agendas. In Hinard’s
view, there was no wave of violence, and the first proscription lists were published,
within days of the battle at the Colline Gate, on the 3™ November 82 B.C.*? The con-
clusion he draws from his revisionist chronology is that it was Sulla’s personal desire
to place very precise limits on the contours of a purge that had not yet properly begun.®
In addition, he asserts that the legalised, state-sponsored violence of the proscriptions
was regulated and controlled.®* The sources offer a very different picture. The pro-
scribed were killed in the streets and in their homes, they faced death or betrayal at the
hands of their intimates, and there were cases of fraudulent proscription in which men
were targeted purely for their wealth.3% In Plutarch’s view, men were killed to settle

81 Tt is not significant that Appian makes no mention of a wave of urban violence before the

genesis of the proscriptions: pace Fiindling, Sulla (above, n. 32) 115-116; cf. Heftner, Sullas
Proskriptionen (above, n. 4) 35-37, 44. It is simply that Appian is highly economical in his
selection of material.

82 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 103, 107, 109-110, 111. This dating is based on an
analogy with the events of 88, when the hostis-declaration against the Marians was in all proba-
bility ratified by a vote of the Senate and People immediately after Sulla’s march on Rome.
Hinard simply assumes that Sulla acted with equal swiftness in 82 (op. cit., 108-109). It is a
chronology that finds no direct support in the sources. Noted by M. L. Amerio, Review of F.
Hinard, Les proscriptions de la Rome républicaine (Rome 1985), Quaderni di storia 25 (1987)
173180, at 176; cf. Heftner, Sullas Proskriptionen (above, n. 4) 45-47.

8 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 109-110: ‘Cette démarche de Sylla ne peut s’expliquer,
selon nous, que par son désir de limiter personellement, et trés précisément, les contours d’une
épuration qui n’avait pas encore vraiment commenceé’.

8 Hinard, Proscriptions (above, n. 1) 107; cf. 111: ‘une épuration trés controlée’. The
assumption is that Sulla could control the violence of his civil war victory by legislative fiat.
Hinard places emphasis on the ‘aspect 1égal’ and ‘caractére systématique’ of the proscriptions
(op. cit., 140-141). Contra: e.g. J. Carcopino, Sylla ou la monarchie manquée, Paris 1931, 135:
‘une orgie de crimes légaux’.

85 App. civ. 1.95; Plut. Sull. 31.9; Cass. Dio 30-35.109.18-20. Lucan highlights the inter-
play of private and political motives in the violence of Sulla’s victory: ‘all this was not done for
the benefit of one man, as each man committed unspeakable acts for himself* (Lucan. 2.146—147:
non uni cuncta dabantur, | sed fecit sibi quisque nefas).
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personal or political scores, but many were proscribed for their estates, and it was an
open secret ‘that his great house killed this man, his garden that man, his warm baths
another’. He ends with the example of the apolitical Q. Aurelius who came across his
name on the lists and lamented: ‘Alas, I have been denounced by my Alban estates’ .5
Cassius Dio likewise felt that the proscription lists failed to curb the arbitrary violence
of Sulla’s civil war victory: ‘everything went on as before, and not even those whose
names were not on the lists were safe’.%’

My aim in this article has been to reject Hinard’s definition of percussores as a
technical term for bounty hunters, and to expose the fragility of his denial of the well-
attested wave of violence which followed Sulla’s victory. In doing so, it has also been
my intention to argue that the sources rejected by Hinard offer a credible narrative of
the dynamics of civil war violence: there were political reprisals, but men were also
killed for their wealth or to settle private scores, both before and after the genesis of the
proscriptions. Ancient writers understood that civil war is personal, but the personal
was felt to be a deviation from the political, hence the murder or fraudulent proscription
of men who had aroused the anger or avarice of Sulla’s adherents was sharply
condemned.®® One must note, however, that the twin vices of private enmity and greed
were essential to the normal workings of the state-sanctioned, political violence of the
proscriptions. Many of the proscribed were no doubt killed by bounty hunters, the free-
lance killers for whom the sole incentive was the price on the heads of the proscribed,
and one must also imagine that men proscribed for their real or suspected Marian
sympathies might be killed only because a sworn enemy, neighbour, family member,
freedman or slave had independent reasons to wish them dead.®’ Private enmity and
greed were key motives for those to whom Sulla delegated the power to kill.”

School of Classics Alexander Thein
University College Dublin

Belfield, Dublin 4, Ireland

alexander.thein@ucd.ie

86 Plut. Sull. 31.10-12; cf. Sall. Catil. 51.33-34.

87 Cass. Dio 30-35.109.13; cf. Oros. 5.21.5.

8 E.g. Sall. Catil. 51.33-34; Plut. Sull. 31.10.

8 Cf. A. Thein, Rewards to Slaves in the Proscriptions of 82 B.C., Tyche 28 (2013) 163—
175, at 174: ‘Proscription was both a licence to kill and a licence to murder’. On the ‘privatization
of politics” and intimacy of civil war violence, see S. N. Kalyvas, The Logic of Violence in Civil
War, Cambridge 2006, 330-333.

% T am grateful to the editors for accepting this article, and to Federico Santangelo for his
comments on a draft.



BEMERKUNGEN ZU PAPYRI XXX

<Korr. Tyche>

832.-837. Lajos BERKES

Bemerkungen zu dokumentarischen Papyri aus dem 6.—7. Jh. IT!

832. P.Lond. III 1028

Zu dieser hermupolitischen Abrechnung — wohl aus der Mitte des 7. Jh. — schlage ich anhand
des Originals folgende Berichtigungen vor:

Z.21: Der iiber die Zeile geschriebene Text stammt von einer zweiten Hand.

Z.25: [(drep) po]u(ng) Tod dyi(ov) . — [(bnep) p¥]u(ng) 10D dyi(ov) EMoglalifov]. Der
Heilige Elissaios und seine StraBe in Hermupolis waren in Papyri bisher nicht belegt.?

Z. 26: Diese Zeile ist genauso ein Einschub von einer zweiten Hand wie Z. 21.

833. P.Lond. V 1791

Die Einsicht des Originals dieses Briefes (Herm./Oxy. [?]) zeigt, dass eine Datierung in das 6. Jh.
(7. Jh. ed. pr.) zu bevorzugen ist. Ferner wird bisher nach der Lacuna am Ende der ersten Zeile
in Z. 2: Hote pe onudvat. €m 8¢ o & 10 nfa]idio [ kth. gelesen. Dies ist eine merkwiirdige
Formulierung — @ote pe onpavor el ndéwg &xo ta nfa]idio [ ktA. ergibt mehr Sinn. Man konnte
erwégen, ob in Z. 3 und 4, wo nach der ed. pr. der Name (eines Dorfes?) Herakleia genannt zu
werden scheint (‘Hpoxigi[a]g bzw. ‘HpdrAe[iov]), in Wirklichkeit auf Herakleopolis verwiesen
wird, da diese Lesungen bzw. Ergdnzungen am Original kaum nachvollziehbar sind. Dies wiirde
geographisch auch sehr gut zur mehrfachen Erwdhnung von Oxyrhynchos (Z. 5, 7) passen. Die
mutmalliche hermupolitische Provenienz, die anhand einer zweifelhaften Ergdnzung der
Adresse auf dem Verso (t]fig ‘Ep[povn(6iemc) ?) in Betracht gezogen werden kann, ist deutlich
weniger wahrscheinlich, als eine oxyrhynchitische oder herakleopolitische.

I Fortsetzung von Korr. Tyche 735.-738. Bemerkungen zu dokumentarischen Papyri aus
dem 6.—7. Jh., Tyche 28 (2013) 203-204.

2 Vgl. A. Papaconstantinou, Le culte des saints en Egypte des Byzantins aux Abbassides.
L’apport des inscriptions et des papyrus grecs et coptes, Paris 2001. De L. O’Leary, The Saints
of Egypt. An Alphabetical Compendium of Martyrs, Patriarchs and Sainted Ascetes in the Coptic
Calendar, Commemorated in the Jacobite Synaxarium, London 1937 (repr. New York 1974),
129 enthélt die Angabe ,,Elisha, Old Testament Prophet, 20 Baounah (14 June).“
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834. P.Mich. XV 748

Dieser Lieferungskauf verdient besondere Aufmerksamkeit, da er vielleicht einer der wenigen
Texte aus Oxyrhynchos ist, die in die friiharabische Zeit datiert werden kénnen.® Ein Problem
des Textes ist die Herkunftsangabe einer der Vertragsparteien in Z. 4: 4nd y(opiov) Motdertog
[. 1. () tod ‘O&(vpuy)x(itov) vopod. Das Dorf Mataeitos ist von der Mitte des 4. Jh. bis zur
arabischen Zeit bezeugt: P.Mich. XV 748 ist der letzte bekannte Beleg. Das Dorf gehorte frither
zum 6. Pagus des Oxyrhynchites. Die problematische Stelle wurde von Gonis besprochen. Er
klart ein Missverstdndnis der BL, schldgt jedoch keine Lesung fiir die Buchstaben nach
Martdertog vor.* Anhand der Abbildung, die durch das HGV zu erreichen ist, lese ich —
Marderrog Bopp(vod) (Bopp”” pap.). Zum Dorf Mataei/Mataeitos bemerkte Benaissa:® ,,Gomaa
et al., Mitteldgypten® 83, propose an identification with Kom Matai, but this place is too far south
(near the territory of the Upper toparchy/1st pagus) to correspond to a village of the 6th pagus.*
Man koénnte vermuten, dass Kom Matai die siidliche Mataei(tos) war und in P.Mich. XV 748 das
gleichnamige noérdliche Dorf erwdhnt wird.

835. SB15319

Dieses vermutlich arsinoitische Papyrusfragment wurde zuerst von Magirus 1886 beschrieben.”
Es enthélt die rechte obere Ecke einer Urkunde, v.a. Teile der Invokation und der Datierungs-
formel. Der Text wurde von Plaumann fiir das SB bearbeitet® und dann als SB 1 5319 abgedruckt.
Bagnall und Worp rekonstruierten spiter Mapiag in Z. 3.° Die kiirzlich online gestellte Abbildung
ermdglicht jedoch weitere Fortschritte in der Textkonstitution:'” Unten biete ich eine Neuedition
des Fragmentes an. Der Papyrus liefert einen weiteren Beleg fiir die Invokationsformel 4b und
die diokletianische Ara.!! Die Indiktion ist allerdings ein Jahr niedriger, als es das Arajahr ver-
muten liee. Diese Diskrepanz ist mehrfach belegt und ist wahrscheinlich auf Kalkulierungs-
fehler zuriickzufiihren.!? Der Indiktion folgend datiert der Text auf den 8. Mérz 673.

3 Vgl. N. Gonis, Notes on Oxyrhynchus Papyri 111, ZPE 150 (2004) 197-202, hier 198-199
und id., Seventh-Century Oxyrhynchite Documents in the Beinecke Library, ZPE 153 (2005)
169-171, hier 171 mit Anm. 5.

4 S, Daris, Ricerche di papirologia documentaria Il, Aegyptus 63 (1983) 117-169, hier
152 bemerkte bei der Diskussion von Mataeis, dass das Dorf zum 6. Pagus gehorte, was in BL
VIII 219-220 als ein Ergénzungs- bzw. Lesevorschlag fiir s” wdyov aufgenommen wurde, s. Gonis,
Notes (s. 0. Anm. 3) 198-199.

> A. Benaissa, Rural Settlements of the Oxyrhynchite Nome. A Papyrological Survey (Tris-
megistos Online Publications 4), Version 2.0, May 2012 (http://www.trismegistos.org/top.php), s.v.

¢ F. Gomaa, R. Miiller-Wollermann, W. Schenkel, Mittelagypten zwischen Samalut und
dem Gabal Abu Sir: Beitrége zur historischen Topographie der pharaonischen Zeit (Beihefte
zum Tiibinger Atlas des Vorderen Orients. Reihe B, Geisteswissenschaften 69), Wiesbaden 1991.

7 K. Magirus, Griechische Papyri im Agyptischen Museum in Berlin, WS 8 (1886) 92-108,
hier 95 (Nr. 6).

8 ‘Original durch Plaumann verglichen’. SB I, S. 564.

9 R.S. Bagnall, K. A. Worp, Christian Invocations in the Papyri, CE 56 (1981) 112-133,
hier 127 Anm. 7 (= BL VIII 321).

10 Vgl. den relevanten Eintrag unter http://ww2.smb.museum/berlpap/index.php/suche/.

1" Vgl. R. S. Bagnall, K. A. Worp, Chronological Systems of Byzantine Egypt, Leiden,
Boston 22004, bes. 101 und 109.

12 Vgl. Bagnall, Worp, Chronological Systems (s. 0. Anm. 11) 63-68.
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1 [ év dvdpoti 10D kupiov] kot deomdtov Incod Xpiotod 10d Ogod kol coTHPOG

2 [Mudv kol tiig deomoiving Nudv thg dylog Ocotdrov kol dewmapOivon

3 [Mapiog kol mdviav tdv aylifov.] (2. H.) [t]ov(c) AtokA(ntiavod) 1§ Pop(eva)d 1 o
tvd(uctiov)o(c) +-.

41 ca. 27 10100 [ea 4] [

2 [&lylog ed. 3 Mapioc: BL VIII 321; 1 [ .. 1.[.. Jo. . xik ®Pap(evab) B a ivd(iktiovoc) T ed. 4
Spuren ed.

,»T Im Namen des Herrn und Herrschers Jesus Christus, unseres Gottes und Heilands, und
unserer Herrscherin, der heiligen Gottesmutter und ewigen Jungfrau Maria, und aller Heiligen.
Im Jahr 390 von Diokletian, Phamenoth 12 der 1. Indiktion . ...«

3 &[t]ou(c) Awok(Antiovod) kth.: Die Invokation wurde im Voraus aufgeschrieben. Der
Vertragskdrper stammt von einem anderen Schreiber.

836. SB IV 7438

Dieser bemerkenswerte Brief wurde von einer unbekannten Person in Konstantinopel wohl an
den dux Thebaidos adressiert. Die Adresse des Textes wurde in der ed. pr. nicht gelesen. Jean-
Luc Fournet las auf der Riickseite 1@ §vdo&(otdte) maveveri(nw) und bemerkte: ,,La suite est
illisible.“!> Anhand der durch das HGV erreichbaren Abbildung' ergibt sich die Lesung — +
Spuren ¢ évdo&(otdtm) (kai) Tavevehi(um) drd vr[dtwv] Spuren.

Fraglich bleibt, um welche Person es sich bei diesem dux handelt. SB IV 7438 kann auf den
Herbst von 548 datiert werden. ' Man hat vermutet, dass zu diesem Zeitpunkt Apion II. dieses
Amt innehatte; allerdings ist dieses in der Forschung auch mehrfach bezweifelt worden.'® Apion
I1. war 539 consul ordinarius, daher fiihrt er in den Papyri meistens auch das Epitheton dmd
ndtwv Opdwvapiov. Die Tintenspuren nach Vr[dtov] erlauben nicht eindeutig die Lesung
dpdwopiov — schlieBen sie jedoch auch nicht aus. Die Ehrentitel des dux von SB IV 7438
machen jedoch eine Identifizierung problematisch. In 539 trug Apion II. als consul zwar den Titel
gvdo&dtarog,!” aber 543 wird er schon als Drepgvéctatog bezeichnet (P.Oxy. XVI 1985, 2). Der
fritheste Beleg fiir das Epitheton navebenpuog stammt vom 26. 4. 548, in einem Dokument vom

13 J.-L. Fournet, Des villageois en quéte de lettres officielles. Le cas des pétitionnaires
d’Aphrodité (Egypte, VI¢ s. ap. J.-C.), in: S. Prochazka, L. Reinfandt, S. Tost, Official Epistolo-
graphy and the Language(s) of Power. Proceedings of the First International Conference of the
Research Network Imperium & Officium. Comparative Studies in Ancient Bureaucracy and
Officialdom. University of Vienna, 10-12 November 2010 (Papyrologica Vindobonensia 8),
Wien 2015, 255-266, bes. 258 Anm. 16.

14" Ich danke Paul Schubert, dass er meine Lesung am Original {iberpriift hat.

15 Vgl. die von G. Azzarello, Il dossier della “domus divina™ in Egitto (APF Beihefte 32),
Berlin, Boston 2012, 83 Anm. 250 dort gesammelte Literatur.

16 Vgl. T. M. Hickey, Wine, Wealth, and the State in Late Antique Egypt. The House of
Apion at Oxyrhynchus, Ann Arbor 2012, 16 mit Anm. 96; P. Sarris, Economy and Society in the
Age of Justinian, Cambridge 2006, 19; N. Gonis, Einl. zu P.Oxy. LXX 4788, S. 99 (mit
weiterfithrenden Literaturangaben).

17 Bagnall, Worp, Chronological Systems (s. 0. Anm. 11) 206.



254 Korr. Tyche 832-854

27. 1. 552 ist jedoch genau die gleiche Kombination von Ehrentiteln zu finden wie in SB IV
7438.1% Die Identifikation des dux von SB IV 7438 bleibt somit unklar.

837. SB V 7655

Dieser spdtantike Papyrusbrief zog schon mehrfach das Interesse der Forschung auf sich, da er
im Detail tiber kdrperliche Ziichtigung eines ,,dummen* Kindes informiert. Cribiore interpretierte
den Text aufgrund einer Uberlegung des Herausgebers!? als den Brief eines Vaters an den Lehrer
seines Sohnes.?’ Laes meinte ebenso:?! ,,In a papyrus, a father encourages a schoolmaster to give
his son a good beating.*

Anhand des Originals schlage ich einige Berichtigungen zum Papyrus vor:

Z. 1: ¢&wlt[— ol 1[

Z. 2: gdyap[ot[® duiv — ndyap[tlot[no-

Z.3: 1 xotd[yln — ] o 1dv

Z. 4: $xetvo — xai iva. Die Lesung 0[é]Ao ist am Original nicht nachvollziehbar.

Z.7: gikette &g — QUETTE pe; katap  [— kay [

Z.16: swootpagii[voi]: Es scheint nicht genug Platz fiir [vat] auf dem Papyrus zu sein. Schrieb
der Schreiber eventuell fehlerhaft Swaotpagii? Fiir einen dhnlichen Fall vgl. L. Berkes, An Estate
Prison in Byzantine Egypt: PSI VII 824 Reconsidered, ZPE 193 (2015) 241-243, bes. 242.

7. 23: mpémovco, — vielleicht tpénovoalv]

Z.26: xatdém — Baoctdlo. Der Schreiber wird den jungen Mann nicht zuriickfithren, sondern
ertriagt ihn.

Der Text wurde in der ed. pr. in das 6. Jh. datiert, jedoch deutet die Handschrift eher auf das
7. Jh. hin; in CPR XXX lassen sich zahlreiche Parallelen zur Paldographie finden. Es ist auch zu
bemerken, dass die Anrede des Adressaten als peyoalompenéotatog in Z. 34 fiir einen Lehrer
unangemessen zu sein scheint und es sich eher um einen hochrangigen Beamten handeln diirfte.
Der Inhalt des Briefes, z.B. die Angelegenheiten der ywpio (Z. 16) oder die Erwihnung eines
Sowkntig (Z. 11), weisen eher auf eine administrative Korrespondenz hin. So liegt auch die
Vermutung nahe, dass mit dem ,,Kind*“ eher ein junger Mann gemeint ist, der vielleicht erst seit
kurzer Zeit in der Verwaltung tdtig ist. Es konnte eine Form von Spott sein, dass er als Kind
beschrieben wird.

Es stellt sich auch die Frage, ob der Text eventuell mit dem Senuthios-Archiv in Zusammen-
hang zu bringen ist. Das Format, die Schrift und der Inhalt kénnten fiir diese Vermutung sprechen,
ebenso wie die Erwidhnung des Dorfes Sinkere (Z. 4), das mehrfach im Archiv belegt ist, vgl.
z.B. CPR XXX 5, 2. Ferner kommt der Ausdruck peyoionpeneotdrovg Vudas (Z. 34) sonst nur in
zwei Texten vor: P.Lond. IIT 1075 (Z. 23) und CPR XIV 54 (Z. 4-5), die wohl beide zum Senuthios-
Archiv gehoren, vgl. F. Morelli in der Einl. zu CPR XXX, S. 1 und im Komm. zu CPR XXX 15, 3.

18 Diese Behauptungen stiitzen sich auf zwei im Druck befindliche Papyri aus Oxford:
P.Oxy. inv. 55 1B.25(D)/H(5)a und P.Oxy. inv. 97/93(a) + 54 1B.26(E)/A(10)b. Ich danke Nikolaos
Gonis fiir die Einsicht in seine Edition dieser beiden Dokumente.

19 That the writer of the letter was Anastasius’ father is in itself probable and need not be
ruled out because he speaks of himself in the third person in 1.29.“ C. H. Roberts, Two Letters of
the Byzantine Period, JEA 21 (1935) 52-54.

20 R. Cribiore, Gymnastics of the Mind. Greek Education in Hellenistic and Roman Egypt,
Princeton 2001, 69—70 und 218-219.

21 C. Laes, Children in the Roman Empire, Cambridge 2011, 141.
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Obwohl einiges fiir die Zugehorigkeit des Textes zum Archiv sprechen kdnnte, ist eine eindeutige
Zuweisung aber nicht méglich.

Lajos BERKES

838.—843. Ana Isabel BLASCO TORRES

New Ghostnames from Papyrological Documents®?

838. Apveltwtng — ApPVEKTOTNG

In P.Tebt. [ 27, col. 2, 1. 27 (113 BC), the editors read the proper name Apveltwrov, with a dot
under the A. This name is not listed in the NB or in the Onomasticon. The name that should be
read here is Apvektwtov, with k instead of A (cf. x and A in other words of the text written by the
same hand, as, for example, in col. 2, 1. 39: kai dpyrpvraxiteiong; or col. 3, 1. 64: ékminpwBiviwv),
which corresponds to the Egyptian prototype Hr-nhz-it=f, “Horos, who protects his father”. The
name Apvektong as a rendering of Hr-njz-it=f, listed in the Onomasticon (p. 50), is well attested?>.

P.Tebt. 127, col. 2,1. 27

P.Tebt. 127, col. 2, 1. 39: xai dpyrpviaxiteiong

P.Tebt. 127, col. 3, 1. 64: kninpwdéviwv

839. AaPwg— AaPoig

In PSI IV 371 Verso, 1. 23 (250 BC), the editors read the dative Aapdti, of a name **Aafog,
listed in the NB (col. 191). However, the 1 between the ® and the T has been missed by the editors,
and the name should be read as Aafoitt (nominative Aafwig), listed in the NB (col. 191) and in
the Onomasticon (p. 176) and attested in the same papyrus (cf. PSI IV 371 Recto, 1. 1: ZAvav
AaBdtiyaipew)?t. The name AoPwig is the Greek rendering of Egyptian Lby (NB Dem. [p. 722]).

22 T am thankful to Willy Clarysse for his comments on a draft of this paper.

23 Cf. http://www.trismegistos.org/nam/detail. php?record=278.

2 Aafo, listed in the Onomasticon (p. 176), had already been identified as a ghostname. Cf.
P. W. Pestman, A Guide to the Zenon Archive (Pap.Lugd.Bat. 21), Leiden 1981, 272 (note 1) and 359.
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The Egyptian yod is generally represented in the Greek transcriptions of this anthroponym? as 1 or
with an itacistic variant such as €t.

PSIIV 371 Recto, I. 1

840. Mopvbisovyog — Mapeoioovyog

In P.Tebt. [ 42 (= Chrest.Wilck. 328), 1. 2 (ca. 114 BC), the editors read t0d Mopyficodyov —
with dots under v and 6 —, a name that is not listed in the NB or in the Onomasticon. The v,
however, should be corrected to €, and the 0, which is not really visible, to 6, which has been
written with a ligature before the 1 Mapeosioovyov. The proper name Mapecicovyog — Greek
rendering of Egyptian M3 (.t)-R -s3-Sbk, “Marres, son of Sobek” (NB Dem. [p. 582-583]) — is
attested in P.Hawara gr. 14, 1. 1 and P.Hawara gr. 16 b, 1. 3%,

P.Tebt. 142,1.2

841. Tleteapoendic — Ileteapoevieng

In BGU VI 1491 (= C.Ptol.Sklav. I1 221), 1. 7 (II-1 BC), the editors read the name ITeteapgéndews,
which is listed in the Onomasticon (p. 251). The letter &, with a dot, should be read as v, since this
name is a Greek transcription of Egyptian P3-di-Hr-Smz-tz.wy, “He who has been given by Horos,
the one who unites both lands” (NB Dem. [p. 334-335]). Even if the transcriptional variant
Teteapoepdeve, with 1, is the most frequent for this name (cf. NB col. 311)%7, the variant with v,
Ieteapoevbeuvg, is also attested in P.Grenf. I 22, 1. 1 and O.Cair. 21, 1. 4. The name Ileteapoendig
should consequently be corrected to ITeteapoevievg (genitive Ieteapoevbems).

BGU VI 1491, 1.7

25 Cf. http://www.trismegistos.org/nam/detail. php?record=424.
26 For other transcriptional variants, cf. http://www.trismegistos.org/nam/detail.php? record=444.
27 Cf. also http://www.trismegistos.org/nam/detail.php?record=860.
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842. Ipexunyg — Hpepunyig
In SB 14364, 1. 1 (AD 148), the editor reads the anthroponym ITpgkpfy(swg), with a dot under
the x, a name listed in the NB (col. 343). However, the k should be corrected to p: [Tpeppuny(emg).
The first p is wider than the next one, but it has been written with the same strokes and a ligature
between the previous € and the p can be seen. The proper name [peppnyig is the transcription of
Egyptian *Pz-rms-n-Mjn, “The man of Hierakopolis™®. The form ITpgupnyig as rendering of
*Pg-rmz-n-M#n is well attested?’.

SB14364,1.1

843. Toayexvoig — Tamekvoig

The editor of P.Exl. 44, col. 3, 1. 27 (Il AD) reads the name Toyekdotg, with a dot under the y;
this anthroponym is listed in the Onomasticon (p. 312). However, the crossed strokes of a y cannot
be clearly seen. The third letter of the name is uncertain, but the reading of a @ is not impossible,
as the etymology of the anthroponym indicates: this name is the Greek transcription of the Egyptian
anthroponym *Ta-p3-k§, “The one of the Kushite™?. Consequently, it should probably be read
as Tomexvoig (cf. NB col. 414): this rendering is, in addition, well attested for this Egyptian

prototype3l.

P.Erl. 44, col. 3,1. 27

Ana Isabel BLASCO TORRES

844.-850. Willy CLARYSSE

844. BGU XVI 2673

In 1. 23 the addendum onomasticis Zattiog ought to be corrected to the common name Xdtvpoc, as is
clear from the online picture of the Berlin website. Tau and ypsilon can be near identical in this hand.

28 Cf. J. Bingen, W. Clarysse, Elkab I11. Les ostraca grecs (O.Elkab gr.), Bruxelles 1989, 40.

2 Cf. http://www.trismegistos.org/nam/detail. php?record=17992.

30 Cf. J. K. Winnicki, Vélkernamen als Personennamen im spatpharaonischen und griechisch-
romischen Agypten, in: A. M. F. W. Verhoogt, S. P. Vleeming (eds.), The Two Faces of Graeco-
Roman Egypt. Greek and Demotic and Greek-Demotic Texts and Studies Presented to P. W.
Pestman (Pap.Lugd.Bat. 30), Leiden 1998, 172.

31 Cf. http://www.trismegistos.org/nam/detail. php?record=1290.
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845. P.Exl. 90

P.Erl. 90 is an account of grain, written in a cursive hand. The first column is largely lost; the
second column contains names of persons and amounts of wheat. The reading is difficult also
because of the numerous abbreviations. L. 19 is a kind of a header but the reading is especially
problematical’?:

The editor read: kol &ig Tv a () @V kep(araimv) K\ ((unintelligible )) / 2

I propose: kai €ig v (novaptaBiov) TdV ko(toikov) im(téwv).

The abbreviation (novaptapiav) is written as o (dptaf.). This tax is attested for the Ptolemaic
period in BGU 1V 2441.124 and 133. In BGU XVI 2559.4, 8 and 15 (AD 9) it is even called
(novaptofiog) xatoi(kwv). The abbreviation used in those texts and a few others (all Roman
period) is similar to that found here.

BGU XVI 2559.8

The abbreviation ka(tolkmv) in(néwv) is attested e.g. in BGU XIV 2441; 2444v.1; 2446;
2450; P.Tebt. 146.11; 47.9; IV 1095.14; 1096.9.

P.Tebt. 1 46

P.Tebt. 147

If this reading is accepted the following persons can be added to the catoecic cavalrymen:
Charmos son of Pamphilos, Thallos son of Herakleides, Philokles, Sarapion son of Archibios,
Dioxenos son of Asklepiades and Phanias son of Titan.

In 1. 26 the name was read as AioydAog by the editor, but the first letter is clearly a delta, not
an alpha. Awb&gvog looks just possible.

In 1. 27 the editor reads ®aviag vm(gp) Tovog. This results in an unknown name and the symbol
for \m(ép) is different from that used in 11. 22 and 23. Reading Titdvog is palacographically better
and the patronymic Titan(os) is attested in Oxyrhynchos (P.Oxy. LVIII 3915.23), in Herakleo-
polis (P.Oxy. XIX 2230.5) and several times in Philadelpheia (SB XII 11112.3; BGU V 1559.3;
P.Alex. 9.8; see A. Hanson, in: PapCongr. XXV, pp. 310-311).

In 1. 18 the editor reads a date, (¥touc) 1g. In fact this is the figure w preceded by the symbol
(®V), as is clear from the account :

1. 17 (mvpod) pvn (fraction) (wheat) 158 (fraction)
L. 18 (mvpod) pu (fraction) (wheat) 147 (fraction)
1. 18 margin : (®V) 10 (difference) 11 (artabs)

32 https://papyri-collection.dl.uni-leipzig.de/rsc/viewer/ErlPapyri_derivate 00005720/P_

Erl_049r_300300.jpg.
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Therefore the text is undated, and only the writing suggests a date in the later Ptolemaic period.

Heliodoros son of Dionysios is attested as a katoecic cavalryman in Kerkeosiris about
119/118 BC (TM_perID 8438). The date would fit, but none of the other persons in our text is
found in the Menches archive and therefore I think this is a case of accidental homonymy.

846. P.Koln XII 476

The incomprehensible passage in 1. 12, read as | _1ev adtov kai gixkoo [ should be corrected into
vt évdrov kai gikoo/[t0D &tovg]. The word preceding the year is probably the Egyptian month
[TTad]vy, though the article Tod is expected before the year number. The new reading confirms
the proposal of the editor to link this fragmentary text with the “archive of Pasis son of Semtheus”,
which is dated in years 30 and 31 of Ptolemy II. The new date is 256 BC, July 23—August 22. If
this is right, Pasis son of Semtheus was a pastophoros.

847. P.Tebt. I1I 1039

In P.Tebt. IIT 1039, a list of persons making payments in kind, two unique names appear in 1. 9,
read by Grenfell and Hunt as: [A]ovvuyig Pvap@dtoc. A photograph of the text, which needs some
more restoration work, is now available online:

The first name is clearly an erroneous reading for the common name [A]rvyyic. The following
sign, read by the editors as a psi, is in fact a flat my crossed by a large iota, a common way of
abbreviating p(kpdq). For other examples in the early Ptolemaic period, see €.g.:

P.Count 6.593: TIdig pi(kpdc)

P.Count 18.29: oixia “Qpov pi(kpod)

P.Count 52.27: “Qpoc pu(kpdc)

The passage may therefore be read as [A]muyyig pi(cpdc) ‘Ivdpwrog ‘ Apynchis jr. son of Inaros’.
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848. SB XXII 15600

This is a list of persons with patronymics and metronymics, attributed to the Oxyrhynchite nome
by the editor (2" cent. AD)3. Several names are rare or unique and therefore suspect:

Panechotes in 1. 3 and Hatres in 1. 4 are apparently brothers sharing the same patronymic. In
1. 3 the name of the father was read as Aypdto[v], whereas in 1. 4 Sijpesteijn read Xpazov. There
is, however, sufficient place in the small lacuna to read here also [A]ypdtov. This is a new name,
but the reading seems certain when the identification proposed here is accepted.

In 1. 9 Sijpesteijn reads Apodoiog ‘Qpdmioc. He considers Apodoiog a variant form of Harsiesis,
which is unlikely from a phonetic point of view. The only other instance of Harsasis is the bilin-
gual mummy label CRIPEL 3 (1975) 181 no. 364 (= C.Etiq.Mom. 791; 2" or 3" cent. AD),
where the editors read Iayodpg Apodoi<o>c. No doubt the demotic text on the back will show
what Egyptian name is meant here.

The patronymic Horapis (with dotted omega) is very rare. Most examples of that name given
in Trismegistos are reconstructions on the basis of the demotic name Hr-Hp**.,

In fact, the group read as -10¢ is a large kappa followed by a small omikron (instead of sigma);
the following two letters are damaged and instead of omega-rho I read my-omikron. The line can
therefore be read as Apodc Kopodmiog. No dots are needed because the damaged letters are
clearly recognisable; compare the same name, with a larger kappa, at the beginning of . 5.

The name Apoog (TM_namID 14039) is attested eight times in different localities® from the
early Roman to the Byzantine period. It is not found outside Egypt:

— O.Petr.Mus. 168.4 (AD 38): father of unknown person; this is by far the oldest example of
the name. The reading by G. Messeri of the rather indistinct traces is fairly certain, as can be
checked on the plate; since he appears as a father (Apo@tog) Arsas would be born at the very
beginning of the Roman period.

—0.Claud. 11 307.10 (ca. AD 150): Zepfivog Apodg (sic; in this account only two persons are
identified with a patronymic).

—P.Oxy. VI 1063.11 (2™ or 3™ cent. AD; Oxyrhynchus): Arsas son of Leon

—SB V 7634.4, 53, 57 (AD 249; Oxyrhynchus): Arsas father of Thonis, theagos

—PXKoIn1I 113.3 (= SB XII 10998) (3" cent. AD): a priest (icpedc) called Arsas

—P.Oxy. XXXVI 2768.1 (2" or 3" cent. AD): Arsas son of Petosiris, brother of Harsiesis

— P Princ. 11 80.3 (4" cent. AD; Oxyrhynchus): Arsas father of Asinos

—P.Oxy. LXII 4343.31 (4™ cent. AD; Oxyrhynchus): Paulus son of Arsas

—SB V19149.7 (late 4™ cent. AD) is a list of shippers with freight charges for grain transport.
®c68wpog Apacdg occurs in 1. 7. Arsas is the only person to be identified by a patronymic (unde-
clined); all other shippers in the list are identified by their village or nome (Lénaites, Kirkaeites,
Antaeopolites etc.).

— SPP 112 479 a.2-3 (= SB XVIII 14004) (early 5" cent. AD; Herakleopolites): Arsas son of
Palladios.

—P.Fouad 86.4 (6™ cent. AD; origin unknown): Menas son of Arsas

33 Ed. pr.: P. J. Sijpesteijn, Four Papyri from the Michigan Collection, Tyche 9 (1994) 176-177.

3% The equivalence Hr-Hp with Greek Apomg is perhaps found in P.Mich. V 249, but the
readings are far from certain both in the Greek and in the demotic.

3 L. Koenen (ZPE 9, 1972, 20 n.1 and P.KéIn II 113.3) knows only examples from the
Oxyrhynchite nome, but in the meantime several examples from other places have come to light.
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—P.Cair.Masp. 1 67076.9 (6™ cent. AD; Aphrodito) (largely supplemented) and 1. 15, read on
a photograph by B. Kramer and J. Shelton, ZPE 72 (1988) 277, correcting the editor’s reading
O®poa (6™ cent. AD): Arsas appears as the father of Iohannes.

Most editors transcribe the name with a spiritus asper, no doubt considering it a form of
Horos name. Egyptian names, however, rarely receive the Greek ending -og, which is far more
common for Greek names. Where the name is combined with other names as a patronymic, the
other names are usually Greek or Latin (Theodoros, Palladios, Serenus, Paulus). Probably Arsas
is a derivation of Arsinoos, the masculine derivation of Arsinoe, which occurs from the early
Roman period onwards.?¢

13. IM[a]vapod[viog] should be corrected into ¥[e]vapov[viog]. The name Panamounis is not
attested, though it could be a variant of the rare name Phanamoun(is), found in P.Petaus 102 i.14
and SB XVIII 13997.13 and 15. The initial psi is, however, clearly visible on the online photo-
graph and Psenamounis is a common name.

14. Narmouthis as personal name is surprising and therefore suspect, the more so as the name
is damaged: Nappod6[ic]. On the plate it is possible to correct this into Nagpdovg, a known
variant of the common name Inaros, attested for instance in P.Prag. I 15.15 and 16.2 and 12,
P.Oxy. LXVI4533.2, SB15272.19 etc.

849. O0.Wilck. 1152

This is a fragmentary letter written on an ostracon in pink pottery with a red slib layer, typical of
the area south of Thebes (from Elkab to Nubia; cf. O.Elkab, pp. 29-30). Though it was included
in the appendix of S. Witkowski, Epistulae privatae graecae quae in papyris aetatis Lagidarum
servantur, Leipzig 1911, 137, the Roman date is clear from the script (I did see the original in
the British Museum before the Greek texts were sent to the British Library), from the ceramics
and from the epithet T®1 @iM(tdtwt) in 1. 1. The earliest dated examples of this epithet in the
greeting formula of a letter are BGU XVI 2627-2630 and 2648 of 2 BC and P.Heid. II 212.
P.Heid. 11 212 (= C.Ptol.Sklav. 82) is dated in a year 15, which is more likely to be the reign of
Augustus (15 BC) or even Tiberius (AD 29) than that of Kleopatra.

The original in London confirms Grenfell’s proposal to read ovv in 1. 6 instead of évv (BL IL.1
93; the correction was not integrated in the text of papyri.info) and to supply i odv [§Ahwg]
nomoelc, a formula often found just before the greeting formula of first cent. AD letters (e.g. BGU
111 811; 844; IV 1096; O.Claud. I 154; P.Fay. 109; 110; P.Mich.Mchl. 23; P.Oxy. XXXVIII 2844;
P.YaleI78). The subjunctive aorist is written with et instead of n, as in BGU 11 597.12; XVI 2654.8—
9; P.Flor. I 17; O.Krok. 76, as a result of itacism. Witkowski’s supplement [t® dmo]5186vti for 1. 5
also suggests that only five letters are lost in the lacuna, but it is hard to find a solution with a short
lacuna for the other lines. This would imply, for instance, that the sender’s name is omitted in 1. 1,
which occurs only rarely (on the basis of the unpublished dissertation of D. Nachtergaele).

850. 0.Wilck. 1221

In this ostracon entitled Adyog ®otovtov mpdg MMyu[viv] (1. 1) Piminis acknowledges to have
received from his partner (zapa @otodtov) (11. 2-3) the price of 22 jars of wine. The second party
(®otovtov) has to provide the empty jars (1. 5-6). The name of the second party occurs three
times in this short text. In 11. 1 and 2 omikron is to be preferred to sigma and ®otctrov should

36 Cf. Y. Broux, W. Clarysse, Would You Name Your Child after a Celebrity, ZPE 200 (2016) 362.
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be read instead of ®otovtov. In 1. 5 the letter is damaged but @otgitov is preferable. Thotsytes
(a derivation of Thotsytmis, ‘Thot hears’) is a common name, Thotoutes is a ghostname’’. My
inspection of the ostracon in the British Museum confirms a suggestion made by J. Quaegebeur
and G. Wagner in BIFAO 73 (1973) 49.

Willy CLARYSSE

851. Susan FOGARTY
PSI XII 1228 and P.Turner 40

Contracts of sale often include provisions wherein the vendor agrees to guarantee that the property
is not pawned or mortgaged, and that the purchaser has full and complete ownership. A common
formula in this context is tfig BePoidosms S0 Tavtodg Tpog ndoav Pefainoty E&akorovbodong +
dative. The guarantee could also be encompassed in the shorter phrase thig Pefardoeng
gEaxolovBodong + dative, simply stating the guarantee is incumbent upon the vendor, as e.g. in
the slave sale P.Oxy. I 94.20 (83). Another slave sale attesting this short formula is PSI XII
1228.19 (188) tig [Blefardoe[wg cuvako]hovBodong, though the participle should be emended
to $Eaxo]AovBodong. The same clause occurs in P.Turner 40.16 (c.215) [ c¢.12 ] ceog
gEaxolovBovong adtd, where tig BePai]doeng should be restored.

Susan FOGARTY

852. Nikolaos GONIS

Two notarial documents from Hermonthis:
from Armant (through Fayum?) to Berlin and Paris

Six documents from Hermonthis were published in BGU II: 668—670, 672—-674. Provenance and
date combined make them rarities: when datable, they belong to the mid sixth century (673 dates
from 525, 669-670 broadly from ¢.537—c.570). To judge from the hand, BGU II 668 may also
be assigned to the sixth century, earlier rather than later. The text seems to have received virtually
no attention since its publication, though there are several problems and remarkable features,
some of them with interesting implications.

Only the lower part of the document is preserved. The extant clauses indicate a contract
concerning a financial liability, probably in connection with a loan or advance payment. Among
other things, the subscription contains the statement gic onv doedi(gwav) memoujueba Ty
aMnAévyvov [ Joon kol BeBaiav (1. 4-5); the editor’s brief note refers to ‘Wessely,
Die Pariser Pap. S. 37 Z.8 sqq.’, i.e., SB I 4683.8-10, a sale on delivery: &ig Thv dopdAieiov |
todt0 memoimpuan 10 dAANAéyyvov ypappa(teiov) | kdplov kai BEPatov. The online image (at
http://berlpap.smb.museum/01602/) suggests reading todto 10 dAn|Aévyvov [ ] €6 pov kol
BéBatov in the Berlin papyrus; apparently kOptov is not a possible reading, and this must be a
new formula. Of the endorsement we have the latter part, which begins ] 1 kep(aA ); perhaps
read ] fipucv (vac.) kep(odaiov), which could be a reference to a sum of n % solidi borrowed as
principal. But ¢ is not the only possible reading, and kep( ) may also be considered: kgp(dtia)?
kep(da)? What follows wasread as o Mcy p «() T, ;the papyrus seems to have mevteicipuc
(yupr was suggested to me by S. Kovarik: ic yipuc(tiv)?).

The document is signed by a curious pair, AbpfiAtor | Movcaiov yepapowmidotg | kai
Aovoiupog Buydmp | Appoviov (1. 6-9). yepapavaidong in 1. 7 was taken to be an error for

37 See http://www.trismegistos.org/ghostnames.
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KepaponAdotng, but the error is of a different kind: the image shows that what was read as gamma
is a combination of a stroke that belongs to the cross in the line above and the leftward extension
of the crossbar of epsilon. We should read Eppaon tidotng; Musaios is the son of Hermaau and
a ‘moulder’, most probably a potter. A different division is also required in 1. 8, already suggested
by Wilcken but relegated to a note: Aav cOppiog; for the expression, cf. P.Lond. V 1727.5 (584)
Tkaxd 1 TovTov oOuPlog Bv[ydtnp Tak®dBo[v], or P.Oxy. LVIII 3938.13-14 (601) Oéiha | [
a]otod ovupiog Buydtnp Ko[ve]tavivov. Aov, however, is otherwise known as a male name
(TM_namlID 14166).

Another name that invites scrutiny is that of the father of one of the witnesses, read as
Opa[  Intog (I. 16). I propose to read ‘Opa[u]iitoc. The name has been attested in the forms
‘Qpapfic and 20pamu (TM_namlID 25729).

The last line of the text (17) was transcribed as oovng 5t gypden . This is the
notary’s subscription, separated from the rest of the document by a blank space. I read T 81" 0D
"Twdvvov Afov &ypden (sign). This is only the second example of notarial signature from Hermonthis. >

The text has been compared with SB I 4683, as we saw; the affinities of the two documents
extend beyond the formulaic parts. In BGU II 668, Musaios and Lau have their subscription
written by F1. Makarios s. Pesynthios, and one of the two witnesses is the soldier Fl. Dios s.
Abramios. In SB I 4683, the subscribers are again a man and a woman, loseph s. Dios and Anna
d. Matthias, who sign through an amanuensis, Fl. Isak s. Leontis; the witness is F1. Comes. The
notary’s subscription runs 3(1’) nod Kvpiokod ‘Eppeiov éypd(en). The presence of Flavii and
the wording of the notarial signature are common to both documents, as if they came from the
same milieu.’® It would be desirable to know the physical shape of SB 14683, but it is not possible
now; transcribed by Wessely at the Louvre in the 1880s, it was declared ‘nicht auffindbar’ a
century later (Byz. Not. p. 44).

SB 1 4683 was long considered to be Arsinoite; it was published in Die Pariser Papyri des
Fundes von El-Faijum, and the assumption has been that it was purchased with Fayum papyri

38 Byz. Not. p. 58, Hermonthis 16.1.1, refers to P.Lond. I 77.88 (¢.610), from the testament
of bishop Abraham. J. Gascou, Documents grecs de Qurnat Mar‘y, BIFAO 99 (1999) 203, points
out that its Hermonthite origin is true ‘en un sens, mais 