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BEMERKUNGEN ZU PAPYRI XXIII

<Korr. Tyche>

633-654. Amin BENAISSA
B. P. Grenfell’s Corrections of SPP X

The tenth volume of Studien zur Palaeographie und Papyruskunde, published in 1910 by Carl
Wessely, assembles various texts ‘zur Topographie Agyptens’ housed in Vienna and Paris.
Most of the documents are accounts and lists from the late antique and early Islamic periods re-
lating predominantly to villages of the Arsinoite, Heracleopolite, and Hermopolite nomes. The
spur for the notes below was a suggestion by Nikolaos Gonis to double check against the origi-
nals in Vienna some marginal annotations by Bernard P. Grenfell in his copy of SPP X (now in
the Papyrology Rooms, Sackler Library, Oxford). Grenfell, who had a keen interest in the topo-
graphy of Graeco-Roman Egypt, scribbled several corrections or queries on the basis of the
drawings of the papyri included in the volume, but he never published them. In what follows I
include only those corrections that I was able to confirm on the originals in Vienna, except for
the Parisian SPP X 275 and 281 (= Korr. 653 and 654 below). Wrong or highly uncertain cor-
rections are not reported. To his credit, a number of corrections anticipated by Grenfell have
been proposed independently by others and are now incorporated in the Berichtigungsliste;
these are also not reported here. In the process of checking the papyri, I have sometimes made
new corrections of my own or amended Grenfell’s. To clarify the sources of the corrections, the
initials BPG and AB are added (BPG/AB in case of significant emendations of Grenfell’s cor-
rections on my part)l‘

633. SPPX 1

A list of gratuities in kind (cuvii@sion) contributed by various Arsinoite villages for the oikoc of
Flavius Strategios Paneuphemos, to be dated after 616 (see BL XI 262). In 1. 10, the last village
name before the papyrus breaks off was read as [ ]voh. Grenfell suggests reading F[1]voA on
the basis of the presence of the top of a tall upright above the lacuna. This restoration is now
confirmed by the attestation of an Arsinoite k®un of this name in P.Dubl. 34.2 (511); the same
toponym is probably also to be restored in SB I 5338.23 (Ars.; ‘Byz.”) Wwvo[ ., ] according to
B. McGing, Tyche 5 (1990) 90 (2 n.). (In 1. 5 the brackets should be removed from Bep-
vikido(g), as is already the case on the DDbDP.)

! The consultation of the papyri was undertaken during a pleasant stay as Papyrologist in
Residence at the Papyrussammlung, Osterreichische Nationalbibliothek (Wien), in September
2010. I warmly thank Prof. Bernhard Palme, Director of the Papyrussammlung, for the kind
invitation to work on the collection and the whole staff of the Papyrussammlung for their un-
failing assistance.
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634. SPP X 3

A list of Arsinoite villages of the eighth century (for the date, see F. Morelli, ZPE 138 [2002]
167 n. 10). L. 7: Negepi(tog) — Nepep(ato)s. L. 9 is deleted by the scribe, which is not indi-
cated by the editor. [BPG]

635. SPPX 6

An account from the late sixth or early seventh century organized by Arsinoite Aadpat. L. 5:
n[pecP — npeaP(utépov). L. 6: Tepovrio(v) di(oxdvov) — T'epovri(ov) Sy(axdv)ov. [BPG)

636. SPP X 13

An account of Arsinoite villages of the late seventh or early eighth century. In 1. 1 Grenfell
suggests correcting ]/ [Alpafov to E]x0(goic) [Alpaiov (‘arrears of Amaiou’, a personal
name), but the raised theta is not easy to confirm and epsilon appears better suited to the traces.
The unit of this account in 1. 2 is the abbreviated word 0wp®, which the editor did not resolve.
This is probably the word Owmp(d)x(tov), ‘breastplate’, and the account presumably relates to the
requisition of breastplates for the Arab army from various Arsinoite villages [AB]. The words
Odpu&/Ompdkiov occur in some papyri of the earlier period (beside the Zenon and other Ptole-
maic papyri, cf. P.Hombert I141.9 [11], P.Col. VII 188.16 = SB XX 14379 [320]), but dwpdxiov
is only attested once in the late period in SPP VIII 851.1 (provenance unknown; VI), a fragmen-
tary order to a phrontistes (0rép) Tip(ic) Owpax(i)ov £vig (the reading has been checked against
the original in Vienna; in the Wérterbuch Preisigke subsumes this instance under 0dpag, not
noting the ending in -ov, which was ‘drawn’ rather than properly transcribed by the editor).

637. SPP X 17

In 1. 8 of this account of Heracleopolite villages from the late seventh or early eighth century,
Grenfell suggests restoring Axn[{imwvog, noting that the order of villages in this document is
identical to that of SPP X 4, where Animvog (1. 4) similarly occurs before [Mowan and
TIkopparost (for the reading of the latter village in SPP X 17.12, see BL XI 263). The trace be-
fore the break is the left-hand end of a horizontal at the mid-height of alpha, compatible with pi.

638. SPP X 20

An account of fiscal persons (dvopara) from various Arsinoite villages datable to the late
seventh or early eighth century (for the date, see F. Morelli, ZPE 149 [2004] 133 n. 12, which
also contains a number of other corrections (o the papyrus). L. 3: Tave— — Tave(wg) [AB]. On
Arsinoite Tanis, formerly in the Heracleides division of the nome near Philadelphia, see
http://www .trismegistos.org/geo/detail.php?tm=2251&i=5.

639. SPP X 25

An account of Hermopolite villages from the seventh century (on the date, see CPR XXX pp.
107-108; for further recent corrections, see BL XII 270-271 and CPR XXX p. 98 n. 102).
Although not indicated in the edition, the papyrus is probably incomplete at the top. The editor
did not transcribe the letters preserved at the beginning of the second column opposite A col. i .
1-8, therefore A col. ii 1. 1-7 [BPG/AB]:
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Tept[

A.iT: [Tegprove]upoov — Tept[ov]gapoov [BPG/AB]; cf. also BL 1 418, although it is un-
important whether one prints the toponym in one or two words.

Ai10: e[ I’ — évexb(éviav). [AB]

A.il16: In the mostly lacunose and abraded space of this line, there probably stood the
village name [Teprovenal; cf. A9, where it is listed with the same villages as this section
[BPG]. Of the number opposite, there survives the top of an upright (iota = 10?).

A.i.17: 1 have difficulty seeing the editor’s ad’; at any rate, it is something crossed out by
the scribe.

A.i.25: Doubt has already been cast on the editor’s M[eoto]d (see BL VIII 453), which
Grenfell also finds puzzling in comparison with the traces in Wessely's drawing. In B.17 the
editor similarly reports a village Méotoc. In fact, in both cases the first letter of the toponym is
lambda rather than mu: the latter’s descender is an upright in this hand, whereas the oblique
descender here is better suited to lambda, In B.17 I can fairly well read Aebrog, which is also a
well-attested indeclinable personal name in late antique Hermopolis. In A.i.25, however, the
same toponym cannot be read (apparently Ave ov).

A.i.29: Tlkakpov (ed.). Grenfell suggests reading Ixaxpup v. There are certainly two up-
right letters after mu; the letter before nu is partly damaged and could also be alpha. I suggest
alternatively reading Ixaxppuav; for the ending, cf. the Hermopolite toponym Tapdppra in SB
XX 1422825 (VII).

A.1i.23: Tlet[ — IletA[. [AB]
A.ii.24: Kop[ — Kop [ (a small left arc on the edge). [AB]
B.17: See above on A.i.25.

640. SPP X 61

An account of the late seventh or early eighth century (see BL XII 271) from the Arsinoite
nome. L. 3: §(16) Mnvé vi(od) olkovép(ov) — §(10) Mnvé. Bi(ktopog) oikovopov. [BPG/AB]

641. SPP X 92

A list of Arsinoite villages from the late second or early third century. Col. i 1. 1: @egop[opdplov
— Oeopopdpov [BPG]. Col. i I. 4: @apu| Jvag — perhaps [Oupa[n]eiug], the name of an
{ippodov of Ptolemais Euergetis, in which case the scribe deleted it when he realized that it did
not belong with the list of villages [AB]2. Col.ii 1. 3: et [ — otor] [AB]. Col.ii L. 5: eig 1] —
eig [ [BPG]. Grenfell also doubtfully suggests that SPP X 91 and 92 might belong to the same

2 On @opuneiog dpeodov, see the bibliography collected in http://www trismegistos.org/
geo/detail php?tm=2344&i=1.



208 Korr. Tyche 633-689

papyrus. Although the hands of 91 and 92 col. i are indeed very similar, I am not confident that
they are identical (for one, 91 is written in a larger hand than 92). (The frame of the papyrus
now contains four small unpublished scraps from P.Vindob. G 39429 in a hand identical to that
of SPP X 92 col. ii.)

642. SPP X 102

A sixth-century account of payments from various Hermopolite villages. In 1. 21 Grenfell
suggests restoring the village name [Zevel]dewg. A similar (anonymous) note appears in the
ONB copy of SPP X: [Zwval]dewc. On Selilais/Senilais, see the bibliography collected in
http://www trismegistos.org/geo/detail. php?tm=2945&i=1.

643. SPP X 103

An account of expenditure in wine of the late fourth or early fifth century from the Hermopolite
nome. Before the village names OeABavO(swcg) and Ipidv(og) in 1. 1 and 4 respectively,
Grenfell suggests restoring kt(fipotoc) instead of the editor’s kt(oewg?). Although xriioig is
frequently found in Hermopolite accounts of the Byzantine period, it is usually associated with
a personal name (ktfioig 00 d€ivog; see P.Sorb. IT 69 pp. 38—43) rather than a toponym. (In SPP
VIII 1026.1 [Herm. (?); VI], one may likewise correct IadA mpovont(fi) kti[csmg to Madie
npovont(fi) kTii[patog, probably followed by a toponym [AB]).

644. SPP X 109

An account of Heracleopolite villages from the eighth century. L. 15: &[v] ©(@®) IToA( ) = &v 1(f)
noA(et) (this is presumably Heracleopolis) [BPG].

645. SPP X 113

A list of payments in grain from the Arsinoite nome (second century; see B 1418). Col. i 1. 14:
Agppodicia — Aepod(tyoio [AB]. Add open left brackets at the end of col. ii 1. 4 and 19 to indi-
cate papyrus break [BPG].

646. SPP X 130

A money account of Arsinoite villages from the eighth century. After Kov(&v) in 1. 2 read
kdpn(g) (xai) ovoi(ec) [BPG/AB].

647. SPP X 185

This agricultural account, dated by the editor to ‘V/VI’, should be redated to ‘IV/V’ on palaeo-
graphical grounds [BPG].

648. SPP X 187

List of persons from at least one Hermopolite village (Senilais), eighth century. L. 3: Zo)e = {.
Probably an Arabic name (Sulaym or Sulayman); cf. the Arabic names Epp( ) and "Tagi[e (see
BL IX 343) in 1. 7 and 8 respectively; for the spelling ZwAe-, cf. P.Lond. IV 1447.140, 190
(VII/VIID) Zwhegp, SPP X 2224 (VIII) Zoieey(av) (see BL XII 273) [AB]. L. 4: x(wpiov)
Moo (ed.). Grenfell rightly corrects the name to Movcai[ov: upsilon is ligatured to sigma.
Federico Morelli also points out that the initial x does not stand for x(wpiov), but is a check
mark. There is indeed no abbreviation mark and the sign is written in lighter ink than the rest of
the line; it must have been added later, perhaps by someone else. Movcaifov is therefore a per-
sonal name rather than a toponym.
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649. SPP X 194

A Hermopolite account of grain from the late fourth or early fifth century. L. 3: kJai Alx{pov
— KkJai Aoy, pov [AB].

650. SPP X 200

An account of Heracleopolite villages from the late seventh or early eighth century (for the pro-
venance, cf. Calderini-Daris, Dizionario IV s.v. lggvn). L. 1: JuAn = [yo(piov) Tlain [BPG].
On Talae/Tale, see M. R. Falivene, The Herakleopolite Nome (Am.Stud Pap. 37), Atlanta 1998,
207-208.

651. SPP X 224

Fragment of an account of uncertain provenance from the eighth century. L. 3: Jvovoipeng —
Welvovaipemg [BPG]. The first sigma is not clear and should be dotted.

652. SPP X 233

An extensive account of Heracleopolite villages from the fifth century. In col. i 1. 22, the editor
reported N sw¢ kai To | g, which J. Diethart, Tyche 10 (1995) 239 = BL X, 268 cor-
rected to Néag [oreag k(a)l Tdyeoc. Falivene, The Herakleopolite Nome (see above Korr. 650)
134, however, has noted that Néa 16 ‘is attested in Egypt [only] as the name of a district in
Alexandria’, whereas most known toponyms of SPP X 233 belong to the Heracleopolite nome.
Grenfell suggests reading Nethobd méheng, which is verifiable on the papyrus and is a well-
attested place in the Heracleopolite nome (see Falivene, op. cit. 135-138). The second toponym
in the same line is more difficult to read; I cannot confidently discern Tdyewg (epsilon being
particularly unclear), but have no alternatives to suggest.
Col. ii 1. 4: Mgrovpo. — Matovpa [BPG]. The editor apparently mistook the long oblique
abbreviation stroke from 1. 3 (¢rmoug) for the top of epsilon.
Col. i I. 6: The editor’s ¢ . [ . Jope og has been corrected to K _appov kai [ | Jape
_wg in BL XI 265. The second toponym should be read as xai Kdpremg [AB]. This chorion has
now been attested in P.Bingen 146.1, 2 (VII/VIIIL), a papyrus also in the Viennese collection but
assigned to the Arsinoite nome ‘nach dem handschriftlichen Inventar von C. Wessely® (introd.).
The provenances in this inventory, however, are known to be¢ notoriously unreliable without
further support?, so that the papyrus can now be reassigned to the Heracleopolite in light of the
new reading of SPP X 233.ii.6.
Col.ii 1. 12: wo "Okupiiyyov — Apowoi[t]ov k(@) ‘Ovpbyxov [BPG] (an ano-

nymous suggestion to the same effect also in the ONB copy of SPP X).

653. SPP X 275

This account of Arsinoite villages is in Paris and so 1 have not verified the original. For the
editor’s ta__ _ in 1.9, Grenfell suggests reading Tlanoi(ov), which secems attractive on the basis
of Wessely's drawing. He also proposes that the papyrus dates from the late seventh or early
eighth century rather than the late sixth or early seventh century (ed.). which must be right
given the Arabic writing on the back.

3 On this issue, see most recently F. Morelli, SB XXIV 16222: due patrizi e un Liciniano,
Tyche 23 (2008) 139-157, esp. 141-144.
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654. SPP X 281

This account of Arsinoite villages from the late seventh or early eighth century is likewise in
Paris and was not directly consulted. For 1. 8, where the editor reports yop(iov) Tep( ) N( ),
Grenfell suggests resolving xop(fov) Tep(Gg) N(ioov). On this village, see the bibliography
collected in http://www.trismegistos.org/geo/detail.php?tm=839&i=1.

Amin BENAISSA

655-659. Alain DELATTRE
655. CPRXII 17

CPR XII 17 (P.Vindob. inv. K 3179 v.) porte un compte, d’origine hermopolite, que 1’on peut
dater du VIII® sigcle. A la ligne 1, que Monika Hasitzka a lue ToMm[, je proposerais de lire T™[,
que j’interpréte comme un chiffre (34[0-34[9), plutdt que comme un anthroponyme. A la ligne
2, I’éditrice a lu Tweia nnenicT, «das anvertraute Vermogen». Cette lecture a été corrigée par
Hans Forster: il faut éditer Twcia nnemck(onoc), «Besitz des Bischofs» (Forster, WB, p.
XLII); on peut comparer le «domaine de 1'évéque» avec l'odoin dppemodnov qui est
mentionnée dans SPP VIII 763, 2. Suivent aux lignes 3-5 des séries de nombres. Un examen de
la photographie parue dans la publication permet de corriger la lecture a la derniére ligne con-
servée. L’éditrice a édité Tw[cia] nepwnaxo, interprété comme le domaine de ’eirénarque
(eiprivapyoc), dont il s’agirait de la seule attestation en copte. Je propose de lire plutdt Tw[cia
NINEMWNAXO «le domaine des moines».

On peut donc rééditer le document ainsi et supprimer I’entrée elprivapyog dans Forster, WB,
p.231.

«Bousiris: 34...

Le domaine de I’évéque: ...
137 123131 127 ...
13095135 1...

118 120 150 133 ...

Le domaine des moines: ...»

nwcip() T™[
TWcia Nnenick(onoc) [
PAZ PKF PAA PKZ [
PA g€ pae p[
5 PIH PK PN pAT [
Tw[cia N]Jnemwnaxo(c) [

[ S

De I’autre co6té du papyrus, on lit également les restes d’un compte (CPR XII 36 = II 255).
Les lignes commencent par un toponyme et se poursuivent par un nombre, ou peut-étre
plusieurs (il y a une lacune a droite). On ne peut déterminer laquelle des deux faces est le recto,
ni méme si les textes doivent étre édités séparément ou ensemble. En effet, le contenu est simi-
laire et I’écriture comparable, méme si elle semble 1égerement plus posée dans CPR XII 36. On
notera enfin que le toponyme nanecoyes (cf. Timm, p. 1826), qui apparait a la ligne 2 du
document, est maintenant attesté dans P.Bingen 150, 2.

656. O.Brit.Mus.Copt. I pl. LXXXIV 4

L’ostracon du British Museum inv. 19913 (O.Brit.Mus.Copt. I pl. LXXXIV 4) porte le texte
d’une liste de noms en grec, peut-étre un compte (la partie droite manque). L’écriture du docu-
ment est particuliérement cursive et de nombreux passages sont difficiles a lire. L’examen
d’une image digitale permet cependant d’améliorer I’édition en trois endroits.

A la ligne 3 ynaroc pmpan( doit se lire “Yrozog Ztepdv[ov].



Korr. Tyche 633-689 211

A la ligne 6, la séquence éditée Joy| . . Jpro koax" peut étre lue ‘Piobh dprokodinz(iic),
fournissant ainsi une nouvelle occurrence du mot rare dGprokoiinmic, que 'on peut ajouter i
celles relevées par J.-L. Fournet, Un nom rare du boulanger: dproxoiinric, REG 113 (2000)
392-412. Le nom ‘Y1obA est une variante de I'anthroponyme ‘ovp.

A la ligne 10, & la place de la séquence miTpak,, il faut lire le nom propre ITiopaifA.

657. Lataxe du re¢u O.Crum 429

O.Crum 429 porte un recu de taxe dont le contribuable est un certain Pisaté, fils de Philothéos,
qui a payé la somme de 1/6 de sou. Le nom de la taxe n’a pas été reconnu par Walter E. Crum
(«The class of tax is obscure»); le document a été repris en conséquence dans ’article de Klaas
Worp sur les recus de taxe coptes dans la catégorie des textes ou la taxe est perdue ou non
indiquée®.

Le texte a été édité ainsi: ¢y’ micaTe ¢pinoeeoc . . 0oy | WTce . . . a; le texte a été
amélioré dans la traduction (p. 39), ott Crum a proposé de lire 2za0oy|wrc esoa. L'impdt est
visiblement désigné par un terme copte, alors que la plupart des taxes sont désignées par un mot
gree (Sidypagov, durdvn, rolknag, ete.). Je propose de voir ici la méme expression que dans
O.Crum 430 (Aay€IA Yal 2a nawTe | €80A7) et de reconnaitre dans les deux documents
I'expression BwTc €80, qui traduit le gree Swotadpds, «extrait de role»®, On peut dés lors
proposer de lire: 6(0)“(évm)7 nicaTe PInoeeoc 2a noylwre 680a «donnés par Pisaté, fils de
Philothéos, pour le diastalmos»®. Le re¢u n'indique donc pas la taxe précise qui a é1é payée,
mais atteste simplement que Pisaté s’est acquitté de la somme qui était notée sur son extrait de
role.

Une expression similaire se rencontre dans deux regus thébains pour nEKMepOC NCWP €8O
XWPIC TAI0IK(HCIC), «la partie de la répartition sans la dioikésis»” . Le terme cwp 8o signifie
«application, répartition d’une taxe» et il sert aussi 2 traduire le grec duotaipéc'?. Quatre
regus thébains présentent done cette tournure, sous deux expressions coptes différentes. Le
contribuable Pisaté, fils de Philothéos, est attesté dans plusieurs documents: O.Brit.Mus.Copt.
I, pl. LXXXV 3 (diagraphon de la 3° année); O.Crum Ad. 66 (la partie du xénion et les autres
réquisilionsl I de la 5 année); O.Medin.Habu 256 (diagraphon de la 5° année) et O.Crum 429,

* Cf.K. A. Worp, Coptic Tax Receipts: An Inventory, Tyche 14 (1999) 309-324, en part. p.
318.

5 Cf. les corrections proposées p. 39.

® Cf. Crum, Dict., p. 46a. Dans P.Lond. IV 1554 les deux termes sont utilisés pour désigner
le méme document: afn]on emmpaner (...) || TneTHxEr emAliacTAAMOC] | NpoC 06 6BCH2
Mac (r., L. 29-31, cf. aussi v, I. 3 emmacrapmoc et 8 emmactp[moc [l dweotodpdg)):
KOAAOY® NN OYAAENTINOC TICTOIX ENEIBWTC EBOA NNEZENION NPOC TEA6OM (V. 1. 29—
30).

" Plusieurs séquences éditées ey, par W. E. Crum ou plus récemment par moi-méme (cf.
A. Delattre, Regus de taxe et marine arabe, APF 48 (2002) 156-158). doivent se lire plutét AP
ou 8% cf. D. Hagedorn, K. A. Worp, Ostraka der Sammlung Kaufinann in Beuron, ZPE 146
(2004) 159-164, en part. p. 161-162. Cette derniere lecture permet d'obtenir une séquence
intelligible: 8(0)0(éva) «donnés».

§ Les variations entre 4, & et oy sont fréquentes, cf. Crum, Dict., p. 27a.

® O.Crum 406, 2-3 et SB Kopt. I 1011, 2-3. CF. aussi O.Brit.Mus.Copt. I, Add. 25 (=
P.Schutzbriefe 64), 10-11: 21 nelcwp €80A.

" Cf. Crum, Dict., p. 354a.

La séquence nk[  Jama doit probablement se lire nkeemctaama; cf. J. Gascou, Ostraca

de Diémé, BIFAO 79 (1979) 77-86, en part. p. 84.
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658. P.Rain.UnterrichtKopt. 185

L’ostracon de Berlin inv. 4974 présente un texte scolaire, qui se compose, suivant la publication
(P Rain.UnterrichtKopt. 185), d’un «Religioser Text, Alphabet etc.». Le texte religieux de la 1.
1 a été édité ainsi: 2wCA€E Ne 2N NEXC oycwN eTneppe nei «Um zu sein mit Christus ein
Bruder, erneuern wie dies»; je propose de lire 2(0CA€ NE<T>2N NEXC OYCWNET NBppe ne{1} et
d’identifier ici une citation de 2Co 5, 17: 20CTe NET2M NEXC OYCWNT NBPPE Ne «Si quelqu’un
est en Christ, il est une nouvelle créature». On lit ensuite deux alphabets (1. 2-3); le second est
incomplet et se poursuit par des exercices de copie de la lettre ¢ (1. 3-6), interrompus a trois
occasions par le nom ¢anoyHa (1. 4 et 5), et ensuite de la lettre w (1. 5) et d’autres lettres (1. 6).
L’ange Phanouel est bien attesté dans les textes magiques, comme 1’indique Monika Hasitzka,
mais il pourrait aussi étre question du pére de la prophétesse Anne, cité en Lc 2,36. A lal. 8, il
faut lire a90YWWB Nad e4xw MMOC «il lui répondit en disant...»; I’expression est peu signi-
ficative, mais on la trouve aussi, une fois, dans le Nouveau Testament (Mc 15, 2).

659. Du grec et du copte dans SEG 32, 1589, 8-10

En 1982, Guy Wagner a publié deux inscriptions chrétiennes des VI*-VII® si¢cles, découvertes
dans une construction, sans doute un ermitage, du Ouadi Bir el-Ain, dans les environs
d’Achmim!Z, Le premier texte est une priere adressée au Christ (SEG 32, 1588) et le second
une priere a saint Georges (SEG 32, 1589). Jeanne et Louis Robert ont fait de nombreuses re-
marques et corrections & I’édition des deux documents (Bull. ép. 1983, 472), tandis que la
«souscription copte» de SEG 32, 1589 a été rééditée et étudiée par M. Pezin, Une souscription
copte d’un depinto du Bir el-Ain, in: Deuxiéme journée d’études coptes. Strasbourg 25 mai
1984, Louvain 1986, 20-22, qui a corrigé les aberrations et incertitudes de la premiére publi-
cation et proposé le texte suivant: €l meaax(icToc) | nAak(oNoc) craypoc || erpata
I(HCOY)C NA NAT 2aMHN, «Bien que je sois ce tres humble, le diacre Stauros, j’ai écrit. Jésus, aie
pitié de moi. Amen.» (trad. Pezin).

Le circonstanciel eiw avec une formulation concessive est étrange. Un examen de la photo-
graphie publiée montre que le 1 de eiw est suivi en haut a droite d’une lacune: le trait vertical
bien visible pourrait donc également étre la partie gauche d’un r, dont le trait horizontal serait
perdu. II faudrait lire en ce cas erw, soit le pronom personnel grec éyd, ce qui permet de réta-
blir un sens plus simple et plus banal. Je propose dés lors d’éditer et traduire la souscription
ainsi:

gy® mexax(icToc)
NAIAK(ONOC) CTAYPOC
10 Eypayo I(HCOY)C NA NAT 2AMHN

8 me™aa 9 natia 107€
«Moi, I’humble, le diacre Stauros, j’ai écrit. Jésus prends pitié de moi. Amen.»

L’intérét de la souscription réside dans le mélange des éléments grecs et coptes de la courte
phrase. Le texte commence par le pronom personnel grec £y, que 1'on trouve quelques fois en
téte d’inscriptions coples”, mais aussi dans des colophons de manuscrits, qui commencent en

"2 G. Wagner, Deux priéres chrétiennes du Wadi Bir El-Ain, BIFAO 82 (1982) 349-354.
3 Cf. Ch. Heurtel, Les inscriptions coptes et grecques du temple d'Hathor a Deir al-
Médina, e Caire 2004, n. 33 et 52.
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grec (&yd, suivi d’un nom et d’un titre en grec) et se poursuivent en coptel4. Le texte continue
en cople: nieaxax(icToc) | nAlak(onoe), avant de passer 2 nouveau au grec avec &ypayo et de
se conclure en copte par la priére {HCOY)C Na NAT 2AMHN.

L’usage du pronom £&yd et le grec mélé au copte peuvent évoquer les habitudes d’un
copiste. Diverses bizarreries touchent cependant le texte de ces trois lignes. Ainsi, Iadjectif
&hdyiotog et le mot didkovog sont abrégés de manigre peu habituelle: la derniere lettre notée du
mot est placée au-dessus du milieu de la séquence 5. On remarquera également que 'on
s'attendrait & lire mexax(icroc) naak(onoc), «l'humble, le diacres, plutdt que
meaax(icroc) naiak(onoc). Par ailleurs, 'usage du verbe ypdgm dans les documents coptes
ou dans les colophons de manuscrits est habituellement réservé a des parties €crites en grec,
comme la date ou la mention du scribe (cf. Forster, WB, p. 156-157). Le document donne
finalement ’impression que le diacre Stauros était davantage habitué a écrire en grec qu’en
copte.

Alain DELATTRE

660. BGU I 836 = W.Chr. 471

This petition owes part of its interest to the mention of buccellarii t0d &vééEov oikov oD
natpifkiov Zrpatinyiov (1. 8, with BL I 141). The oath by the emperor Justinian elsewhere in
the text indicates that this patricius is Strategius II (previously ‘I'), the father of Apion I, the
consul of 539. This reference to Strategius led J. Gascou, BIFAO 76 (1976) 148 n. 2 (=
Fiscalité et société en Egypte byzantine [Paris 2008] 77 n. 28), to assign the text to the period
530-538. The suggested dating was signalled in BL VII 15, and since then almost every
mention of this Berlin papyrus in literature — and there have been numerous such mentions —
is accompanied by this BL reference.

The reasons behind the dating to 530-538 have not been spelled out but are easy to explain:
the first date is that of the first attestation of Strategius’ patriciate, while the second was long
considered to be the latest known year of Strategius’ life (¢f. PLRE II, pp. 1034-1036). The
publication of P.Oxy. LXIII 4396, in 1996, has shown that Strategius IT was thought to be alive
as late as 542. This should now be the rerminus ante quem for the date of BGU III 836. As for
the earlier terminus, it is just possible that it has to be moved to 528; see P.Oxy. LXX 4783.1-
2n,

Nikolaos GONIS

661-675. Demokritos KALTSAS
661. BGU VIII 1756

In dem in diesem Schriftstiick im Wortlaut wiedergegebenen Hypomnema an den Dioiketes be-
zeichnen die Petenten ihren Widersacher folgendermaBen (Z. 10-12): Gvrav fpdv mepi
GUVOYOYTV YEVIHATOV - - - GLKOQavTical NHas kel Stuaiout poupodpevos Ktiommog tédv ék
100 | [ca. 14 odx dnd) Tod Pehtioton dvustpepopévov mendpkey krh. Fiir die Liicke in Z. 12

14 Cf. A. van Lantschoot, Recueil des colophons des manuscrits chrétiens d'Egypte. Tome [.
Les colophons coptes des manuscrits sahidiques, Louvain 1929, n, VIII d; XLV a; LXIX b;
CXV b.

'S Cf. Pezin, Une souscription (voir au-dessus) 21, qui indique une graphie analogue dans
R.-G. Coquin, Les inscriptions pariétales des monastéres d’Esna: Dayr al-Suhada' — Dayr al-
Fahuri, BIFAO 75 (1975) 241-284, en part. p. 277.
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denken die Herausgeber an einen Gaunamen, dvaotpepopévov korrigieren sie in dvactpepd-
pevog. Angesichts der Parallelen (die ndchste ist P.Fay. 12, 5-7; vgl. auch P.Tebt. III 1, 786,
14-15 und unten Korr. 670) wiirde ich vorziehen, statt dessen in dvootpe@opévay zu emen-
dieren (der Kopist wurde wohl durch das vorangehende Beltictov irregeleitet). Thre besondere
Schirfe verleiht dieser Wendung in einer Petition an die Regierung gerade die Implikation, dafl
es am Ort eine ganze Gruppe von Personen mit problematischem, das friedliche Zusammen-
leben bedrohendem Verhalten gibt.

662. BGU VIII 1763

»Augenscheinlich Bericht iiber Kémpfe im Lande“ nach den Herausgebern, leider recht frag-
mentarisch erhalten. Z. 17 lautet pdMota 8¢ o Baoikedal [- - -1; dazu die Herausgeber: ,,Kann
wohl nicht & sein; dBociievtov unmoglich.” Trifft die Lesung zu, so wire eine Erkldrungs-
moglichkeit, daB es sich um einen Kasus des Wortes dacthevsio handelt, vgl. UPZ 1T 196, 83—
4: i dv &1 Tig dBacthev|oion mepiexdpevog <ein> (auf den Zusatz kann man mit Pestman in der
Neuedition, P.Tor.Amen. 8, verzichten). Der in einer (auch noch bedrohten) Monarchie bedeu-
tungsschwere Terminus wird am ehesten gebraucht sein, um die Angreifer, die in Z. 11-14 ge-
nannt waren, anzuschwirzen, vgl. die dhnlich verfingliche Wendung dmoototik® tpéme in
Z.9. Vielleicht ist in den Z. 14-18 ein Zusammenhang zu sehen: ,,Sie griffen uns bewaffnet an*
(14-5: [kabo]imhouévol), ,entgegen dem Willen der Herrscher 0. (15-16: wapd v [- - -]|
POV TPoOaipesty), - - - ,als ob man ohne Konig lebte” (der hier diskutierte Passus), - - - ,,ver-
achtend* - - - (so vielleicht das ctoyeldpevor Tob von Z. 18, wenn etwa od otoyaldpevor 1od
KaA@dg Exovtog 0.4. gemeint war; aber das davor gelesene tod macht Schwierigkeiten). Wie die
Syntax an unserer Stelle war und wie das pdAota 8¢ zu verstehen ist, vermag ich aber nicht zu
kldren.

663. BGU XVIII 2746

Kol. IT dieses Textes enthdlt die Anweisung an einen Antigrapheus, bei der Auszahlung von
Geld fiir Reparaturen am Bewisserungssystem o.4. mitzuwirken; der Betrag soll tolg tadta
die Unternehmer, die diese (sc. Erdmassen) aufschiitten werden® und kommentiert: ,,701¢ Tadta
(sc. ydpata?) émbnoopévorc: Um die Felder vor Uberflutung zu schiitzen, werden die épyo-
AdBor vom Staat beauftragt, Erdmassen aufzuschiitten”. An dieser Auffassung stort der Ge-
brauch des Pronomens ohne vorherige Nennung eines Substantivs, auf das sich ersteres bezoge
und das nach Sarischouli das Wort ympoza gewesen sein kdnnte. Statt dessen lese ich (Taf. XVI
im Bande) toig xotagtadncopévorlg épyordpoig, also ,,an die Unternehmer, welche noch einge-
setzt werden“. Dies heifit, daB8 die Vergabe der Arbeiten seitens des Staates noch nicht abge-
schlossen war. Fiir diesen vertrauten Gebrauch von kafwotdvar bietet Preisigke, WB I s.v.
(Nr. 3) Belege.

664. P.Col. III 9

Es handelt sich um einen Brief an Zenon. Z. 7-8 lauten in der Edition (ich habe Akzente usw.
hinzugefiigt) olo &v o[ithoopev cod] | BovAndéviog mdvia fuiv 16 Eldvlpona Eotar map’
Amolwviov, was mit ,,Whatever I may ask, if you desire it, will meet with every favor from
Apollonios* tibersetzt wird. Die Konstruktion scheint mir etwas ungeschickt, wenn auch keines-
wegs unmoglich zu sein. Die Abb. des Pnpyrus16 erlaubt eine geringfiigig abweichende Lesung,

16 p.Col. IIT zw. S. 44-5 und in besserer Qualitit bei APIS: http://wwwapp.cc.columbia.
edu/ ldpd/apis/item?mode=item&key=columbia.apis.p9.
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die ihrerseits zu einer anderen Erginzung am Ende der siebten Zeile fithrt und das syntaktische
Problem verschwinden liBt: oido ya[p 81t 600] | BovAinbévrog kth. Eine exakte Parallele haben
wir aus demselben Archiv in PSI V 502, 5-6: 0iba yop 61t 60d | Bovdopévov Eoton iy mdvra.

665. P.Fay. 12

Z. 33-34 dieser ptolemiischen Petition sind folgendermaBien gelesen worden: mepi adTd[v
ylevopdvng [d]vdyxng &ppotodong | i Snpocimy. Der Ausdruck 816 dnpooimv ist in einem
ptolemdischen Text nach der heutigen Quellenlage etwas befremdlich. Mit Hilfe einer in
Heidelberg vorhandenen Photographie des Papyrus17 lese ich statt dessen ylevopévng
appolovong | SteAipye[wg]; vgl. SB XIV 11274, 15-17, aus ptolemiischer Zeit etwa BGU VIII
1761, 14. Vor appotovong wird vermutlich der Artikel tfig gestanden haben, ich kann aber
nichts Sicheres lesen.

666. P.Grenf. 137

Der Anfang der unter diese Eingabe geschriebenen Notiz iiber ihre Bearbeitung lautet mit BL T
181-2 folgendermaBen (Z. 15-17): (¥rouvg) 6 Dappo[®0t] RE, émréypotog dvoyvwoedéviog |
tadto. 6 Tl[toke]poiog &xpin [xpioacbor | tob ‘lnrdhov ypriport ‘pn’!® péypr tod
napajysvéoOar “Inmodov xtA. ]. An einer in Heidelberg aufbewahrten Photographie des Stiickes
meine ich vielmehr lesen zu kdnnen dvoyvwcBévrog | Tod dmop[viijpatog 8kpidn xpricacOor |
@1 ‘Trndhov gpnpomg pd” péxpt kA (,,nachdem das Hypomnema verlesen wurde, wurde be-
schlossen, die Entscheidung o.d. des Hippalos zu gebrauchen, bis usw.*). Dadurch wird auch
die Syntax verbessert; t0 Dmdpvnpe ist natiirlich die obenstehende Eingabe. Trifft dies zu, so
kann dmAéypatog (Preisigke, WB I s.v. versteht darunter ,,Auswahl, --- Verlesung des Textes in
Auswahl®) nicht Subjekt zu dvayvwcOévtog sein; auch die Lesung Grenfells vermag ich nicht
nachzuvollziehen, ohne freilich selbst statt ihrer etwas Sinnvolles bieten zu konnen. An dieser
Stelle hitte man den Beamten oder das Kollegium erwartet, vor welchem der Petent vorstellig
wurde (¢éni + Genitiv). Ob die in der BL berichtete Tilgung tatsichlich stattgefunden hat, bin ich
mir im iibrigen nicht sicher; die Buchstaben sehen zwar etwas verschwommen aus, dies kénnte
aber auch auf den Erhaltungszustand des Stiickes zuriickzufiihren sein. Klar und deutlich ist die
Tilgung hingegen in der Fortsetzung des Vermerkes auf dem Verso, und zwar in Z. 25: Der un-
giiltige Text wurde hier durchgestrichen.

667. PRyl.IV 669

,Four fragments of a petition - - - of the first century B.C." Mit der gebotenen Vorsicht, weil
mir keine Abbildung zur Verfiigung stand, bemerke ich, daf sich Fr. III mit Zeilenanfangen und
Fr. IV mit Zeilenenden kombinieren zu lassen scheinen, und zwar so, daB IV, Z. 1 den rechten
Teil von III, Z. 2 bildet usw.; dazwischen ist jeweils recht wenig verloren. Es ergibt sich folgen-
der provisorischer Text: pevn | t& Swutekels | mdotv Bonddv, GED ot | deopévn i mepi[i]|delv
pe ad[1lxov[plévny, | [GAN]a o[vv]tdEar ypdwa | [- - -] . _ ©dt émiotd|[Tnt - - -]. An einer Ab-
bildung oder dem Original wire der unverstindliche Anfang von Z. 1 sowie meine gering-
fiigigen Anderungen gegeniiber der Textfassung der Ed. zu priifen (alle Buchstaben, die ich ab-
dndern mufite, waren von den Herausgebern als unsicher gelesen bezeichnet, bis auf das Iota am
Anfang von 1V, Z. 4, welches ich zu dem Eta von dgopévn gezogen habe). Fr. II enthilt das

17 Fiir Hilfe bei der Benutzung dieser und der im nichsten Abschnitt erwihnten Photogra-
phie habe ich Andrea Jérdens und ganz besonders Elke Fuchs zu danken.
18 Vergessen in der BL.
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Ende der Petition mit [t]ebEopan in Z. 6 als Teil einer der bekannten SchluBformeln (todtov in
7.5, also vielleicht Todtov | [yap yevouévou tlevopar 0.4.). Der interessanteste Teil des Textes
ist freilich Fr. I; vielleicht gelingt auf Grund einer Abb. ein besseres Verstindnis des Falles.

668. PSIIII 166

Sennesis, Tochter des Areios, bittet mit diesem Hypomnema Ammonios, den mpog tii otpatnyio
des Thinites, um Schutz vor Ungerechtigkeiten seitens ihres frilheren Ehemannes. Nach ihrer
Scheidung, berichtet die Petentin, sei sie eine zweite Ehe eingegangen; was der erste Ehemann
anschliefend gegen sie unternommen hatte, erfahren wir nicht, weil der Mittelteil des Papyrus
verloren ist. Erhalten ist nur noch das Ende des Stiicks mit folgendem Wortlaut: - - - éni g kai
316, toD émido[Bévroc] | tdr MapBevian dmopvi[patog) | dednkokdtog kol d16tt n[ardi?] | cov
obveyu v Tht ofit knd[ele]. | 810 d&d xth. (Z. 27-31). Die Herausgeberin, Medea Norsa, ent-
nahm Z. 29-30, daB vielleicht Sennesis nach Auflosung auch der zweiten Ehe schlie8lich zur
Ehefrau des Sohnes des Ammonios geworden war (Einl.). Dal} sie in einer so delikaten Angele-
genheit gezwungen wire, sich an ihren eigenen Schwiegervater auf diese formliche Weise zu
wenden, kann ich nicht recht glauben. An der Photographie (Pap.Flor. XXX, Taf. XCVII)
meine ich zu erkennen, dal am Ende von Z. 29 statt Pi zwei Buchstaben gelesen werden
konnen, am ehesten Gamma und Epsilon; dies fiihrt zur Textherstellung kol 51611 ye[wpyd] |
oov obvey, was ein ganz anderes, in meinen Augen wahrscheinlicheres Verhiltnis bedeutet.
Man kénnte hier sogar etwas weiter gehen und am Ende von Z. 30 2v tiit ofiv k®[puni] zu lesen
versuchen: Dies hiele, daB Ammonios das Dorf als eine Art Dorea, Prosodos 0.4. ,,besa3* (zu
dieser Uberlegung vgl. SB XXII 15545, 11: [- - - &]@’ 00 xpdvov &xet 6 Ayhoog &v dwpedt THv
xdpnv) und der zweite Ehemann einer der Bauern des Dorfes war. Auf die moglichen Konse-
quenzen dieses Vorschlags fiir die Stellung des Ammonios mochte ich hier nicht eingehen. Eine
Nachpriifung des Lesevorschlags am Original wire wiinschenswert.

669. PSIV 494

Ein Brief aus dem Zenon-Archiv von Zoilos (Pap.Lugd.Bat. XXI A, s.n. Nr. 9) an Kriton (ebd.
s.n. Nr. 2, s. H. Hauben, Anc.Soc. 36 [2006] 175-219, bes. S. 187 und 200); der Mittelteil fehlt,
was das Verstindnis sehr erschwert. Die beiden letzten Zeilen des Briefes vor dem SchluBgruf3
wurden in der Edition in folgender Form prisentiert (17-18): tv 8¢ émotoMiv [- - -] [ Jan
Swméont, aAka | Swuppntoviehe [- - -] [ Jor. Zu Z. 17 wurde angemerkt ,,Forse iva un6év win
Bac ]y k]®1 Sroméoni?”, in den Addenda et Corrigenda auf S. XI desselben Bandes wurde von
diesem Vorschlag aber bereits Abstand genommen: ,,Sara perd anche qui (cfr. [PSI V] 510 5)
unBsv tdt Pootrst Sroméom (daraus BL T 401). Inzwischen ist eine Photographie des Papyrus
in Pap.Flor. XXIV, Taf. XXX publiziert worden. Wenn sie nicht tiduscht, so scheint vor dem
Delta von Swuméont eine Buchstabenkombination zu stehen, welche eher an das zuerst gelesene
Omega — Iota als an Epsilon — Iota erinnert. Wichtiger erscheint mir aber die nichste Zeile mit
dem ritselhaften Stappnrqvlgz Hier scheint der Buchstabe, welcher als Tau gelesen wurde, nicht
die in diesem Text iibliche Form aufzuweisen; vielmehr sehe ich eine Horizontale, darunter
einen Tintenpunkt und darunter den Schatten einer zweiten Horizontalen; dies fiihrt zu
didppnEov. Nun liegt es am néchsten, diesen Imperativ auf v 8¢ émiotoliv in Z. 17 zu bezie-
hen und dem Verb dioppnyvivon hier die Bedeutung ,,zerreiBen beizulegen; Nachdruck kénnte
dieser Bitte durch ein nachfolgendes teAéw[q] oder telei[wg] verliehen worden sein (ich kann an

19 Als Swappnrov (sic) aufgenommen in den Wortindex von PSI V (mit Fragezeichen) und
in Pap.Lugd Bat. XXI B, S. 619.
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der Stelle nicht sehen, was Tinte und was Schatten. Rif 0.d. ist. Auf den ersten Blick sieht Tota
liberzeugender aus, aber die Frage LBt sich nur am Original entscheiden): ,Zerreill sie kom-
plett”, Fiir diese Bedeutung des Verbs s. Josephus, Antiquitates Judaicae X 95, Fiir die Auffor-
derung, den empfangenen Brief zu vernichten, vgl. das Ostrakon SB VI 9610 (mit A. Biilow-
Jacobsen, ZPE 110 [1996] 124-126), 11-12: Aafov 10 Sotpakov | kdrafov (10 Sotpakov = das
vorliegende Ostrakon, wie hier Tijv &miotoMiv = diesen meinen Brief),

Da Zoilos seine Bitte mit dAra | Srappnéov formuliert, mull davor ein negativ gefabter Ge-
danke gestanden haben. Es liegt nahe, Siouninto in Z. 17 in der konkreten Bedeutung ,,verloren-
gehen, abhanden kommen™ aufzufassen?, welche ja dem geliufigen fva pnOév té1 Puciiel
Seréont w.di. zugrundeliegt: Kriton soll aufpassen (Verb in der Liicke), daff ihm der Brief (v
gmotodiv, emphatisch vorangestellt) nicht etwa abhanden kommt und in die falschen Hinde
geriit (Suméony), sondern er soll ihn gleich vernichten (dAAd ktA.). Fiir eine 2.T. vergleichbare
Ermahnung s. P.Mich. I 56, 27-30: 10 émotéhov tobro | Spa ive i [Eppwoo] | rapantom Eag
100 | pe EABelv pdg of. (Lag auch an unserer Stelle cine Prolepsis vor? Zu dieser syntaktischen
Erscheinung s. Mayser, Grammatrik 11 3, S. 111.) Was aus den Buchstaben vor Swméont zu
machen ist, kann ich aber nicht sagen; versteht man die Stelle, wie hier vorgeschlagen, so ist
Puotiet und der Rest unhaltbar.

Der Grund, warum Zoilos seinen Brief vernichtet wissen wollte (was nicht geschehen ist),
wird in seinen darin enthaltenen Kommentaren iiber Dritte zu sehen sein, s. Z. 14-16. Das
nichste Stiick im Band, PSI V 495, zeigt uns Zoilos in Schwierigkeiten mit dem Kreis um
Apollonios, anscheinend z.T. wegen seines grofien Mundes.

670. P.Tebt.143

Menches und sein Bruder bitten die Kénige um Schutz vor erneuten Beschuldigungen in einer
Sache, in welcher bereits fiir sie entschieden worden war. Z. 22-24 (mit BL 111 240) lauten:
80ev poopdpevorl jrote nepl TOV witav | [ca. 22]tov dvastpepopévalv rlape|[voxinddpuev]
kth. Eine sehr naheliegende Ergénzung fir die Liicke am Anfang von Z. 23, die ich aber weder
in der BL noch in Pap.Lugd.Bat. XXIX z.St. verzeichnet finde, ist [0nd t®v ) dnd tod
Bedtia]rov oder besser, wenn man den Verlust von 25 Buchstaben annchmen darf?!, [Vred Tivay
1@y xth.] oder wie in P.Tebt, 111 |, 786, 14-15: [bn’ &viov tdv ktd.]. S. auch oben Korr. 661.

671. SB X 10271

Hypomnema einer Frau an den Epistates Thraseas wegen titlicher Beleidigung; auf dem Verso
schrieb Thraseas cine diesbeziigliche Verfiigung. Nach der Textfassung des Herausgebers ist
der Name der Beklagten nur noch auf dem Verso erhalten, Z. 30-32: ‘Epjuévnt | dyxahel
Oaioig | drdotehov tpdg Nag kth. Auf Grund der Abb. in der ed pr. (B. Boyaval, BIFAO 64
[1966] 67-74, Taf. III [Rekto] und IV [Verso] nach S. 74) scheint mir die Lesung ‘Eppuidvnt in
Z.30 unmbglichzzz vielmehr sehe ich dort nach Ep- die Buchstaben Tota und Epsilon. Dieselbe
Buchstabenreihe kann nun aber auch auf dem Rekto in Z. 6 statt des vom Herausgeber gebote-
nen epig [~ - -] gelesen werden; zumal Boyaval in der vorigen Zeile sicherlich richtig 0

20 ygl. Synesios, Epist. 134 (S. 273.35-6 in der Ed. von A. Garzya, D. Roques, Synésios de
Cyréne 111 [CUF] Paris 2000).

21 Mit 27 Buchstaben rechnen die Herausgeber fiir die Triimmer der néchsten Zeile bis zum
Tau von tdv, welches sich unterhalb des erhaltenen Tau von [Beitic]rov befindet. Die Platz-
verhiltnisse kann man mit Hilfe der Abb. beurteilen: http://wwwapp.cc.columbia.edu/ldpd/
apis/item?mode=item&key=berkeley.apis.405.

22 Die Lesung hatte bereits J. Bingen, CE 42 (1967) 228 angezweifelt.



218 Korr. Tyche 633-689

rpodedn[Aopévn] ergiinzt hat, scheint mir wenig zweifelhaft, daB wir auch hier den Namen der
Beklagten haben, die im verlorenen Anfang des Hypomnema bereits erwidhnt worden war. Die
niichstliegende Maglichkeit fiir diesen Namen ist das kurze "Epiedg, welches auch als Frauen-
name bezeugt ist, s. P.Count 6, 110 Komm.; an beiden Stellen unseres Hypomnema ist die
Lesung eines Ypsilon nach dem zweiten Epsilon auf jeden Fall méglich. In Z, 5-6 hitte man
also 1 wpodedn[Awpévn] | ‘Eped[q - - -] xth. (das Verb, dessen Subjekt Herieus ist, finden wir in
Z. 9); eine auf der Abb. sichtbare Tintenspur kdnnte noch zum SchluBsigma gehoren, es hat
aber wenig Sinn, dies auf Grund einer schwarzweifien Abbildung bestimmen zu wollen. Fiir Z.
30 ff. schlage ich ohne letzte paliographische GewiBheit die Herstellung ‘Epiedv 1 | éykohei - -
- dnbotehov vor.

672. SB XVI 12721

Der Text stammt aus dem Pankrates-Archiv; er betrifft einen Fall, welcher auch zu anderen
Dokumenten besagten Archivs Anlal gegeben hat (s. Criscuolo [unten Anm. 23] 7-8). Durch
die in BL XII aufgenommenen, brieflich mitgeteilten Xorrekturen von Willy Clarysse ist er in
vielen Punkten verstdndlicher als bisher geworden. An zwei Stellen glaube ich noch etwas
weiter kommen zu konnen: Am Schluf von Z. 10, vom Herausgeber als ¢ _po6 = pevog . ge-
lesen, sicht nun Clarysse (BL XII 216) (éptofdv?) pof oblevés goi. Da der Anfang der
niichsten Zeile ov tod 8vtog lautet, liegt es m.E. nahe, o00evdg torjovtov Sviog zu schreiben,
einc Wendung, mit welcher der Petent den Bestand die Wahrheit der nach seiner Darstellung
vom Gegner erfundenen Beschuldigungen leugnet; identisch driickt sich der Petent in P.Tebt.
111 1, 785, 22 aus, eine verwandte Formulierung finden wir in P.Tebt. I 42, 15-6: tob towobtov
un dvrog. Der drittletzte Buchstabe in Z. 10 148t sich m.E. problemlos als Tau lesen (Abb.
Aegyptus 63 [1983], Taf. 2 nach S. 96).

Einen ctwas gewagteren Vorschlag habe ich fiir die Z. 19-21. Ab Z. 16 lautet der Text
folgendermalen: kol xoatomhedoag | [E)médoxe Ev[tevby + 10 @t Pa(ohel) xal taig

pa(oriooms) | ... [ vovtwv [ [ J&[+ 12]xpn[plen| . 1. .t | xal ooy 88 edeplyém? +
10)pora ém| 1. ewg | kare ta Omo[x 12] ko tdv Bu(ordoy) dmxelyopnpéve [+ 12]u

‘tfoi]g xarofxorg” | Jveaén[ . ]| umO[evi [Elmrpénery | mopd tadte npdooety | Enéoreilag
KtA. (mit den Korrekturen von Clarysse, BL XII 217). Zunichst einmal meine ich, dafl in den
Liicken weniger Buchstaben fehlen als vom Herausgeber, Sergio Daris, und von der BL bei der
Wiedergabe der Vorschlige Clarysses jeweils verzeichnet werden; die Schrift ist in diesem Teil
des Textes ja erheblich grofier als in den ersten Zeilen mit ihren sicheren Ergénzungen. Ab Z.
19 kinnte man folgende Herstellung versuchen: xai ool 82 £repla Dmopvii|peta &mi[Sédamxa)
(oder vielleicht &m[d6vtoc)) dnwg | - - - karoikoig guvrdéng | pndevi k., also ,zusitzlich zu
meiner Enteuxis habe ich mich auch an Dich mit Hypomnemata (oder: mit einem Hypomnema)
gewandt, mit der Bitte, Du solitest usw.* An eine Form von ovvtdoosw fiir das Ende von Z. 21
hatte auch Daris im Komm. zur Stelle gedacht; ob nach dem Eta tatsiichlich Sigma zu lesen ist,
wie ich meine, sollte am Original gepriift werden. Das Ende von Z. 18 mag dahin zu deuten
sein, daB die Enteuxis von den Herrschern einem Beamten éxpnpoticOn, vielleicht Apollodoros,
dem jetzigen Adressaten, selbst, wenn am Ende der Zeile statt a1 vielmehr oo1 gelesen werden
kann, wie ich wiederum meine; dies ist aber keineswegs die einzige Moglichkeit.

Um dieselbe Sache scheint es in P.Med.Bar. 3 Rekto?? 21 ff. (mit dem in der Anm. ge-
nannten ZPE-Aufsatz), einer weiteren Eingabe des Petenten, diesmal an Pankrates selbst, zu
gehen; bei aller Unsicherheit scheinen auch hier die Enteuxis und gleich im Anschluf3 daran

23 Ed. L. Criscuolo, Simblos 4 (2004) 7-21; hierzu dies. und W. Clarysse in ZPE 153
(2005) 168 mit wichtigen Korrekturen.
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Apollodoros, der Adressat von SB XVI 12721, erwihnt zu sein (also in Z. 25-26 dmopvii|poro
statt b0 yevii|pata, wie bereits Criscuolo erwogen hatte?). Die in Aussicht gestellte Neuedition
(s. Anm. 23) wird hier sicherlich Klarheit schaffen.

673. SB XVIII 13093

Ein Hypomnema von Priestern an den Strategen; die Petenten beschweren sich wegen ihnen im
Rahmen des Biermonopols zugefiigten Unrechts. Nach fritheren Problemen gibt jetzt ein ge-
wisser Onnophris den direkten AnlaB zur Abfassung der Petition, Z. 14-16: Novi ox'n_' ‘Ovwdppig
0 Loto [~ - -] | mepr<yéypezgey piv Qitovg k(epdpia) 1 od kabnk[6lviog | []rohapfdvov
duviioecd[a]L dwwoeiom Npag. Zu der von ihr in den Text gesetzten Form von nepiypdeety in Z.
15 merkt die Herausgeberin, Carla Balconi, an, daf ihr die genaue Bedeutung unsicher bleibe24.
Es kommt hinzu, dafl nach der Abb.25 vor dem Pi Platz fiir einen weiteren Buchstaben vorhan-
den ist. Ich wiirde unter Beibehaltung des von Balconi Gelesenen schreiben []népipev fipiv,
d.h. das Perfekt des Verbs émippintewv; zur Schreibung mit einem Rho s. Mayser, Schmoll,
Grammatik 1 1, 188. Das Verb, ein terminus technicus der ptolemaischen Administration (vgl.
seine Verwendung in P.Tebt. I 5 = C.Ord.Ptol. 53), der sogar bis in spiteste Zeit in Gebrauch
blicb (F. Morelli, JJP 32 [2002] 66-67, Anm. 29), bedeutet das (unrechtmifige) Aufbiirden
einer Pflicht, Last, Abgabe usw.; hier konnte es darum gehen, dafl die Priester eine Brauerei be-
safen und jetzt von Onnophris gezwungen wurden, fiir die Bediirfnisse des Biermonopols eine
bestimmte Quantitdt Bier zu liefern. In einer dem hier diskutierten Text in vielen Einzelheiten
vergleichbaren Petition, P.Tebt. IIT 1, 790, in welcher wiederum Schutz fiir einen Tempel
erbeten wird, heiBt es Z. 6-10: rividy tdv £k Tig kKOG | Drotekav kal dAAwv elofralopévay |
£l 10 Snhovpevov tépevog ob pdvov | adtdt Empintovot, GAAG kol Sweosiovow | kui dvexupd-
Lovran mapd 1O kadijkov; fiir die hier vorliegende Konstruktion vgl. P.Tebt. I 5, 249-250.

674. SB XX 14086

In dieser Anzeige wegen tiitlichen Angriffs lesen wir in Z. 7-10: £5wxdy | [pot mAInyog mheioy(g
gl]q ta maparvydvra 1od | [a]dpatog pépn kotodafdvieg kol To de&lf[ov plfikov dote | potov
tpavpotitesdur. Die Buchstaben vor tpavparitesdor in Z. 10 lassen an das Wort potdc, ,,zer-
zupfte Leinwand, Charpie, Wundfiden, zum Fiillen hohler Wunden®“ (Passow s.v.26), und Ver-
wandtes denken. Vgl. ebenfalls aus Beschreibungen von Schligereien BGU X 1903, 3: dote
kol potd@oay; P.Tebt. 11T 2, 960, 2-5: pérenov ¥[x]ovr[o]v | &vpotov Hot v Khwvolreth odTov
elvar <kai> Kw[dvvedsy w1 Plot. Solche Angaben sollen in erster Linie die Schwere des An-
griffs illustrieren. An der Abb. des hier diskutierten Stiickes (Aegyptus 69 [1989], Taf. 6 nach
S. 48) glaube ich als ersten Buchstaben des Wortes ein Epsilon lesen zu konnen (vgl. die Form
des Buchstabens bei éxxAdoag, Z. 11). Danach sehe ich nichts Klares mehr, immerhin gibt es
genug Platz fiir ein My oder eventuell ein Ny; also upotov oder €ypotov (Gignae, Grammar 1
170). Mit dem Adjektiv diirfte hier und in P.Tebt. IIT 2, 960 wohl eher die Art der Wunden, die
diese Behandlung verlangten, als eine tatséichlich erfolgte Behandlung 816, pot@v gemeint sein,
vgl. DGE s.v. (Nr. 2); man konnte also die neue Fassung unserer Stelle mit ,,s0 daf ich offene
Wunden bekam®™ o0.d. iibersetzen. Wie karadafdvteg in Z. 9 zu verstehen ist oder was statt
dessen gelesen werden kdnnte, bleibt mir im iibrigen leider unklar.

24 Aegyptus 66 (1986) 13.

25 Aegyptus 66 (1986) Taf. 2 nach S. 64,

26 18] iibersetzen mit ,,tent, tampon, lint pledget for dressing wounds“. Siche J. Jouanna,
Hippocrate X .2: Maladies 11 (CUF), Paris 1983, 8. 238, Fiir einen anderen Gebrauch der Wort-
familic in den Papyri s. W. Habermann, P.Lond Wasser., S. 250-252.
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675. W.Chr. 11 B

Der interessante Text, in welchem die Untaten der Hermonthiten gegen die Krokodilopoliten
geschildert werden, hat in Z. 4-6 folgenden Wortlaut: £mpoddvees "8&" &v it pn (Fret) Oduo ¥
| oi & "Epuavbsng Evfok]or kai 1odg map’ fpdv apde wit | mpioet dvrog Epldv]svoav] teg)
kth. Angesichts des Wortes 8@dvevoav in Z. 6 und der Schilderung desselben Vorfalles in
W.Chr. 11 A, 10-14: tijt 82 ¥ | tob adrod punv[o]g rdiw nupayevopévoy | tdv adtdv winddy
ovv 8mhotg éri 10 Gmd | vérov ThG méAeme Opoing ydpa kol Aoavlteg kth. (vgl. auch Z. 21),
konnte man alternativ an of &€ ‘Eppudwizwg &v [6nh]oi[c] denken. Nach der Abb. zu urteilen?”
gibt es nach dem lota Platz fiir einen weiteren Buchstaben; man kann sogar Spuren sehen, bei
welchen ich aber keineswegs vollig sicher bin, dal es sich um den Rest eines Sigma handelt,
Vielleicht wurde dieser Buchstabe in Mitleidenschaft gezogen, als darunter das Suffix des
urspriinglich geschriebenen @ovedoavieg mit feuchtem Finger abgewischt wurde, damit der
Indikativ hergestellt werde. Fiir v 6mhowg vgl. P.Tebt. 1 48, 19; PSI 111 168, 13 (auch ansonsten
vergleichbar). O1 ¢ ‘EppdvOewg substantiviert auch in W.Chr. 11 A 5 und wohl 20.

Demokritos KALTSAS

676-678. Thomas KRUSE
676. P.Fuad I Univ. 35

P.Fuad I Univ. 35 (Theadelpheia, 120 n.Chr.) ist eine Quittung iiber Zahlung des Preises fiir
Weizen an die npdkropeg ottik@v 1a Idrov yp(apparéod) tig ndiewg (Z. 6). Die Lesung tijg
nérens kann m.E. nicht richtig sein, da die ypoppoteis (pntpo)ndrewng als Beamte der Gau-
metropole mit Sicherheit nicht als Schreiber der Praktoren eines Dorfes titig gewesen sein
konnen. Vermutlich ist nach yp( ) eine nihere Bestimmung des Schreiberamtes zu lesen, viell.
yp(appaténg) npoxtépov (s. P.Heid. IV 324,7) od. mpektopiog bzw, (und dann wohl in
Abkiirzung) mpox(topiag) crtik(@v) (s. etwa P.Oxy. L 3572, 2-3). Leider ist der Edition kein
Photo beigegeben.

677. P.Poethke 15

In P.Poethke 15 (Herk. unbek., 3. Jh.), dem kleinen, unten abgebrochenen Brief des Petechon an
Horion und Apollos, werden die Empfianger angewiesen, verschiedene Waren zu besorgen (Z.
1-8). In Z. 8-9 liest der Herausgeber xai v[ov] | £xst Awe[ und dibers. ,,Und jetzt hat Dine[-]
.., weist indes zurecht darauf hin, daB ,¢in so beginnender Personenname nicht bekannt** sei.
Ich lese: kai .[..] | &peidv (1. &pidiov). Vermutlich handelt es sich um einen weiteren Besor-
gungsauftrag, der Wolle betrifft. Zur Form £p(e)idiv siehe etwa auch O.Florida 16,7
(Apollonopolis Magna, 2. Jh.).

678. PSI XIII 1361

Bei PSI XIII 1361 (Herkunft unbek., 218 n.Chr.) handelt es sich um das Fragment eines amtli-
chen Schreibens von einem unbekannten Absender an einen neuberufenen Gaustrategen. In Z.
3-5heiBtes: [ . Wil .. 1 Bond[ . ] Tod wpd [60]D otpatn[yod] | [keb]éEs év 1)) voud
péxpig av dvieii oot ta | [thilg tdEens mapuddot fiffiio. Am Anfang von Z. 3 ist m.E. [ tov]

27 http://ipap.csad.ox.ac.uk/4DLink4/4DACTION/IPAPwebquery ?vPub=APF&vVol=1&v
Num=p.61.
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Bon0[bv] zu ergiénzen. Man vgl. P.Panop. Beatty 1, 90-104 (13. Sept. 298 n. Chr.), wo der Stra-
tege des Panopolites, Apolinarios, schreibt, dafl er, als er in dieses Amt berufen worden und un-
verziiglich an seinen Dienstort gereist sei, dort den fon0ég seines Amtsvorgiingers angetroffen
habe, der mit den Akten beschiftigt gewesen sei. Er habe ihn ein paar Tage wegen grilerer
Differenzbetriige in den Abrechnungen festgehalten: gbpawv 8¢ tov Bonfdv 10d mpootpa-
wylioaveog [, .. oo . ] mpocevkepodvita toig Pifi[Alow, tlobtov tpdg dAlyag fpépag kat-
£oyov KTh. (Z. 91-92).

Thomas KRUSE

679-689. Amphilochios PAPATHOMAS
Textkritisches zu romischen und byzantinischen Papyri28
679. P.Eirene III 18

Die Z. 2-5 des aus dem 3. Jh. n. Chr. stammenden Briefes eines Sarmates an einen Epagathos
lauten in der Edition wie folgt: tov a8ehpov pov Abuvdoiov EA0GV[Ta mtpdg o' moinoov ta
koivn dravea | eivan &v 1@ otdPre kel xoprov adtd<v> | mapdoyov ktA. Der sprachlich
schwierige Text wird auf kompetente Weise ediert und kommentiert. Ich mochte lediglich eine
kleine Textidnderung vorschlagen, die zu einem besseren Verstindnis der Briefsituation beitra-
gen konnte. Die absolut stehende Phrase tdv 48 A@dv pov ABavdoiov éA06viTa mpdg oé scheint
mir eine Prolepsis darzustellen. Mit der Prolepsis wird die Aufmerksamkeit des Lesers gleich zu
Beginn des Satzes auf ein inhaltlich zentrales Element wie eine Person, einen Tatbestand, eine
Handlung usw. gelenkt, das syntaktisch aber erst spater im Satz erwihnt werden sollte. Die
durch Prolepsis hervorgehobene Phrase gehort zwar zusammen mit den darauffolgenden
Wortern zu ein und demselben Satz2?, hat aber oft keine syntaktische Bindung mit ihnen, weil
dic betreffende Phrase gewaltsam nach vorne geriickt wird, ohne dafl die sonstige Konstruktion
des Passus entsprechend modifiziert wird. Prolepsis ist eigentlich charakteristisch fiir spontane
miindliche Kommunikation. Im geschriebenen Wort gilt sie eher als Indiz fiir schlechten Stil
und begegnet meistens entweder in rhetorischen Texten, die den miindlichen Stil absichtlich
imitieren, um psychologische Vorgéinge bei der sprechenden Person vorzutiuschen, oder in
stilistisch anspruchslosen Briefen, die mehr oder weniger miindliche Formulierungen des All-
tags reproduzieren.

Wird ein Textelement im Rahmen einer Prolepsis vorgeriickt, so mufl der Autor in der
Regel an dessen Stelle ein Pronomen verwenden. Dieses Pronomen war hier das letzte Wort der
Z. 4, das m.E. mit adt® (sc. ABavacio) zu transkribieren ist. Damit fordert Sarmates Epagathos
auf, Athanasios Heu zur Verfiigung zu stellen. Der Sinn des Passus ist folgender: ,,Sobald mein
Bruder Athanasios zu Dir kommt, sorge dafiir, dal das ganze Vieh im Stall ist und gib ihm
Heu ...".

Sarmates war zweifellos ein Vorgesetzter des Epagathos, wie das zu Beginn des Textes ver-
wendete Wort i8ip und die im Brief vorkommenden Imperative zeigen. Er befiehlt ihm, sich fiir
das Sammeln der Tiere im Stall und fiir die Lieferung von Heu an Athanasios zu kiimmern.
Auflerdem regelt er im Brief, woher das zu liefernde Heu genommen werden soll. Athanasios

28 Die Beitriige entstanden im Rahmen eines Alexander von Humboldt-Stipendiums im
Institut fiir Papyrologie der Universitiit Heidelberg.

29 Deswegen wiirde ich zwischen mpoc oé und moincov keinen Punkt setzen, sondern nur
ein Komma.
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war offensichtlich der Uberbringer des vorliegenden Briefes. Unmittelbar nach seiner Ankunft
am Ort des Adressaten sollte er diesem den Brief zustellen und das Heu in Empfang nehmen,
um es dann als Futter fiir das im Stall befindliche Vieh zu verwenden.

680. P.Eirene III 25

In Z. 5 wiirde ich anstelle von &(fotar) mg (= 806 Xestai) vielmehr E({otar) i (= 810 Xestai)
lesen. Zur Schreibweise von 1 vgl, Z. 12: £(éoton) oi] und vor allem Z. 15: &(éoton) oie, wo die
Lesung von 1 wegen dessen Stellung in der Mitte der Zahl gesichert ist. Bei der Gelegenheit ist
zu bemerken, daB in Z. 12 die Klammer nach &(éatm) wi iiberflilssig ist. Dabei handelt es sich
um einen Druckfehler; vgl. die korrekte Ubersetzung des Eintrags in der Edition: ,,810 Xestai*.

681. P.Eirene III 32

In Z. 1: f dylo dxk[Mnola)] ist wegen eines Druckfehlers der Artikel ausgefallen. Der Papyrus
hat f 1 &yla éxk[M(noia)]; so auch z.B. P.Eirene 111 31,1.

682. P.Fouad 29

Der Hauptteil dieser aus dem Jahre 224 n. Chr. stammenden Petition beginnt folgendermalien
(Z. 3-6): mpd Ohiywv | todrov Npepdv, tob viod pov Eawdpov mepl dvolui<v> fiiov
&Een06vrog kTh. Der Akkusativ Singular dvojui<v> ist merkwiirdig und ohne Parallele. Anhand
der elektronischen Abbildung des Papyrus3? lese ich mepl Svo|pdc Whfov; zu « vgl. z.B. das «
bei ‘Hpax(Aeidov) in Z. | und zu ¢ denselben Buchstaben bei aitfoug in Z. 15. Der Akkusativ
Plural ist nicht héufig, aber im vorliegenden Kontext bezeugt; vgl. P.Mich, XIII 660, 15-16 (1.
Hiilfte 6. Jh.; BL XI 133): ta[dra] 8¢ neronikacy kat adtod i dyddn tod Gadpr unvdg tig
raperfodong | €xkting Emvepioens éml duopdg WAfov. Die Lesung des Genitivs duopdv
scheidet aus, weil die Konstruktion nepl + Genitiv inhaltlich nicht vereinbar mit dem Kontext
der Stelle wire. Auflerdem miiite man eine Abkiirzung in Kauf nehmen, nimlich dvop(av),
was dem Gebrauch des Schreibers widerspricht, denn nach dem Priskript weist der Papyrus
keine Abkiirzungen auf. Bei der Gelegenheit solite man bemerken, dall in Z. 1 statt pepidog
(Ed.) die abgekiirzte Form pepid(oc) steht.

683. P.Mich. IX 549 und P.Stras. IV 277

In P.Mich. IX 549, 6-7 (117-118 n. Chr.): ... kof v &av aij[p@dpor tpbmov- v 8¢ ndblw
avOpdmvoy 6 drdpyav pot dodhog APdokaviog oikoyevig - - -] und P.Stras. IV 277, 22 (2.
Hiilfte des 3. Jh. n. Chr.): kad kAnpovépoy [elva, G Eav avOpdmvov md0n 1) mpoyeypappbévn -
- -] begegnet der in den Papyri hiufig anzutreffende Ausdruck av dvOpdmvév 1 ndoyw, der
eine euphemistische Periphrase fiir ,sterben® darstellt. Bei der Rekonstruktion der beiden
Stellen hat man versiumt, das Pronomen 11 zu ergiinzen, das fester Bestandteil der Wendung ist
und in allen Parallelen auftaucht; ausfiihrlicher dazu s. Chr. Chrysanthou — A. Papathomas,
Zur Terminologie des Sterbens ... (siehe in diesem Band S. 1-21). Demgemil sollte man im

Michigan-Papyrus [... &av 8¢ 11 nd0]w dvBpdmvov kth. und im StraBburger Text [... AL’ dav
GvOpdTVEV TL A6 T mpoyeypappévn - - -] erginzen.

30 Abrufbar unter: http://ipap.csad.ox.ac.uk/Fouad-bw/300dpi/P.Fouad29r jpg.
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684. P.Ness. III 115 und SB XVIII 13308

In der Edition von SB XVIII 13308, 41 (81-96 n. Chr.) liest man: £av £ 1t suvBfi pot teh[evtdv
- - -]. Eine iihnliche Rekonstruktion begegnet auch in P.Ness. III 115, 7 (6. Jh, n. Chr.): &l 8¢,
Smep dm<e>ly, cvpPhi todg §0[o] waidag tek[evtiv - - -]. Anstelle des Infinitivs Prisens
tehgvtay ist an beiden Stellen der Infinitiv Aorist zu ergiinzen (teA[svthoo bzw. tek[evtijou).
Der Unterschied der beiden Formen liegt im Aspekt: Der Infinitiv Priisens dient zur Bezeich-
nung einer mehrmaligen und der Infinitiv Aorist zur Bezeichnung einer einmaligen Handlung.
In Bezug auf den Tod ist daher der Aorist zu verwenden. Die Form tekevtiioat erscheint erwar-
tungsgemiB auch in allen Parallelen, in denen sich die Konstruktion £av bzw. &l coppfi + Inf,
von teAgutdm nachweisen 1dbt; vgl. P.Ups.Frid 1, 11 (48 n. Chr.); P.Vindob. Tandem 27, 27 mit
BL VIII 507 (1. Jh. n. Chr.); P.Oxy. 1 105 (= M.Chr. 303), 6 (118-138 n. Chr.; s. BL XII 134);
P.Oxy. I 491 (= M.Chr. 304), 10 (126 n. Chr.); P.Kéln II 100 (= SB X 10500), 15-16 (erg.
auch in Z. 26; 133 n. Chr.); P.Fouad 25, 26 (2. Jh. n. Chr.); vgl. auch P.Miinch, I11.1 80, 6-7
(103-114 n. Chr.), wo cupfaive allerdings ergiinzt ist. Tehevtiom wird korrekterweise auch
iiberall erginzt, wo die Konstruktion &av bzw. &l cupffi + Inf. von tekevtdo in fragmentari-
schem Zustand vorkommt; vgl. P.Oxy. Il 497, 11-12 (friihes 2. Jh. n. Chr.); P.Oxy. 111 490, 6
(124 n. Chr.) und P.Petra I 1, 18 (537 n. Chr.). Vgl. auch bereits P.Enteux. 22, 3 (218 v. Chr.):
cupPépnkey oy kel tobtov TeA[evticm kh.]. Der einzige Beleg fiir eine abweichende Kon-
struktion konnte P.Ness. 111 18, 39-40 (537 n. Chr.) sein, wo allerdings ovpfaive erginzt und
der gesamte Kontext duBerst fragmentarisch ist.

685. PSI VI 696

Z. 2 des aus dem 3. Jh. n.Chr. stammenden Textes lautet: g[o]u[a]i [a]vOpdrwvédv 11 ndbm, pn|-
- -], Im Kommentar zur Stelle wird fiir das Ende von Z. | die Ergéinzung énav 8¢, Onep
aned]fylojufalr in Erwiigung gezogen. Dieser Vorschlag wurde spiter modifiziert, und zwar
tndv 8¢ zu &av 8631, ist danach aber in Vergessenheit geraten2. Die uns bekannten Parallelen
scheinen ihn allerdings zu bestitigen. Dies gilt auch fiir die Rekonstruktion des nach strengen
grammatischen Schulregeln etwas problematischen &rxdv, das in der Spiitantike im vorliegenden
Kontext verwendet wurde; vgl. SPP 1, S. 6-7 1, 9-10 (Ende 5. Jh. n.Chr.); &nav 8¢, Srep
anfetyopay,] | [avlpdmvéy i w)ddw k. und P.Lond. I 77 (S. 231-236) (= M.Chr. 319), 15-16
(ca. 610 n.Chr.; zur Datierung s. HGV): éndv 84, Snep dedyopar, avOpdmvov r | mdbo kal tov
Biov Todrov katakdowm Kth.

686. PSI Com8 14 (= Comunicazioni 8 [2009] 83-84)

Am Ende dieser kurzen Anweisung zur Lieferung von 60 Litrai Fleisch wird das Abfassungs-
datum des Textes in der oxyrhynchitischen Ara angegeben. Die Stelle lautet in der Edition fol-
gendermaBen: (¥rovg) p&a pA Meoopii 13 (Z. 4; Ubers.: ,,Anno 161/130, Mesore 12%). Anstelle
des & glaube ich ein Koppa lesen zu konnen und anstelle des A ein & zur Schreibweise des
Koppa vgl. z.B. CPR X 27, 10 (533 n. Chr.) und P.Prag. II 136, 15 (7. Jh. n. Chr.). Die Zeile

31 R. C. Horn, The Use of the Subjunctive and Optative Moods in the Non-Literary Papyri,
Philadelphia 1926, 52 (= BL VI 178), der dicse Anderung allerdings nur als Moglichkeit er-
achtet, was in der Berichtigungsliste nicht zum Ausdruck gebracht wird.

32 Er wird z.B. im Abdruck des Textes von L. Migliardi Zingale, I testamenti romani nei
papiri e nelle tavolette d'Egitto. Silloge di documenti dal I al IV secolo d.C., Torino *1997,
106107 (Nr. 25) nicht erwihnt.
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lautet also: (¥tovg) poo p& Meoopn 18 (Ubersetzung: Im Jahr 191/160, am 12. Mesore). Der
Papyrus ist daher nicht auf den 5.8.485 n. Chr., sondern 30 Jahre spiter, auf den 5.8.515 n. Chr.,
zu datieren.

687. SB VIII 9766

Die aus hadrianischer Zeit stammende Papyrusurkunde hat in Z. 3 die orthographisch korrekte
Form Eapaniavog anstelle des in der Edition versehentlich transkribierten Zapaniovoq”.

688. SB VIII 9826

Z. 6-9 des aus dem 2. Jh. n. Chr. stammenden Privatbriefes lauten in der Edition wie folgt:
Hote | odv Eav dtvy oot (1. ob), mépyov | pot, dav 8¢ oot (1. ab) i &g, dydlpacdy pot kth. An-
stelle des eigenartigen dvn oot glaube ich am digitalen Photo des Papyrus 4 die grammatisch
zu erwartende Form Suyn0ic (Konjunktiv des passiven Aorist) lesen zu kénnen; zu dvvn0fig im
vorlicgenden Kontext vgl. P.Mil.Vogl. 1 24, 6-7 (117 n. Chr.): &av dvvnbiic | dvdnievoov;
SB XXIV 16323, 10-11 (249-268 n. Chr.): ... | Soug &av | [Suvn]0fic dyopdse und P.OXy.
XXXIV 2728, 32-34 (wohl 312-318 n. Chr.; s. BL VIII 261): &av Suvn[0]fig 0o Oykiag
n[1)|eépens kal odpfabov Bupdiny drosteila odv | Tpotépolg évroikois. Ferner liest man in
Z. 8 deutlich die grammatisch korrekte Form £xng (Konjunktiv) anstelle von £xig der Edition.
Der Passus lautet demgemiiB: Gote | ovv &dv Suvndiig, mépyov | pot, Eav 8¢ oot (1. o0) i Exne,
dy6lpacdv por KA.

689. SPP XX 7

In SPP XX 7, 17 (nach 150 n. Chr.) liest man: [- - - odv olg] &nexpa[t]i[0]n kai éxvpilevey péyp
viv dikafog ot v yeltovee. Fiir die vorgenommene Erginzung adv oig ist mir keine Parallele
bekannt. Soweit ich sehe, haben die vergleichbaren Texte immer &’ oic bzw. £¢’ ol ko,
Beispiele fiir beide Varianten werden etwa in meinem Komm. zu P Eirene III 10, 12 angegeben.
Daher ist auch in SPP XX 7, 17 [- - - &¢" oic (eventuell #Aroic)] émexpafthi[0]n kTh. zu
erganzen.

Amphilochios PAPATHOMAS

33 Abbildung des Textes: http://ipap.csad.ox.ac.uk/SB-bw/300dpi/SB.VIIL. 9766.jpg.
34 Zuginglich unter: http://ipap.csad.ox.ac.uk/SB-bw/300dpi/SB.VIIL.9826.jpg.



