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SOPHIE KOVARIK

Ein siligniarius als Verpdchter von Weinland
Neuedition des Teilpachtvertrages SB VI 9294

Tafel 2

P.Vindob. G 25657 28 x 11,2 cm 621/2 oder 636/7
Arsinoiton Polis Tafel 2

Mittelbrauner Papyrus von feiner Qualitit aus zwei Fragmenten zusammengesetzt. Das Blatt
ist beinahe vollstindig und von einer kollesis etwa in der Mitte halbiert (ca. 6,5-7,5 cm
vom rechten Rand entfernt). Die Schrift in schwarzer Tinte verlduft parallel den Fasern und
quer zur Klebung und somit auf dem Recto. Rechter und unterer Rand sind erhalten, am
linken Rand sind die Zeilenanfinge verloren. In den Z. 1-4 fehlt mehr als die Hilfte, ab Z.
5ff. sind durchschnittlich 5-10 Buchstaben (in den letzten Zeilen aufgrund der SchriftgroBe
mehr) verloren gegangen. Im Abstand von ca. 1-2 cm finden sich 7 vertikale Bruchlinien,
auf Hohe der Z. 13 und 17 auBlerdem horizontale. Diese sind wohl auf Faltungen zuriickzu-
fiilhren. Der obere Rand ist defekt, es fehlen Invokation und Datierungsformel. Der Dorsal-
vermerk auf dem Verso ist gegeniiber dem Recto um 90° gedreht. Geiibte Schrift mit Minus-
kelelementen (A, y, v, © [t auf dem Verso] — neben ihren kursiven Formen). Die Unter-
schrift des Notars Kosmas ist in lateinischen Buchstaben abgefait und an den unteren Rand
gedringt. Schriftgrofe wie Zeilenabstand verringern sich nach unten zu; Datierung anhand
der Wirkungszeit des Notars ins beginnende 7. Jh.

Die nachfolgende Neuedition ist die dritte Bearbeitung der Urkunde”. In Ausziigen
(Z.5-21) von Karl Wessely, Griechische Papyri des British Museum, Wiener Studien
9 (1887) 260 erstmalig veroffentlicht, erfolgte die vollstindige Edition durch Hans
Gerstinger, Grdko-dgyptische Landpachtvertrige byzantinischer Zeit aus der Sammlung
. Papyrus Erzherzog Rainer* in Wien. Erstmalig herausgegeben und erkldirt (Festschrift
Albin Lesky), Wiener Studien 69 (1956) 237-255 (ed. pr.); Gerstingers Edition wurde
wieder abgedruckt als SB VI 9294. Die bisherigen Berichtigungen sind im kritischen
Apparat angegeben, mit Ausnahme derer P. J. Sijpesteijns, Addenda und Corrigenda zu
Wiener Papyri, ZPE 24 (1977) 102, Anm. 34 zu Z. 13, 16 und 21 (BL VII 206), weil
sich diese Lesungen schon im Zeilenkommentar der ed. pr. finden. Gerstinger hatte die
korrigierte Schreibweise, statt in den kritischen Apparat, in die Transkription aufge-
nommen und die tatséchliche Schreibung im Zeilenkommentar vermerkt.

* Die hier vorgelegte Neuedition geht auf die Anregungen von Klaas A. Worp zuriick
(s. unten Komm. zu Z. 24-25), dem an dieser Stelle herzlicher Dank ausgesprochen sei.

Die mit einem Asterisk * gekennzeichneten Papyri werden derzeit im Rahmen der
Uberarbeitung meiner Diplomarbeit zur Edition bzw. Neuedition vorbereitet. Fritz Mitthof
danke ich fiir hilfreiche Anregungen und niitzliche Hinweise zum Text.
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- 1 [AdpAtog "Avoidn viog Nethdppmvo]g dmd énorkiov
2 [TovpouPéoteng 10D "Apoivoito]v vopod Adpniie
3 [Koprkd othryviopip vig + 5] iov yevopévov
4 [+ 10 &no tfig "A]powoitdv nohewg x(oipewy).
5 [*Oporoy® plepioBdobon mapd 60d &mo TV
6 [Srapepéviolv oo €p nedip 10d Huetépov émot-
7 [xiov év 10]ne kadovpévov TlaAloAnpatof
8 [&podpac, Bloag v o, (&podpag), Bolag) &kv ®o(1v), petd
9 [rovto]g adT0D 10d dux[afiov éni xpbvov, Goov
10 [BovAet, dln[o] k[a]p[r]dv kai pOceng tfig obV
11 [Bed ei]orovong evdexdng iv(Siktinvog) kol €k g
12 [repryryv]opévng € abtod poeng 10V oivov
13 [Br0pépe]iv Go1 TG yeody® pépt Tpia kbpol
14 [uépog Ev], mapéxovidg pov 1o kodeo THig Euiig
15 [nepidolc, koi éndvomg émiterécm o TPOG
16 [thy ob1dv] kohhepyiav kol okanTV pe adTh Sedte-
17 [pov 10D éviaw]1ob kai ot 10 tpitov. "Ecyov 8¢ eig dmepyo-
18 [olav Eotda chdnpdv piav. Mopdoyo 8¢ coL 1d xoipd
19 [tfig tpiymg Adlye ovvn[Bliog oivov makarod kodpt Ev
20 [xai yAevkob]g dvo kol dedpdxiov Ev kepatiov dbo ka-
21 [t roc ol &]prodvta wopio xai éAaiov. Ei 8¢ koto@po-
22 [viiow v dr]epyaciov [toD] adtod xwpiov, EEovsiay
23 [oe xewv dmoParéc]Be pe dixo yewpylag. ‘H picBwoig xupia
24 [xai énep(mtnBeic) dp(odoyhon). AdpliAiog "Avodr vidg
Nelldppwvog 6 mpo-
25 [keipevog otoyel] un méfvlta dg npdxerton. T
26 (2. Hand) [t di emu] Cosma esemioth. Zeichen
Verso:

(1. oder 3. Hand)

— 27 [t MicBwoic (&dpovpdv), dowv £ (T)ct]y, ¢v med(ip) érotk(iov)
TovpovPéoteng Do Adp(NAiov) "Avodr vi[od]
Ned[a]u[povog]
28 elg Adpiov Kupikdv srhryvidp(iov). T

1. [Adp(fArog) *Avodn vidg Nexdppmvolg ed. pr. 2. éni 100 'Apcivoito]v ed. pr. 3. Jov ed. pr., corr.
Sijpesteijn 4. xoi(pew) ed. pr., corr. Sijpesteijn 5. peluicBdoBor Wessely, ed. pr. 6. [bnoapydvialv
oot Wessely 1.é&v 7.év tém]e Wessely 10D t6}mov ed. pr., corr. Sijpesteijn L. xaAovuéve 8. 3o
Wessely 9. petd navidg a]btod 10D Swcaiov Wessely 10. é]no x[apriv] Wessely 11.[0ed]
eigtovong ivdiktiavog Wessely 12. [yevopélvng Wessely [yevnoo]uévng ed. pr. 13. [Sropéperv]
Wessely uhpn (uept) ed. pr. l.pépn 14. mapéyovioc Wessely [ mapéxovtog 15. éndvoykeg
Wessely éndvorykeg (emovorng) ed. pr., corr. Sijpesteijn 1. éndvaykeg T npdg Wessely  16. [thv]
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kaAMépyrav kol okdntewv Wessely [ oxdntewv, obtd 17, éviowt]od kot oelg Wessely 17—
18. dmepypaoiav [thy o1ldnpovpyiov Wessely Eoidoav o]idnpdv ed. pr. 8¢ tor Wessely 19, [tpdyng
Mlye ed. pr. Aoylo cvvnBeiog Wessely ovvn[B]eiag ed. pr. cvovnBiug Sijpesteijn 1. cvvnBeiog 20-
21. &bo xad [t dprodvra wopia kai éAotov Wessely [ xepatiov oo ed. pr., corr. Sijpesteijn /.
yopia, Elalov, kotaepo- 23. [E€eig npldc pe dixo ed. pr. (Z.24) [éxPoleilv éut Siyo H. Maehler,
ZPE 25 (1977) 194 (BL VII 206) 24.Nexdppwvog ed. pr.(Z.25), corr. Sijpesteijn 24—
25. npol[yeypop(pévog) 6Juoh(oyd) ed. pr. mpol[xeipevog d]u(oloy®d) Sijpesteijn 26.di emou M]hna
eshmiothai ageee ed. pr., corr. Diethart, Worp, Byz. Not. (wie u. Komm. zu Z. 26), 42 (BL VIII
343) 27. Jév nedg émorx/ T6[mov x x tex®o x x ovyp/ x &povp[x € v/ kel k1o énl dip(c1véng) X X
ed. pr.

»[ — — — Aurelios Anup, Sohn des Neilammon], aus dem Weiler [Turubestis des
arsinoitischen] Gaues dem Aurelios [Kyrikos, siligniarius, Sohn des —— — liou, gewe-
sener [Beruf, aus] Arsinoiton Polis, Grii3e. [Ich erklére,] von dir gepachtet zu haben
von deinen [Besitzungen] in der Flur unseres Weilers, im Pallalipmatob genannten
Ort, soviele [Aruren], wie es sein mégen, (Aruren), (soviele es sein mogen), mit allen
dazugehorigen Rechten, fiir solange Zeit, wie es dir [beliebt], angefangen von der Lese
und Kelterung der mit [Gott] kommenden elften Indiktion, und von dem daraus sich
ergebenden gekelterten Wein sollen dir, dem Grundherrn, drei Teile zustehen und mir
[ein Teil], wobei ich die Fisser fiir meinen [Teil] zur Verfiigung stelle, und ich werde
unbedingt die Arbeit fiir [deren] gute Bebauung verrichten und es aufhacken zweimal
im Jahr und du ein drittes Mal. Fiir die Arbeit habe ich ein eisernes [Rebmesser (?)] er-
halten. Ich werde dir aber liefern zur Erntezeit unter der Bezeichnung Synetheia ein
Kuri alten Weines und zwei (Kuri) [Most] und ein Ferkel im Wert von zwei Keratia
[jedes Jahr,] sowie hinreichend Brote und Ol. Wenn ich aber [die] Bearbeitung dieses
Landstiickes vernachlissigen sollte, [sollst du das Recht haben,] mich ohne (meinen)
Anteil [zu vertreiben]. Der Pachtvertrag ist mafigeblich, [und auf Befragen habe ich
zugestimmt]. Aurelios Anup, Sohn des Neilammon, der Vor[genannte], [mir sagt]
alles zu, wie es oben geschrieben steht.t

Beglaubigt durch mich, Cosmas. Zeichen®.

Verso:

»[Pachtvertrag iiber soviel Aruren, wie es sein mogen], in der Flur des Weilers
Turubestis, von Aurelius Anup, Sohn des Neilammon, gegeniiber Aurelios Kyrikos,
Feinbrotbicker.

Bei dem vorliegenden Papyrus handelt es sich um einen Teilpachtvertrag tiber einen
Weingarten. Die Teilpacht ist eine fiir den Arsinoites gut bezeugte und insbesondere
fiir Rebland typische Vertragsart!, deren Quotenverteilung in diesem Gau immer zu

U A. Jordens, Vertragliche Regelungen von Arbeiten im spiten griechischsprachigen
Agypten (PHeid. V), Heidelberg 1990 erwiihnt den Papyrus in ihrer Studie in Kap. V, Nr.
69, 237 (BL VII 206-207) als Teilpachtvertrag aus dem Arsinoites. Zu diesem fiir die
byzantinische Zeit typischen Geschiftstyp s. vor allem Jordens, Vertragliche Regelungen,
Kapitel V Teilpachten, 243-259 und dies., Teilpachtvertriige aus dem Arsinoites, ZPE 65
(1986) 107-122 (Neuedition der Teilpachtvertrige SB I 4486, 4839, 4774 und 4481, spiiter
SB XVIII 13998, 13999, 14000 und 14001; sowie Edition von SB XVIII 13997). Auflerdem




112 Sophie Kovarik

ungunsten des Pichters — bei Weinland zumeist im Verhiltnis 1:3 — ausfilltZ,
wobei ein GroBteil des Arbeitsgerites normalerweise vom Verpéchter gestellt wird.
Der hier behandelte Text entspricht dem typischen Schema arsinoitischer Teilpacht-
vertrige®: Auf die Pachterklirung zu Beginn des Somas folgen Lagebeschreibung,
Flichenangabe und Festsetzung der Vertragsdauer, die immer unbestimmt ist*. An-
schlieBend findet sich die Bestimmung iiber die Quotenteilung der erwirtschafteten
ErnteS. Dem schlieBt sich die Erklirung des Pichters an, fiir eine gute Bearbeitung
(¢pyocia/dmrepyocio/cadliepyio o. 4.) des gepachteten Landes zu sorgen, sowie
die Nennung der jeweiligen Verpflichtungen der Vertragsparteien (z.B. Umhacken,
Stellung der Arbeitsgerite etc.). Auerdem werden die vom Pichter abzuliefernden Zu-
satzabgaben (Synetheiai) festgelegt; sodann findet sich eventuell eine Strafklausel (s.
Komm. zu Z. 22-23). Den Abschluf} bilden Kyria-Klausel, Stipulation, Hypographe
und Notarsunterschrift.

In unserer Urkunde geht es um Weinland nicht néher bestimmter Grofie. Die Neu-
lesung des Versos ermdoglicht es, als Herkunftsort des Péchters bzw. Lokalisierung des
fraglichen Weingartens das Dorf Turubestis festzumachen und enthiillt {iberdies auch
die Identitiit des Verpiichters, Aurelios Kyrikos, eines Feinbrotbickers (c1Atyvidp1og).

Bemerkenswert erscheint aufierdem, dafl der Péchter im Préskript vor dem Verpich-
ter genannt ist, weil dies der Annahme widerspricht, da in einer byzantinischen Tabel-
lionenurkunde iiblicherweise der Adressat, also etwa der Verpéchter, und damit die
zumeist vornehmere Vertragpartei zuerst genannt wird®. Das stellt den Papyrus in den
Kontext einer groBeren Gruppe arsinoitischer Urkunden (ca. 80 Texte), bei welchen der

S. Waszyfiski, Die Bodenpacht. Erster Band: Die Privatpacht, Leipzig, Berlin 1905, Kap.
X. Die Teilpacht, 148—-160 und J. Herrmann, Studien zur Bodenpacht im Recht der graeco-
aegyptischen Papyri, Miinchen 1958, § 21. Die Teilpacht, 204-213. Bes. fiir Weinland s.
Herrmann, Bodenpacht, 206; Jordens, Vertragliche Regelungen, 246-247 und Teilpacht-
vertrige, 107-108.

2 Vgl. dazu die tabellarische Ubersicht bei Jérdens, Vertragliche Regelungen (wie Anm.
1) 233-238. Der arsinoitische Teilpéchter erhilt generell nie mehr als einen Teil, auch
nicht bei anderen Kulturen.

3 SB XVIII 14001 (486; Wein); P.Vindob.Sijp. 10 (5.-6. Jh.); CPR XXIV 20 (Ende 5.—
Anf. 6. Jh.); SB XVIII 13885* (562); SB VI 9293 (+ P.Vindob. G 25611)* (573); P.Lond. I
113, 4 (595); P.Lond. I 113, 3 (6. Jh.); SB VIII 9778 (6. Jh.); SB VI 9589 (2. Halfte 6.
Jh.); SB XVIII 13998, 13999, 14000 (6.~7. Jh.; Wein); P.Harrauer 59 (604; Wein); SB VI
9294 (621/2 o. 636/7); P.Ross.Georg. III 51 (630; Wein); SB XVIII 13997 (Anf. 7. Jh.;
Wein); BGU I 308 (byz.); wahrscheinlich P.Vindob. G 25574 (ined., fragmentarisch, 6.—7.
Jh.) und BGU III 840 (byz.).

4 Das Formular folgt also in etwa dem Schema: dpoAloy® pepicBdcBor mopd 6od &nd
TdV dropepbvinv ol Gpodpag 0. . ... év wedle ... &v one (KAApov) kododpeve (-
ov) ... éml xpdvov Soov BodAer (bzw. &¢’ Boov xpovov PoldAet) ... dmd xoprdv x
ivdiktiovog.

5 ¢k 1dv mepryryvopévav €€ adtdv kaprdv (bzw. éx Thg meprytyvopévng €€ ad-
70D pOcewg oD oivov) o. i. ... Sroeépetv oot pépn x xdpol pépog Ev.

6 L. Mitteis, Grundziige und Chrestomathie der Papyruskunde II 1, 88; einschrinkend
schon Herrmann, Bodenpacht (wie o. Anm. 1) 48.
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Aussteller ebenfalls an erster Stelle angesprochen wird”. Nach Uberpriifung der Belege
scheint kein Zusammenhang zwischen sozialer Stellung, Vertragsart und Formular des
Priskripts gegeben zu sein. Vielmehr dringt sich die Frage auf, ob diese Reihenfolge
in der Anrede im Arsinoites nicht sogar gebriauchlicher war; ungewohnlich ist sie
jedenfalls nicht.

DaB unser Grundbesitzer allerdings der Schicht der Gewerbetreibenden und Hand-
werker zuzurechnen ist, fiigt sich nicht in das gewohnte Bild der sozialen Herkunft der
Verpichter, nach welchem diese in der Regel der gehobenen Klasse angehoren. Einzig
in dem Teilpachtvertrag SB XVIII 13885* tritt ebenfalls ein Angehdriger der arbeiten-
den Bevolkerungsschicht, ein Zimmermann, als Grundbesitzer in Erscheinung.

Fiir die Bearbeitung des Weingartens erhélt der Teilpédchter Aurelios Anup gemiB
der iiblichen Quotenteilung ein Viertel des Emteertrages, obwohl der Arbeitsvorgang
des Umhackens zwischen ihm und dem Grundherrn Kyrikos geteilt wird. Ein solches
Einbinden des Verpichters in den Arbeitsprozef (s. Komm. zu Z. 15-17) findet mei-
nes Wissens keine Parallelen. Auflerdem haben beide Vertragsparteien fiir die Bereit-
stellung der Fasser ihres jeweiligen Anteils Sorge zu tragen. Dariiber hinaus muf} der
Pichter Zusatzleistungen (Synetheiai) an den Bicker Kyrikos liefern, darunter — be-
merkenswert als Abgabe an einen Biicker — ,,ausreichend Brote® (dpkodvia youic).
Die genannten ,,Pichtersondergaben® entsprechen mit der Lieferung von Wein, Ferkel,
Brot und Ol den iiblichen Synetheiai in Pachtvertriigen. Vgl. dazu Klaa A. Worp,
Deliveries for XYNHOEIA in Byzantine Papyri, P.Thomas (ASP 42), Oakville 2001,
51-68. An dieser Stelle zeigt sich, dal dem Geschéftsvorgang ein Musterformular zu-
grunde gelegen sein diirfte, das nicht zwingender Weise an die jeweiligen Gegeben-
heiten des Pachtverhiltnisses angepalit wurde.

Die Haftungsklausel gibt dem Grundherrn aufierdem die Moglichkeit, den Péchter
bei nachlissiger Bearbeitung des zu bewirtschaftenden Landes ohne Entrichtung seines
Anteils aus dem Pachtverhiltnis zu entlassen (s. dazu Komm. zu Z. 22-23).

Der Schreiber dieses Textes zeigt die fiir die Zeit tiblichen orthographische Defizite,
vor allem bei der Wiedergabe von Vokalen bzw. Diphthongen. Auffillig sind auch die
zahlreichen Abtrennungen am Zeilenende (Z. 6, 16, 17,20, 21, 24).

3. Statt ] {ov wire eventuell auch ]_§ou denkbar, aber weniger wahrscheinlich. Zum
siligniarius Kyrikos s. Komm. zu Z. 27-28.

4. Am Zeilenanfang ist mit der Berufsangabe des Vaters zu rechnen.

7 BGU 1 3, 295, 310, 311, 312; II 365, 367, 369, 370, 371, 395, 397, 399, 402; III
725, 736, 737, 837, 838; CPR VII 50; VIII 61; X 25, 27, 40, 41, 119, 124, 128, 130; XIV
5, 15, 16; P.Harrauer 59; P.Lond. I 113, 4; 5B; 6A; P.Rain.Cent. 100, 112, 114; P.Ross.
Georg. III 51, 55; V 31; P.Vind.Sijp. 10; P.Vind.Tandem 32; P.Wiirzb. I 117; SB I 4483,
4496, 4497, 4498, 4704, 4767, 4816, 4834; VI 9280, 9283, 9293 (+ P.Vindob. G
25611)*, 9456, 9596; VIII 9769, 9771, 9777; XIV 12195; XVI 12328, 12943; XVIII
13885*, 13963; SPP XX 142, 219, 220 etc., sowie P.Vindob. G 25573* und einige weitere
Inedita.
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6. éu medle: Zur Assimilierung des v an den nachfolgenden labialen Konsonanten s. F.
T. Gignac, A Grammar of the Greek Papyri of the Roman and Byzantine Periods, Vol. I
Phonology, Milano 1976, 167.

8-10. Zur Bedeutung und Entwicklung der Formulierung peté movtog adtod tod di-
kaiov s. Herrmann, Bodenpacht (wie Anm. 1) 88-89.

Uber die unbestimmte Pachtdauer &ri ypdvov Soov BovAer bzw. 8¢’ Scov ypdvov
BobAer handeln Herrmann, ebd., 91-93 und H. Comfort, Late Byzantine Land—Leases ép’
Soov ypévov BodAel, Aegyptus 14 (1934) 80-88 sowie A. Jordens, Die Arbeitsverhdlt-
nisse im spdtantiken Agypten, Laverna 10 (1999) 114-152, bes. 122-123.

10-11. Zum Ausdruck &md woprnidv — ivdiktiwvog als Bezeichnung des Vertragsbe-
ginns s. H. Comfort, The Crops of an Indiction in Late Byzantine Land-Leases, Aegyptus
14 (1934) 429-446. S. auch R. Kniepkamp, ‘O xopndg in den Papyri, Diss. Kéln 1970.

11-13. xoi &k tfig | [mepiyiyv]onévng €€ ad10d pdoeng tod oivov: Vgl. dazu den
fast gleichlautenden Passus in P.Ross.Georg. III 51, 19-20: ... emox[ 11 obv 0(e®) mept-
ywvopévng €€ avt[od] pdoeng tod oivov eve [ ]. An den unsicheren Stellen ist ver-
mutlich ebenfalls koi éx tfic bzw. éviavoiwg zu lesen (Jordens, Teilpachtvertrige [wie
Anm. 1] 110, Komm. zu Z. 2ff. [= BL VIII 291]). Die Ergiinzung von éviavcing (s. SB
XVIII 13997, 3 und SB XVII 13998, 4) ist in dem vorliegenden Text aufgrund der Zeilen-
linge auszuschlieBen.

Das Partizip von mepiryiyvopor ist in Pachtvertrigen iiber Wein- und Saatland in der
Bedeutung von ,,sich ergeben® gut belegt (s. Preisigke, WB 1I, 290-291 s. v.); es tritt zur
Beschreibung von Erntertrigen in Teilpachturkunden auf. Beispiele aus dem Arsinoites sind
BGU I 308 (byz.), P.Harrauer 59 (604), P.Lond. I 113, 3 (S. 212) (6. Jh.), PLond. I 113, 4
(595), P.Ross.Georg. III 51 (630), P.Vind.Sijp. 10 (5.-6. Jh.) und SB XVIII 13885* (562).

Das Pronomen a¥tod steht fiir ympiov, welches in Z. 22 (drepyociov tod adtod
yopiov) explizit genannt wird; weitere Beziige darauf finden sich in Z. 16. odtéd (/. ad1)
und im Grunde auch in der Phrase petd novtog adtod tod Sixaiov. Es ist also kein témov
bzw. 1énov zu ergiinzen, wie Gerstinger, Landpachtvertrige (s. Einl.) 250-251 meinte.

13-14. pép1 tpio. — [uépog #v]: Diese Quote entspricht der Norm in arsinoitischen
Teilpachtvertrigen iiber Weinland, s. oben Einleitung. Eine solche fiir den Péchter ungiins-
tige Aufteilung des Ernteertrages interpretiert Waszynski, Bodenpacht (wie Anm. 1) 92,
157-1588 dahingehend, die arsinoitischen ,,Teilpdchter” eher als Arbeiter zu verstehen,
deren Quote als Lohn zu betrachten ist, denn als Piachter. Zum Bauern als ,,Landarbeiter” s.
auch J. Banaji, Agrarian History and the Labour of Byzantine Large Estates, in: A. K.
Bowman, E. Rogan (Hrsg.), Agriculture in Egypt from Pharaonic to Modern Times (Procee-
dings of the British Academy 96), Oxford 1999, 193-216, bes. 197-202.

14-15. mapéyovag pov 1o kodea Tiig Eufig | [nepidolg: Zur Bedeutung der Angabe,
wer welche Fisser zu stellen hatte — ohne explizite Erwdhnung trug vermutlich zur Ginze
der Verpichter die Verantwortung — vgl. Jordens, Teilpachtvertrige (wie Anm. 1) 110 (SB
XVIII 13997, Komm. zu Z. 4-5). Die gleiche Bestimmung findet sich auch in P.Harrauer 59,
33-34. Zur Stellung der Fisser, besonders in Weinlieferungskiufen, s. auch E. Jakab, , Wo
gdrt der verkaufte Wein?“, in: E. Cantarella, G. Thiir (Hrsg.), Symposion 1997, Kéln,
Weimar, Wien 2001, 295-318, bes. 310-315.

8 Vgl. Jordens, Arbeitsverhdltnisse (wie Komm. zu Z. 8-10) 124.
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15-17. émitedéoo & mpdg | [thv odtdv] kaAhepylav: Ahnliche bzw. gleich-
lautende Wohlverhaltensformeln finden sich in BGU I 308, BGU III 840, P.Lond. I 113, 3,
PLond.I 113, 4, SB VI 9293 (+ P.Vindob. G 25611)*; SB VI 9589; SB XVIII 13885* und
SB XVIII 14001, allesamt ebenfalls Teilpachtvertrige. Auflerhalb von Teilpachtvertrigen
ist der Ausdruck xaAAiepyio im Arsinoites nicht belegt. Die Ergidnzung von aOt®v, nim-
lich der Aruren, ergibt sich aus der Zeilenléinge, findet aber in SB XVIII 13885* eine
Parallele.

Ein zweimaliges Umgraben bzw. Aufhacken des Landes erscheint auch in SB XVIII
14000, 7-8: ... xai oxdyor thy yiiv adtiig dedrepov tod | éviawtod ... In Agypten
war es wohl iiblich, einen Weingarten mindestens dreimal jdhrlich umzugraben, vgl. M.
Schnebel, Die Landwirtschaft im hellenistischen Agypten (MB 7), Miinchen 1925, 267—
272. In P.Lond. IIT 1003, 11 (Herm., 562/563) wird der Weingarten sogar fiinfmal jihrlich
umgegraben.

Fiir die Verwendung von debtepov in der Bedeutung von dig vgl. SB XVIII 14000, 7-8
(s. oben).

Zu den erforderlichen Arbeisvorgéngen vgl. fiir die rtémische Zeit auch D. Henning, Die
Arbeitsverpflichtungen der Péichter in Landpachtvertrdgen aus dem Faijum, ZPE 9 (1972)
111-131; speziell im Weinbau s. K. Ruffing, Weinbau im romischen Agypten (Pharos XII),
St. Katharinen 1999 und Schnebel, ebd. Kap. 5 ,,Der Weinbau und die Weinbereitung*, 239—
292.

17-18. "Eoyov 8t eig dmepyalloiav Eoida olidnpav piav: Die Bestitigung zum
Erhalt des Arbeitsgerites tritt in ebendieser Formulierung in P.Ross.Georg. III 51, 21-22
und SB XVIII 13997, 5-6 in Erscheinung, allerdings ohne den Zusatz cidnpav.

Die Eotc ist ein typisches, iiblicherweise vom Verpichter zu stellendes Werkzeug in den
arsinoitischen Teilpachtvertragen (P.Vind.Sijp. 10, 9-10; P.Harrauer 59, 21-22; P.Ross.
Georg. Il 51, 21-22; SB XVIII 13997, 5-6; 14000, 10-11; 14001, 12-13), vgl. Jordens,
Teilpachtvertrdge (wie Anm. 1) 110-111 (SB XVIII 13997, Komm. zu Z. 5-6). Unter die-
sem Begriff scheinen verschiedene Gerite subsumiert worden zu sein. Als Bedeutung finden
sich ,MeiBel“ (Preisigke, WB 11, 146 s. v.; LSJ ?, 1191 s.v.; H. Bliimner, Technologie und
Terminologie der Gewerbe und Kiinste bei den Griechen und Romern, 111, Leipzig 1884, 93;
E. Trapp (Hrsg.), Lexikon der byzantinischen Grdgzitdt, Wien 2005, s.v.) und ,Messer,
Rebmesser (Bliimner, ebd. 11, Leipzig 1879, 213; Schnebel, Landwirtschaft [wie Komm. zu
Z. 15-17], 280 — von den Rdmern falx vineatica oder vinitoria genannt). Jordens, ebd.,
110-111 (SB XVIII 13997, Komm. zu Z. 5-6) hilt es fiir eine ,,Hacke* und das in P.Harrauer
59, 22 zusiitzliche genannte EuAotoptov fiir das ,,Winzermesser (wie in der ed. pr. von
Gerstinger iibersetzt) — dazu vgl. aber P. J. Sijpesteijn, K. A. Worp, Addenda lexicis,
Mnemosyne 30 (1977) 142-143 s. v. ,an axe for cutting wood”, LSJ 9, 1192 s. v. Ev)o-
wbpog ,woodcutter”. Manchmal wird auch das Gewicht der Eoig festgehalten (in P.Vind.
Sijp. 10, 9-10, 21 mit 6 Pfund, also rund 2 kg, ebenso in P.Ross.Georg. III 55, 16). Den
Zusatz ,eisern” erhilt das Werkzeug aufierdem in SB XVIII 14001 sowie wahrscheinlich in
P.Vind.Sijp. 10 und P.Ross.Georg. III 559. Gerstinger ergénzte in der ed. pr. den falschen

9 Im Text selbst nicht erhalten, sondern durch die Herausgeber erginzt, fiigt sich eine
solche Angabe gut in die zu fiillenden Liicken. Dies wiirde bedeuten, daff das Gewicht nur bei
eisernen Werkzeugen extra angegeben wird und diese schwereren Gerite vielleicht einem
anderen Zweck dienen als eine einfache Eofc. Auch in P.Vindob. G 26632 (ined.) finden
sich eiserne £oideg (Z. 6: - - ] Eotdag dVo o18hpov xabapod Mrpdv [ - - ), bei wel-
chen die genaue Gewichtsangabe allerdings verloren ist.
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Akkusativ Eoidov, der in einigen Urkunden (P.Ross.Georg. III 51; SB XVIII 13997,
14001) belegt ist (und daher vielleicht auch hier anzunehmen ist). In allen Fillen soll mit
der Eolg die dmepyaoio verrichtet werden. Diese muB — da sie in byzantinischer Zeit aus-
schlieBlich im Zusammenhang mit Weinbau belegt ist (s. die oben angefiihrten Beispiele)
— ein fiir das Gedeihen des Weines grundlegender Arbeitsvorgang gewesen sein, etwa das
Beschneiden der Reben. Daher konnte man sich in diesem Kontext also ein Rebmesser oder
aber — weil das Gerit hierfiir ein wenig schwer erscheint — eine kleine Hacke zum Auf-
lockern der Erde vorstellen. Zum Rebschnitt im Speziellen s. Schnebel, ebd., 262-267.

20-21. [xal ykemcou]g Das SchluB8-¢ fiihrt zu der einzig moglichen Ergénzung, die auch
als Komplement zum oivoc moloudg gut paBt.

Die hier erwihnten Lebensmittel sind typische Zusatzabgaben in Pachtvertrigen, vgl.
dazu die Studie von Worp, ZYNHOEIA (s. oben, Einl.), in der auch der vorliegende Papyrus
aufgenommen ist. Zu Wein, Brot, Ol und Ferkeln s. 60—-61. Zum Wert von Ferkeln s. auch
F. Morelli, CPR XIX 19, Komm. zu Z. 4.

Vgl. auch Jordens, Teilpachtvertrige (wie Anm. 1) 111 (SB XVIII 13997, Komm. zu
Z. 6ff. zur Stellung von Most und Brot.

Auch der Zeitpunkt, zu dem die Abgaben fillig waren, ndmlich zur Zeit der Weinlese (1@
kop® g TpyMg), ist fiir Weinpachtvertrdge typisch, so in allen oben erwidhnten arsi-
noitischen Teilpachtvertrigen iiber Rebland.

Wovon ein Genetiv éAaiov abhingen sollte, ist nicht klar; es wird sich wohl um eine
Verschreibung fiir den Akkusativ #Aoiov handeln, das Partizip dpxodvio bezége dann
noch — iiber yopio hinausgehend — das Ol in die Mengenangabe mit ein (&pxodvro
youio kol {dpxodv) Eloiov).

Zu yoplio, einem gebriuchlichen Ausdruck fiir Brot, s. E. Battaglia, ,Artos‘. Il lessico
della panificazione nei papiri greci, Milano 1989, 97-99.

22-23. éEovoiav | [oe Exewv dmoPoaréc]Oe pe: Andere arsinoitische Teilpachtvertriige

haben #hnliche Strafklauseln:

* P.Ross. Georg III 51 (630), 22-25: ... &l 8]¢ nep[t](ppovﬁcu) elg v | dmepya-

clav t0d avtod x[wpiov] i [Kom:]owvmoe(n elg B?»ocBn(v (vermutlich K?Lonnv
[Jordens BL VIII 291]) | xopmod adtod éni td ot (xnowowso@ou pe ¢€ adtod
dixo | yewpyilog] xoi édv ¢Bdow tov [xarpov r]ng wp[d]me .
Der Beleg fiir ocnocyocyscem in P.Ross Georg IIT 51 ist anges1chts der Beweislast
aus anderen Teilpachtvertriigen (s. u.) wohl als eine Fehllesung von drofalécsBon
zu deuten (so schon Jordens, Teilpachtvertrige (wie Anm. 1) 111, Komm. zu Z. 9
[BL VIII 291]); o und o konnen leicht verwechselt werden, und die Silbe fad konn-
te zu yory verlesen worden sein.

e SB VIII 9778, 14-15 (6. Jh.): ... el 8¢ xotaepoviicwm mpd (i) | cvunAnpod-
ceng 10V éviowtod éfovoi{viav | oot Exsv dnoPfarécBor por yoplilg du-
nedovlpylog dxvAdviag.

e SB XVIII 13997, 10-12 (9-11 ed. pr.) (Anfang 7. Jh.): ... koi &1 8¢ Kq‘go_wvcocsleﬁ)
elg xhomnyv piav, é€ovoiav oe Exsw dmofBor(éc)0[al]t ...

e SB XVIHI 13999, 1-3 (6-7. Jh): ... el 8[¢ Koc‘rouppov]ﬁc[m] tob £pyov ﬁ KOToL-
yloodd] eig kAfon]nv 1[oD] | kaprod adtdv xoi (peaoco OV KOLpOV ThY
tpuydv, £€ovaifav] | [U]p,ocg gEev omo&u)&ou pe g€ adtdv xmptg VoG .

* SB I 4495, 34 (byz.): ... é€ovsiav] oe Exev dnodidEon pe éx 1od 810upspov-
1é¢ cot ...

droPéAim wurde als terminus technicus ,,jmd aus dem Miets- oder anderem Vertrags-

verhiltnisse vor Ablauf der Vertragszeit hinausdriingen” in Preisigkes WB I, 168 aufgenom-
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men und war in byzantinischer Zeit anscheinend ausschlieBlich im Arsinoites in Ge-
brauch!9. Andernorts findet sich hauptsichlich éxBéAAw in dieser Verwendung.

[oe Eyew dnoPoréc)Oe: Eventuell auch EEeig oder £xeig anstelle von e Exetv.

dixa yewpylog: Der Ausdruck yewpyio. mubB hier als terminus technicus fiir die dem
Péchter vom Ernteertrag zufallende Quote verstanden werden, s. dazu Jordens, Teilpachtver-
trige (wie Anm. 1) 118, Komm zu Z. 8-9 und schon G. Zereteli, P.Ross.Georg. III 51,
Einleitung S. 213 und 219, Komm. zu Z. 25. In dieser Bedeutung tritt es auch in P.Harrauer
59, 27-29 (604): ... AoPeiv pe 8¢ thv] | yewpyelov 1@V gorvikav ofo]r | pépn &bo
kdol pépog &v und SB XVIII 14000, 8-9 (Ars. 6.~7. Jh.): ... Sexdpevog mepd oobd Thy
éuffv] €§ avfig yewplylilalv | npog [t]o EBog in Erscheinung. AuBerdem Sixo yewpyt-
kfig poipog in SB XVIII 13997, 12.

Dasselbe gilt fiir die Bezeichnung durnelovpyio in SB VIII 9778, 17-18 (s. oben).

24-25. Interessant ist, daB in der Hypographe — obwohl kein Schreibervertreter zum
Einsatz kommt und davon auszugehen wire, daB man hier die eigenhéndige Unterschrift des
Péchters vor sich hat — kein Unterschied zur Schrift des restlichen Soma festzustellen ist.
Wer hat also den Vertrag geschrieben? Handelt es sich um eine notariell beglaubigte Kopie?

K. A. Worp (brieflich) bezweifelte die Lesung der ed. pr. — wmpol[xeipevog 6]poi[oyd]
né[v]to — und schlug stattdessen, wie an dieser Stelle zu erwarten, wpol{xeipuevog otouyel]
pot mé[v]re vor, ein Verdacht, der sich durch eine Uberpriifung am Original bestitigt fand.
Angesichts des im Text vorherrschenden Itazismus ist auch hier ein itazistische Schreib-
weise wahrscheinlich, etwa otiyl oder otuyel.

26. In J. M. Diethart, K. A. Worp, Notarsunterschriften im byzantinischen Agypten
(MPER N.S. XVI), Wien 1986, 42-43 finden sich mehrere Notare namens Kosmas. Die
Lateinisch, Lateinisch-Griechisch oder nur Griechisch unterschriebenen Dokumente werden
von Diethart und Worp acht verschiedenen Notaren zugewiesen. Vier von ihnen (Ars. 10.6,
10.7, 10.8, 10.9) sind vermutlich miteinander zu identifizieren. Rein lateinische Unter-
schriften der Form di emu/di emu esemioth Cosma + Zeichen erscheinen auch in SPP XX 209
(= SB 15270, 610)?, P.Lond. I 113, 6a (612/627) und P.Vindob. G 25651 (ined., 610/625).
Die jeweiligen Zeichen nach der Notarsunterschrift stimmen genau iiberein. Diese datierten
Urkunden (und auBerdem eine Reihe rein griechischer Unterschriften von Urkunden klei-
neren Formates) werden von Diethart, Worp, Byz. Not. Ars. 10.6 zugeordnet und gruppieren
sich um den Beginn des 7. Jh. Latein-Griechisch sind die Unterschriften von SB I 4485
(Byz. Not. Ars. 10.6, 630! 1) — auch hier ist das Zeichen dasselbe wie in den rein latei-
nischen Unterschriften — und SB I 4699 (Byz. Not. Ars. 10.9)12, welches mangels Ab-
bildung nicht iiberpriifbar ist.

Zu vermuten ist in jedem Fall eine Gleichsetzung von Kosmas 10.7 und 10.8 (BGU II
368 und BGU I 307). Von ihm stammt auch SB XVIII 13997.

10 SB XVIIT 14001 (486), P.Vind.Sijp. 10 (5-6. Jh.), P.Ross.Georg. III 39 (+ SB I
4489, 584), N. Kruit, K. A. Worp, Tyche 18 (2003) 4749 (587), SB VIII 9778 (6. Jh.),
CPR XIV 3 (ca. 604), BGU I 3 (605), P.Heid. V 350 (612), SB I 4483 (621), BGU I 310
(663), SB XVI 12481 (668) (?), SB XVIII 13997 (Anf. 7. Jh.). Einzige Ausnahme ist
P.Cair Masp. III 67340, 36 (Ant. ?, 6. Jh.).

11 Wie ich in Kiirze an anderer Stelle zeigen werde, ist SB I 4485 der untere Teil von
P.Ross.Georg. III 55 und datiert daher in das Jahr 630.

12 In P.Berol. inv. P 2625 (ined.) ist nur noch der griechische Teil einer solchen zwei-
»sprachigen® Unterschrift erhalten.
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27-28. Die Schrift des Dorsalvermerks ist der des Soma sehr dhnlich, mit Ausnahme des
Minuskel-t, das auf dem Recto nicht verwendet wird; allerdings 148t die korrekte Schreibung
von év ned(ig) auf dem Verso (gegeniiber £ nedie auf dem Recto) vermuten, daB hier viel-
leicht doch ein anderer Schreiber am Werke war.

Die Ergiinzung zu Beginn dieser Zeile ergibt sich aus den im Text genannten Angaben,
aber auch in Analogie zu BGU I 303 (Ars., 586) und dhnlichen Urkunden wie z.B. SPP XX
142 (Ars., 543/558), SB XVIII 13885* (Ars., 562), P.Lond. I 113, 4 (Ars., 595) und SB VI
9461 (Ars., 632). Zu bedenken wiire auch eine etwaige Kiirzung von picBaoctic.

Das Dorf Turubestis (koptisch TOYPOYBECTI), wahrscheinlich im Siidosten des Fayum
gelegen, ist hauptsichlich als yoplov in arabischer Zeit und bislang nicht vor dem 6. Jh.
bezeugt: P.Prag I 30; P.Ross.Georg. V 73; SB I 5338; SB XVIII 13262; SPP III 361, 586;
SPP X 54, 73, 74, 76, 251, 289; SPP XX 152, 229. S. A. Calderini, S. Daris, Dizionario dei
nomi geografici e topografici dell’Egitto Greco-Romano V, Milano 1987, 22; Suppl. IT
(1996), 220 sowie S. Timm, Das christlich-koptische Agypten in arabischer Zeir, Teil 6,
Wiesbaden 1992, 2838-2839.

Adpniov Kvpikdv cihiyvidp(iov): In SPP VIII 957 (5.~6. Jh. laut ed. pr., nach einer
Kontrolle am Mikrofilm aber dem frithen 7. Jh. zuzuordnen, ausgestellt am 17. Phamenoth
einer 9. Indiktion, was wahrscheinlich dem 13. Mirz 621 oder 636 entspricht), nach den
Angaben der ed. pr. ,,angeblich Hermopolites®, erscheint ebenfalls ein siligniarius Kyri-
kos. Die Herkunftsangabe Wesselys leitet sich vermutlich vom Ankunftsjahr 1887 ab, in
welchem die Papyri aus Schmun (Hermupolis) nach Wien gekommen sind. Tatsichlich gibt
es aber durchaus Beispiele fiir Papyri dieses Ankaufs, die nicht aus Hermupolis stammen,
bzw. fiir Irrtiimer, die beim Inventarisieren passiert sind (vgl. dazu F. Morelli, CPR XXII
Einleitung, S. 14; Text Nr. 4, S. 38 und Text Nr. 16, Einleitung, S. 86). Bei einer solch
seltenen Berufsbezeichnung wie siligniarius und der grofen zeitlichen Nihe ist eine Identi-
fikation in Erwégung zu ziehen.

Der Beruf des siligniarius ist in den Papyri des 6.-8. Jh. bezeugt, allerdings nicht allzu
hiufig. Der Ausdruck cilyvidprog (seltener auch cihiywvépiog, cihiyvépiog) — ,Bicker”,
s. Battaglia, ,Artos‘ (wie o., Komm. zu Z. 18-21) 198-199 — ist ein lateinisches Lehn-
wort (siliginarius), das sich wiederum von siligo (s. Battaglia, ,Artos‘ 93-95), einer Mehl-
sorte, ableitet. Siligo bezeichnet eigentlich eine besonders helle und feine Mehlqualitit,
die typisch fiir Italien und Gallien ist. Das aus diesem Mehl hergestellte Brot trigt in den
Papyri denselben Namen wie das Getreide selbst, siAiyviov/ciiiyvov. Qualitativ miissen
diese vielleicht schon fast siifen Brote den gemeinen Gptotr und wopto iiberlegen gewesen
sein, weswegen unter der Berufbezeichnung auch ,,Feinbdcker, Konditor* verstanden wird.
Die Brote erscheinen schon seit dem 2.-3. Jh., der Beruf des siligniarius aber erst seit by-
zantinischer Zeit. Die Bezeichnung tritt dann auch wesentlich seltener auf als &ptokdmoc.

Osterreichische Akademie der Wissenschaften Sophie Kovarik
Kommission fiir Antike Rechtsgeschichte

Postgasse 7-9 / Stiege 1 / 3. Stock

A-1010 Wien

Osterreich

Sophie.Kovarik@onb.ac.at



Tafel 2

zu Kovarik, S. 109ff. (P.Vindob. G 25657 = SB VI 9294)



