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BEMERKUNGEN ZU PAPYRI XIX
<Korr. Tyche>

527-534. Charikleia ARMONI

527. P.Erasm.1 17

Das Schreiben informiert einen vermutlich im Ergasterion von Oxyrhyncha titigen
Beamten, daB besimmte Getreidemengen zugunsten der Sonderkasse der Konigin (cOvta&ig
tfig PactAicong) umgebucht wurden. Nach Angabe des Schreibers wurde dieser Akt auch in
den Registern der Gauverwaltung festgehalten, in der Form eines in der Behorde des Epi-
meletes Chairemon vorgenommenen Umbuchungsvermerks.

Anlaf} zur Umbuchung gab ein Bericht des Adressaten von P.Erasm. I 17. Dies geht aus
Z.. 7-8 hervor, wo ich nach dem Photo auf Tafel VIIT éx 10D co¥ mpocaylyéApat[o]g statt
¢x 100 Al Jov mpocaylyéApat{o]c der ed. pr. lese.

528. P.Grad. 7

Die Quittung fiir den Erhalt von Saatgut ist aus paldographischen Griinden in die Zeit des
Ptolemaios III. Euergetes datiert (246221 v. Chr.). Auf eine spitere Abfassungszeit weisen
allerdings die Z. 8 und 10 des Texts hin, in welchen ein émipeAntiic erwihnt wird. Dieses
Amt taucht in unserer Dokumentation erst ab der Zeit des vierten Ptolemiers auf und ist
offenbar als eine Neuerung Philopators zu betrachten. Demnach soll P.Grad. 7 in die Zeit
221-203 v. Chr. gesetzt werden.

In Z. 9 der Urkunde heiBit der Agent des Epimeletes Asklepiades. Die Wendung &1’
‘Acxinmiadov 00 [mapa] | ov émipeAnto[d zeigt, dal Asklepiades auch der
Empfénger der v'orliegenden Quittung war. Es ist mir das Wahrscheinlichste, dal auch Z. 7-
8, in der die ed. pr. A [ Jovtob Imapd  ov émpeAnt[oD] angibt, dieselbe
Person belegt; der Anfaﬁgsbuéhstabe des Namens kann leicht als A verlesen worden sein.
Andernfalls miiBte man annehmen, daB der Quittungsempfinger nicht zu den cvunopdvteg
(Z. 5), also zu den der Saatgutausgabe beiwohnenden Kontrollbeamten gehorte. Dies wire
aber sehr auBergewdhnlich.

529. P.Louvre II 98

Bei der Datierungsangabe in diesem Dokument — Z. 11 (£tovg) k Mex(eip) ic — lat sich
die auf dem « folgende Form, die der Hg. als Teil des My von Mey(elp) interpretierte,
eindeutig als 6 identifizieren (vgl. die Abbildung auf Tafel 6b des Bandes).

Sollte die Urkunde tatsdchlich aus der Regierungszeit Philometors stammen (vgl.
Einleitung zum Dokument), entspriche der 16. Mecheir des 24. Jahres dem 15. Mirz des
Jahres 157 v. Chr.
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530. SB XXVI 16743

Eine auch vom Hg. der Urkunde angemerkte! UnregelmaBigkeit in dieser aus dem 2. Jh. v.
Chr. stammenden Petition betrifft die ungewohnliche Gestaltung der Schluflzeilen. Nach der
in der ed. pr. angebotenen Fassung scheint ndmlich der Schreiber sich nicht einer der
iiblichen SchluBformeln bedient zu haben: (Z. 14-19) nog - - - [y]vopeba npog
106 tlapdg] I - - - kot ta [vopdllopeve tov v emitedd]lpey [nnep ? 60]9
}mste w10 1 Spuren 7 [ ]. Die Uberprufung der Abblldung zeigte aber,
daB hier eine in der Sprache der ptolemdischen Elngaben géngige Wendung vorliegt: 0nag
- - - [ylwodpebo mpog tég tlagag] | - - - xai ta [vour]ifopeva. Tovrov 8¢ yev[o]l-
uévlov éoopelBo tetevydlltes tiic napd] cod [Bonbeiog oder plavBporiog o. 4.].

531. P.Stras. IT 96

Das kleine Fragment, welches Teile der Anfangszeilen einer Urkunde enthilt, wurde vom
Erstherausgeber als ein an das Konigspaar entsendeter Bericht (vgl. Z. 1-2 xa]i Bocidic-
ont KAeondtpor it | [ Beoi]c Evepyérong yoipewv) eines Topogrammateus inter-
pretiert. Allerdings sind solche Berichte bislang im Rahmen eines einzigen Archivs
bezeugt und stellen vielleicht eine Besonderheit der Herrschaft Philometors dar (s. P.Heid.
IX, Einl. S. 10-13). Viel wahrscheinlicher ist mir deshalb, daB es sich bei P.Stras. II 96 um
die in zahlreichen Paralleltexten bezeugte Eingangsformel einer an die Regenten gerich-
teten Enteuxis handelt.

532. P.Tebt. III.1 722

Die Anweisung, welche ein Koniglicher Schreiber an den im Ergasterion titigen Anti-
grapheus richtete, war wohl anders konstruiert als in der ed. pr. angenommen. Nach der
tiblichen Form solcher Verfiigungen (vgl. z.B. P.Lille I 3 Kol. III 49-54;, BGU VI 1231;
BGU XVIII.1 2738; 2740; 2741 usw.) wurde ndmlich das Verb des Hauptsatzes erst nach der
Angabe der zu vergebenden Summe plaziert die Verfiigung diirfte also in etwa £ ol mapo
- - - 700 o1tolAdéyov petpidorv éni T@V | gnoxodovBodvrov | éx kA, - - - n[vpo]d
aprafog I [ Jra ;[pa]g | [cuyxpnuanoov bzw. onunpoou ktA.] gelautet haben

(ed. pr.€av ol mapd - - - 10D ortolléyov perpdory €nt tidv | EnaxolovBodviwy, [Sog
KTAL).

533. P.Yale I 31

In der bisherigen Fassung der aus dem Jahre 257/6 datierenden Quittung, womit eine Gruppe
von Kleruchen den Erhalt von Saatgut bestitigt, ist ungewdchnlich, daB der Quittungs-
empfinger nicht namentlich, sondern blof mit seiner Amtsfunktion erwéhnt wird: Z. 4-5
Eyewy nq[p(‘x]l 100 o1toAdyov. Ein Blick auf die Abbildung der Urkunde3 zeigt allerdings,
daB in die Liicke am Ende von Z. 4 mehr Buchstaben gehdren als in der ed. pr. angenommen.

1 J. D. Sosin, Abduction at the Threshing Floor: P.Duk.inv. 714-716, ZPE 127 (1999)
139 (Anm. zu Z. 18-19).

2 http://scriptorium.lib.duke.edu/papyrus/images/150dpi/715-at150.gif

3 Abrufbar im Internet: hitp://brbl-svrl.library.yale.edu/papyrimg/Z4512873.JPG.



Korr. Tyche 527-543 197

Es steht zu vermuten, daf dort ein Teil des Namens des Sitologos stand, wozu wohl auch das
tov am Anfang von Z. 5 gehorte. Es wire zu iberlegen, ob die Stelle nafpd ©e0db]ltov
crtoldyov zu erginzen ist. Der Sitologe Theodotos (vgl. Pros.Ptol. VIII 1374b) wird in
dem aus derselben Mummienkartonage wie P.Yale I 31 stammenden und ebenfalls Saat-
gutvergabe berithrenden P.Hib. II 245 descr. attestiert. Sollte dies zutreffen, miiite P.Hib. 1T
245 descr., der in die Jahre 250-240 gesetzt wurde, etwas friiher datiert werden.

534. P.Zen.Pest. 55

Die Urkunde ist eine Anweisung des Panakestor, des Verwalters der dmped des Dioiketes
Apollonios, bestimmte Getreidemengen an diverse Personen auszuzahlen. Nach Z. 4-7 der
Edition soll Stotoetis, Sohn des Oteuris onépllpa] - - - [kpBdv dp(zdPac)] v kol
déveu[ov mo(pdv) dp(téPog) y] erhalten. Durch diese Rekonstruktion wurde die von T. C.
Skeat in der Einleitung zu P.Lond. VII 1953 vorgeschlagene Wiederherstellung der Zeilen
6-7 kol dGveulov (sc. kpBdV?) dp(téPac) v)] in der Neuedition stillschweigend abge-
dndert, vielleicht in der Annahme, daB Sévelov kp1O@v dasselbe wie onépuo kpiBdv in
Z. 5 bedeutet und somit zweimal dieselbe Anweisung ergehen wiirde.

Zu der in den P.Zen.Pest. 1-7 befohlenen Transaktion besitzen wir allerdings auch die
Quittung, die der Beglinstigte fiir die Agenten des Panakestor ausgestellt hat: In P.Cair.Zen.
I 59113 bestidtigt ndmlich Stotoetis, die durch P.Zen.Pest. 55 angewiesenen Naturalien
erhalten zu haben: 2-5 Opoloyel #xewv - - - onéppo kp(10dV) dp(tdPoc) tpeilc] | kai
Savewov kp(10av) &p(téPoac) Tpeic. Entsprechend muB der fragmentierte P.Zen.Pest. 55,
3-7 erginzt werden: pet]pfoate Trol[tofit] - - - onéplpa] - - - [kp1Bdv dp(téPag)]
y kot Sdvel[ov kp1Bdv? &p(téPoc) y]. Die in den beiden Urkunden belegte Situation 148t
sich am besten im Lichte der von C. Michurski, Les avances aux semailles et les préts des
semences dans I'Egypte gre’co-romain5 vertretenen These erkldren, der im Zusammenhang
mit der staatlichen Vergabe von Saatgut zwischen den lediglich als ei¢ oméppo und solchen
als ddvewn eig onéppo bzw. bloB als d&vero charakterisierten Verteilungen von Aussaat
eindeutig unterschied; jene bezeichnete er als ,,Saatgutvorschiisse” (,,avances aux semail-
les*), die allen Bewirtschaftern staatlichen Bodens zustanden und auf der Basis des alljéhr-
lich ausgearbeiteten Besdeungsplans (Siaypogn tod ondpov) erteilt wurden, diese faBte er
dagegen als erst auf individuelle Anfrage vergebene ,Saatgutdarlehen® auf (,,préts de se-
mences*). Auf dhnliche Weise diirfte auch die Verteilung von Saatgut an die Bauern, die Land
aus der Dorea des Dioiketes Apollonios pachteten, organisiert gewesen sein: Im uns inter-
essierenden Dokument erhilt Stotoetis sowohl einen Saatgutvorschuf als auch ein Saatdar-
lehen von jeweils drei Artaben Gerste.

Unlédngst hat allerdings Th. Kruse, Der konigliche Schreiber und die Gauverwaltung,
Miinchen & Leipzig 2002, Bd 1, S. 448-463 die Richtigkeit von Michurskis Theorie ange-
zweifelt. Nach eingehender Untersuchung der Typologie der gut bezeugten Quittungen fiir
den Erhalt von Saatgut aus rémischer Zeit kommt Kruse zu dem Ergebnis, daf ,,die Erwih-
nung bzw. Nichterwihnung des Terminus 8&veiov in allen diesen Texten keinerlei rechts-
erhebliche Bedeutung [habe], sondern lediglich auf die lokal und zeitlich differierende

4 Aus Platzgriinden sollte man wohl annehmen, daB das Wort hier wie auch in Z. 6 abge-
kiirzt war.

5 In: Symbolae Raphaeli Taubenschlag dedicatae 111 (= Eos 48.3, 1956), Bratislava-
Warszawa 1957, S. 105-138.
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Schreiber- bzw. Behordenpraxis zuriickzufiihren [sei]“ (S. 460); diesen Befund mdchte Kruse
auch fiir die restlichen Dokumente zum Saatgutdarlehen gelten lassen.

Auf die Frage, in wieweit Kruses Feststellung auch auf die ptolemdische Zeit iibertragbar
ist, kann hier nicht eingegangen werden. Angemerkt sei nur, da} das sprachliche Kriterium
eher fiir Michurskis Auffassung spricht: Man mochte ndmlich annehmen, daB das Erschei-
nen beider Wendungen in einem und demselben Text auf eine bewufite Unterscheidung
zwischen zwei unterschiedlichen Kategorien von Saatgutzuwendungen hinweist: aufler
P.Cair.Zen. I 59113 und P.Zen.Pest. 55 vgl. P.Lond. VII 1953 petphicate Niknpdltot - -

- Sdverov | el 10 wdrepyov - - - xoi Kedenoer - - - 3dvewov xpi(Bdv) - - - xol
onépua | mo(pdv) - - - xoi Ittt - - - ddvewov elg 10 kdtepyov - - - kol onéppo
To(pdv) - - - kol Nuxopdymt - - - onéppo | nu(pdv); P.Berl.Salm. 15, 3-5 &av - - -
petpdolv - - - eic onéppato xol d&vero. Auch die Verwendung des einen oder des

anderen Terminus in manchen aus demselben Archiv stammenden und bisweilen von dem-
selben Schreiber abgefaSten Dokumenten diirfte nicht beliebig gewesen sein (vgl. die in
BGU XVIII.1 und P.Berl.Salm. publizierten Texte, die die Vergabe von Saatmengen be-
treffen).

Charikleia ARMONI

535-541. Fritz MITTHOF

535. O.Bu Njem 71: Ein Zeugnis fiir die Priposition opter?

In diesem Ostrakon aus dem tripolitanischen Militdrlager Gholaia (Bu Njem) wird der Kom-
mandant (praepositus) liber die Ankunft einer Gruppe von Garamanten unterrichtet, die vier
Esel und zwei Agypter mit sich fithren (zur Deutung s. die Ausfithrungen des Herausgebers in
O.Bu Njem, S. 109 sowie zuletzt K. Stauner, Das offizielle Schriftwesen des romischen
Heeres von Augustus bis Gallienus, Bonn 2004, 86). Ferner heifit es in dem Text, daB die
Garamanten — so der Herausgeber; meines Erachtens sind aber eher die beiden Agypter
gemeint — einen oder, wie der Herausgeber annimmt, mehrere Briefe iiberbringen, die fiir
den praepositus bestimmt sind, sowie — wiederum nach Auffassung des Herausgebers —
einen fliichtigen Sklaven namens Gtasazeiheme Opter. Dieser Sklave war, wie der Heraus-
geber weiter vermutet, von den Garamanten aufgegriffen worden und sollte nun im Militér-
lager entweder zum Kauf angeboten oder aber seinem rechtmifigen Besitzer ausgehédndigt
werden. Der Text wird in der Edition wie folgt wiedergegeben:

. ... Njouemb e introierunt
[Ga]ramantes (?) ducentes asinos n(umero) jiii
et Egiptios n(umero) ji * ferentes lit-
teras at te et Gtasazeiheme Opter
seruu fugitiv (1. seruum fugitiuum [s. app. crit. und S. 275]).

O R B S

Der Herausgeber betrachtet die Verbindung Gtasazeiheme Opter demnach als Doppel-
namen, und auf S. 262 unternimmt er den Versuch, das mutmalliche, aber ansonsten unbe-
zeugte Anthroponym Opter mit inschriftlich iiberlieferten neopunischen Namen in Verbin-
dung zu bringen.

Wie mir scheint, wire auch ein anderer Ansatz vertretbar. Moglicherweise haben wir es
nimlich an dieser Stelle mit der Priposition opter zu tun. Zu diesem &uflerst selten bezeug-
ten Wort, das vielleicht eine Hybridbildung aus ob und propter darstellt, s. ThLL IX 2, 818
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s. v.; dort wird unter anderem auch der einzige bislang bekannte inschriftliche Beleg
angefiihrt, ndmlich CIL VI 14672, 12: opter quod ... non me reliquerit.

Bei einer solchen Deutung wire der entlaufene Sklave entweder der Grund fiir die Ankunft
des Gtasazeiheme in Gholaia oder aber der Gegenstand des bzw. der an den praepositus und
Gtasazeiheme gerichteten Schreiben(s) gewesen (opter seruum fugitiuum). Die beiden mog-
lichen Ubersetzungen des fraglichen Passus lauteten dann wie folgt: ,,... und zwei Agypter,
die einen an dich adressierten Brief tiberbringen, und Gtasazeiheme wegen eines fliichtigen
Sklaven“ oder ,,... und zwei Agypter, die (einen) an dich und Gtasazeiheme adressierte(n)
Brief(e) betreffs eines fliichtigen Sklaven iiberbringen®.

536. PSI XII 1275: Ein iibersehener Stratege des Oxyrhynchites

PSI X1II 1275 (2. Jh. n. Chr.) enthédlt nach den Angaben seines Herausgebers neben Hom. ¥
877-897 und Teilen einer medizinischen Abhandlung auch spirliche Reste eines amtlichen
Schriftstiickes, das folgende Adresse aufweist: Appovio otp/ 6&vpoyy[, was zu "Appevie
o1p(otny®) "O&vpuyy[itov aufzuldsen sein diirfte. Die Stelle ist in der einschligigen Fach-
literatur unberiicksichtigt geblieben und erscheint daher auch nicht in der neuen Fassung der
Strategenliste (Str.R.Scr.2). Unter den Strategen des Oxyrhynchites sind dort drei Triger des
Namens Ammonios erfaBt: Ti. Claudius Ammonios 6Tpatnydg Kol €ni TV mpocddowv
fiir das Jahr 59 (S. 91), "Appdviog diddoyog fiir 209 (S. 102) und Aurelius Ammonios alias
Apollonios fiir 241 (S. 104). Eine Gleichsetzung des vorliegenden Beamten mit einer dieser
Personen darf aus zeitlichen und/oder onomastischen Griinden als hochst unwahrscheinlich
gelten. Der oxyrhynchitische Stratege Ammonios aus PSI XII 1275 ist somit, wie es
scheint, nicht anderweitig bezeugt; seine Amtszeit féllt vermutlich ebenso wie dieser Papy-
rus ins 2. Jh. n. Chr.

537. PSI XV 1546: Zu den Folgen der damnatio memoriae Kaiser Macrins

PSI XV 1546 (zur Lesung s. BL XI 251) ist eine Sammlung von Abschriften staatsnotariel-
ler Urkunden aus verschiedenen Toparchien des Herakleopolites. Der erhaltene Ausschnitt
bietet die Reste zweier Vertrige iiber die Abtretung von Katdkenland. Beide Urkunden stam-
men aus dem ersten Regierungsjahr eines Herrschers, dessen Name und Titulatur nach der
Edition wie folgt lautet:

Z.27:  (ftoug) o Mépxov Zeovfip[ov 10D kupiov.
Z.28: [#rovg mpdrov Adtoxpdropog Kailoapog Mdpkov Zeovfipov
Edcefodg Edtuyxod[g Zefactod kTA.

Die seltsame Kaiserbezeichnung M. Severus ist mehrdeutig, weil entscheidende
Namenselemente fehlen. Der Herausgeber bezieht beide Stellen auf Severus Alexander (M.
Aurelius Severus Alexander) und datiert den Text ins Jahr 222. Zugleich betont er, daf} es
sich um den einzigen bekannten Fall handelt, in welchem bei einer Erwdhnung dieses Herr-
schers das Gentiliz Aurelius ausgelassen wird (s. Z. 27 Komm.); noch erstaunlicher wére
freilich bei einer solchen Gleichsetzung die Auslassung des Individualnamens Alexander.

Uberdies ist zu beachten, daB Severus Alexander nicht die einzige Identifizierungs-
moglichkeit darstellt, die an dieser Stelle in Frage kommt. Die unvollstdndige Namensform
M. Severus 1dBt sich ndmlich auch auf Caracalla (M. Aurelius Severus Antoninus) und sogar
auf Macrin (M. Opellius Severus Macrinus) beziehen. Welcher der drei Herrscher gemeint
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ist, ergibt sich, wie mir scheint, aus folgender Beobachtung: AnlédBlich der damnatio
memoriae, die nach dem Sturz Macrins verfiigt wurde, hat man den Namen dieses Herrschers,
wie mehrere Papyri belegen, in der Weise getilgt, dal die Individualnamen Opellius und
Macrinus gestrichen wurden, wihrend die bereits von fritheren Herrschern gefiihrten
Namenselemente Marcus und Severus unverdndert blieben; in einigen Fillen hat man
auBerdem das nomen Antonini hinzugefiigt®. Auf diese Weise wurde die mifiverstindliche
Namensform M. Severus (Antoninus) kreiert, die — wegen des nomen Severi’ — nicht auf
den Nachfolger Macrins Elagabal verwies, dessen offizieller Name bekanntlich M. Aurelius
Antoninus lautete, sondern auf seinen Vorginger, den mittlerweile konsekrierten Caracalla.
Die soeben angefiihrten Papyri zeigen auch, dafl diese partielle Namenstilgung gerade in den
offentlichen Archiven konsequent vollzogen wurde.

Vor diesem Hintergrund lieBe sich die abnorme Herrscherbezeichnung M. Severus in PSI
XV 1546 am schliissigsten wie folgt erkldren: Der Schreiber des Papyrus erstellte Ab-
schriften staatsnotarieller Urkunden, die in einem offentlichen Archiv verwahrt wurden,
hierunter auch solcher aus der Regierungszeit des mittlerweile gestiirzten Macrin. Dabei
stieB er in seinen Vorlagen auf die verstimmelte Namenreihe Mdapxov [ OneAdiov]
Zeovnipov [Moaxpivov]. Ganz im Sinne der Urheber dieser abolitio nominis iibernahm er
nur die beiden noch zuldssigen Namenselemente Mdpxov Zeoviipov.

Sollte die hier vorgeschlagene Deutung richtig sein, wire das in dem Papyrus genannte
erste Regierungsjahr entweder mit dem ersten Jahr Macrins (216/7 n. Chr.) gleichzusetzen
oder aber, sofern in der Vorlage dieselbe Manipulation der Jahresziffer vorgenommen
worden sein sollte wie in CPR XVII B (s. oben Anm. 6), mit dem ersten Jahr Elagabals
(217/8 n. Chr.).

538. P.Vindob. G 25873: ddpo statt dwudriov

Eine Anregung Robert W. Daniels aufgreifend, bin ich nach neuerlicher Priifung des Origi-
nals dieses von mir in Tyche 20 (2005) 106-110 edierten Mietvertrages zu einer Korrektur
der Transkription in Z. 14 gelangt. Dort ist ddpo Tfig ad1fig @ihomoviog anstelle von
doudinov tfig prhomoviog zu lesen. Der Sinn der Stelle wird durch diese Neulesung nur
geringfiigig veridndert, da das Wort d®pa dieselbe Bedeutung hat wie das zugehorige Dimi-
nutiv dopdtiov. Die Ubersetzung lautet nunmehr wie folgt: ,,... die dieser (sc. der Kasse)
gehorende Dachterrasse ders el b e n Bruderschaft ...”.

539. P.Mich. XV 746: govAepa. = goAlepd?

Der in mangelhafter Orthographie verfate Papyrus aus dem 6./7. Jh. n. Chr. bietet eine
Quittung iiber 1 l/20 Artaben Weizen und 15 govAepo. Das Wort ovAepo ist ein Hapax

6 So in CPR XVII B 11-13, SPP 11, S. 28-31, Nr. 3 und SB XVIII 13151. In CPR XVII B
hat man im Zuge der Namenstilgung auch die Ziffer des Regierungsjahres veréndert, und zwar
von zwei auf eins (= 1. Jahr Elagabals), und im SPP II-Text wurde oberhalb des gestrichenen
"Onelhiov der Name "Aviwvivov hinzugefiigt. Zur Thematik vgl. P. J. Sijpesteijn, Macri-
nus’ Damnatio memoriae und die Papyri, ZPE 13 (1974) 219-227 sowie zuletzt J. de Jong,
Emperors in Egypt, Diss. Nijmegen 2006, 136-169.

7 DaB die Annahme dieses Namens durch Macrin als unrechtmaBig empfunden wurde,
zeigt HA Macr. 5, 7: infulsit praeterea in nomen Severi, cum illius nulla cognatione tan-
geretur.
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legomenon. Der Herausgeber erwigt im Zeilenkommentar einen Zusammenhang mit follis
oder modAAog/movAMoOV, 148t die Deutung aber offen und setzt daher auch keinen Akzent.
Nun ist aus den literarischen Quellen der byzantinischen Zeit das Wort 9oAAepdv bzw.
@oAlepd bekannt, das offenbar als alternative Bezeichnung fiir den follis diente; vgl. H.
Hofmann, Die lateinischen Worter im Griechischen bis 600 n.Chr., Diss. Erlangen-
Niirnberg, 1989, 472; Du Cange, Gloss. med. et inf. graec. 1687. Vor diesem Hintergrund
ist, wie mir scheint, die Moglichkeit zu erwigen, daf in unserem Papyrus @ovAiepd (I.
@oArepd) = pdAAerg gemeint sind. Fiir eine solche Gleichsetzung spriiche auch der Um-
stand, daB der Schreiber unseres Textes in der Betragswiederholung die Abkiirzung ¢( ) be-
nutzt, die in den Papyri des 6. und 7. Jh. n. Chr. fiir den gdAAg nachzuweisen ist, so z.B. in
SPP III? 142, 2.

540. CPR XX 1, 3-8, 10-21 und 24 sowie O.Bawit IFAO 47-48:
Aory() statt Aox() bzw. Aém?

Wichtige Beobachtungen zur Lesung und Deutung der Warenbestellungen in CPR XX haben
S. Clackson in ihren beiden Beitrigen Something fishy in CPR XX (APF 45, 1999, 94f.)
und Fish and chits: the Synodontis schall (ZAS 129, 2000, 11) sowie A. Di Bitonto Kasser
in ihrer Rezension (Cd’E 72, 1997, 195-198) beigesteuert. Ergiinzend sei bemerkt, daf die
in dieser Textgruppe verwendete Mafangabe, die in den koptischen Textpartien XAKON oder
XAION heiBit, in den griechischen Partien nicht, wie in der Edition und bei Clackson an-
gegeben, mit der Abkiirzung Aox(), sondern Aoy( ) bezeichnet zu werden scheint. Das be-
treffende Gebilde hat eine pragnante Form, deren zweiter Teil auf den ersten Blick wie eine
Ligatur der Buchstaben o und m aussieht. Dies 148t zunéchst an die MaBbezeichnung Adn
denken, die an dieser Stelle aber schon deshalb kaum in Frage kommt, weil es im Kopti-
schen, wie bereits erwdhnt, \XAKON bzw. XAFON und nicht XA2H heift. Tatsdchlich handelt
es sich, wie mir scheint, bei dem fraglichen Gebilde um ein Alpha, das mittels einer oftmals
stark betonten senkrechten Haste in ein Gamma iibergeht, an welches ein Abkiirzungsstrich
angehingt ist. Es diirfte also das griechische Wort Adyvvog bzw. Aaydviov gemeint sein.
Eine entsprechende Korrektur sollte wohl auch in O.Bawit IFAO 47 und 48 vorgenommen
werden: Acy() statt A&n. Zur Problematik vgl. H. Forster, Worterbuch der griechischen
Worter in den koptischen dokumentarischen Texten, Berlin, New York 2002, 460f. Anm.
1, zu den soeben erwihnten Bezeichnungen fiir Fliissigkeitsmafie s. jetzt K. A. Worp, Notes
on Coptic Containers of Liquids in Greek Papyri, in: M. Immerzeel, J. van der Vliet (Hrsg.),
Coptic Studies on the Threshold of a New Millennium, Proceedings of the Seventh Inter-
national Congress of Coptic Studies, Leiden, 27 August — 2 September 2000, Leuven u. a.
2004, I 553-572.

541. P.Oxy. Il 476: tpoceuviical Thy mepi adTo didbecty

In der Liicke am Anfang von Z. 16 dieses Gutachtens von évtagiactal iber die
Untersuchung einer Leiche ist nach den Parallelen [tnyv mept ad]to (sc. cdpo vexpdv)
d140¢eo1v anstelle von [thv mepi 10 ad]td d1d0ec1v zu erginzen. Eine aktuelle Liste der
Vergleichsurkunden aus dem medizinischen Bereich findet sich bei M. Hirt Raj, Médecins et
malades de I'Egypte romaine, Leiden, Boston 2006, nach S. 316 (Tableau III).

Fritz MITTHOF
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542. PSI XII 1237: ypnuoticpog éuPodetog
statt ypNUOTIGHOG EVEXVPOGLOG

Bei PSI XII 1237 (Ant., 1. Febr. nach 162) handelt es sich um die (fragmentarische) Akten-
sammlung zu einem éuPadeto-Verfahren. In diesem letzten Stadium des Mahn- und Voll-
streckungsverfahrens wird der Gldubiger in den verpfandeten Besitz des Schuldners einge-
wiesen8. Das Dokument beinhaltet folgende Schritte des Verfahrensganges®: die #vtevgic
des Gléubigers an den Priifekten, mit der um Einleitung der éuBadeia gebeten wird (Z. 24—
32); den Beschlufl des Chrematistengerichtshofes, dem Ansuchen um Besitzeinweisung
stattzugeben (Z. 15-24); das Schreiben, mit dem der dpy18ixactic dem voudpyng von
Antinoupolis den Gerichtsbeschluf der Chrematisten zur Kenntnis bringt (Z. 12-14)10; die
Eingabe des Gldubigers an den vopdpyng, die Zustellung des kopierten ypnpatiopdc an
den Schuldner zu verfiigen (Z. 8—12); die Weiterleitung des Aktes an einen mpdxtwp als
jener lokalen Behorde, die die Einweisung vorzunehmen hatte (Z. 1--7).

In dem an den vopdpyng gerichteten Passus bezeichnet der Gliubiger die an den Schuld-
ner zu iibermittelnde Urkunde laut der Herausgeberin, Medea Norsa, als éveyvposi]og ypn-
potiopod avtiypagov (Z. 10)!1. Die gewiihlte Ergiinzung ist jedoch problematisch, da PSI
XII 1237 die Vollstreckung und nicht die in einem vorangehenden Verfahren zu beantragen-
de Pfindung (dveyvpaoio) widerspiegelt. Andernfalls ergiibe sich ein gravierender Wider-

8 Zum Mahn- und Vollstreckungsverfahren siehe grundlegend P. Jors, Erzrichter und
Chrematisten. Untersuchungen zum Mahn- und Vollstreckungsverfahren im griechisch-
romischen Agypten, SZ 36 (1915) 230-339; 39 (1918) 52-118; 40 (1919) 1-97. Vgl.
ferner Grundz.Mitt. 158-165; P. M. Meyer, Jur.Pap., S. 141-165; A. B. Schwarz, Siche-
rungsiibereignung und Zwangsvollstreckung in den Papyri, Aegyptus 17 (1937) 264-282;
R. Taubenschlag, The Law of Graeco-Roman Egypt in the Light of the Papyri: 332 B. C.—
640 A. D., Second edition, revised and enlarged, Warzawa 1955, 524-537; R. Lewelyn, The
Procedure of Execution and the mpocfolAn, in: New Docs 7 (1994), 197-232; zum
¢uPadeio-Verfahren im Speziellen: D. Hagedorn, Die Schuldvollstreckungsverfahren in SB
I, 6951 Rekto, in: E. Bresciani, G. Geraci, S. Pernigotti, G. Susini (Hrsg.), Scritti in
onore di Orsolina Montevecchi, Bologna 1981, 171-190.

9 Der Verlauf des Verfahrens verweist auf die Vollstreckung nach einem hypallagma-
tisch oder ungesichert gebliebenen Darlehen. Mehr oder weniger ausfiihrliche Paralleltexte
sind P.Flor. I 55 (Herm., 88 [?]), P.Berl.Leihg. I 10 (Ars., 120), BGU VII 1573 (Ars., nach
141), SB III 6951 Rekto Kol. II (Z. 32-51) = SB XVI 12521 (Ars., vor 144), P.Flor. I 56 =
M.Chr. 241 = Jur.Pap. 49 (Herm., 233/4) und P.Oxy. LI 3610 (Oxy., vor 251). Bei einer
Sicherung durch eine Hypothek zeigt sich ein abweichender Verfahrensverlauf; vgl. BGU III
832 (Ars., 112/3) und SB III 6951 Rekto Kol. I = SB XVI 12520 (Ars., nach 142) mit der
Analgse von Hagedorn, Die Schuldvollstreckungsverfahren (s.o. Anm. 8) 175-178.

10 War der Schuldner der Gauverwaltung unterworfen, betraute der Glaubiger den Strate-
gen mit der Weiterleitung des ypnuoticpdc.

1 In der Liicke nach der Angabe des Gliubigers in Z. 9 und vor éveyvpooci]og xpnuo-
TIopod dvtiypagov erwartet M. Norsa, PSI XII 1237, Komm. zu Z. 9 das iibliche Formular
0V éxdon €k 1oV katadoyeiov, dessen Erginzung sie aber wegen des unmittelbar vor
der Liicke zu lesenden n offen 14Bt. Da kein Foto zur Verfiigung stand, konnte die Stelle
nicht iiberpriift werden. Die grundsitzliche Existenz des Formulars, das moglicherweise erst
in Z. 10 gestanden hat, ist aber wohl kaum in Frage zu stellen: In allen Parallelen (s.o.
Anm. 9 mit Ausnahme des im betreffenden Teil duBerst fragmentarischen SB IIT 6951 Rekto
Kol. II [Z. 32-51] = SB XVI 12521) leitet es das Bittgesuch an den Strategen ein; statt £n-
6ploa kam auch mopexdpioa, statt x tod kotohoyelov auch dmd Sadoyfig zur Anwen-
dung.
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spruch zum BeschluB der Chrematisten, der explizit die Rdumung des durch die xotoypogn
vermerkten Grundstiicks sowie die Besitzeinweisung des Gldubigers anordnet!2 und im
iibrigen vom vopdpyng in seiner Amtsanweisung an den mpdxtop wiederholt wird (Z. 4—
5). Die Bezugnahme auf einen ypnpotiocpdg €vexvpoocicg ist somit in jedem Fall ab-
zulehnen. Ich méchte die in Frage stehende Liicke mit épBadei]og ypnuotiopod erginzen.
Das zur Uberstellung an den Schuldner vorgesehene Exemplar wird in den entsprechenden
Parallelen vom Gliubiger zwar zumeist als ypnpotiopol (bropvipetog) £uPoadeiog
avtiypogov bezeichnet!3, Allerdings finden sich auch andere Varianten wie das unspezi-
fische ypnpotiopod 10 avtiypa(eov) in P.Berl.Leihg. I 10, 3 (Ars., 120) und — abge-
sehen von der Datumsangabe gleichlautend mit unserer Disposition — éufadeiag ¢
(Broug) ’Exfelp  yplnpat[iopod o dvriypa(gov) in BGU VII 1573, 16 (Ars., nach
141). Die Angabe des xpnpotiopdg erfogte also keineswegs durch eine stereotype Formel.
Die in PSI XII 1237 angenommene Wortfolge diirfte indessen zur Bezeichnung des auto-
risierten éveyvpoocio-Antrages gebriuchlich gewesen sein: Der Gléubiger bittet den Stra-
tegen, dem Schuldner ein éveyvpociog xPMUOTIGHOD AVTiYpO@OV zuzustellenl4. Viel-
leicht war es dieser Umstand, der zur inkonsequenten Ergénzung in Z. 10 verleitet hatte.

Patrick SANGER

543. P.Ness. III 47: petd Oedv

In der Adresse dieses Briefes (Z. 6-7) ist, wie ein Blick auf die Abbildung (Plate 3) zeigt,
nicht petd t(0v) 0(edv), sondern p(etdr) B(edv) zu transkribieren.

Monika HASITZKA

12'7.:21-23: ... npo&aoret]lapcvog toig obol &v Tolg Katuysypauuevmg Fx‘xm-
peiv €[x] | [toumw év fipépang déxo, petd tahrag morfit]ar té tig évPadelog (1. &p-
Budeiug) ov tpdmov xobfxer toig npootetaypévowg] | [dxohotBug kik. Diese Klausel
begegnet auch in P.Flor. I 55, 19-22 (Herm., 88 [?]), P.Berl.Leihg. I 10, 14-16 (Ars., 120)
und BGU VII 1573, 23 (Ars., nach 141).

13 So in P.Flor. I 55, 2 (Herm., 88 [?]), P.Flor. I 56 = M.Chr. 241 = Jur.Pap. 49, 2-3
(Herm., 233) und P.Oxy. LI 3610, 3-4 (Oxy., vor 251) mit J. R. Rea, Komm. zu Z. 4.

14 vgl. BGU IV 1038 = M.Chr. 240, 9 (Ars., nach 144) und BGU 1 239 = BGU XV 2472,
5 (Ars., 160).



