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MARTIN STESKAL

Zu den Stiftungen des M. Claudius P. Vedius Antoninus
Phaedrus Sabinianus und ihrem Echo in Ephesos*

Im Sommer 2000 wurde unter der Leitung des Osterreichischen Archiologischen
Institutes mit einer Neuuntersuchung des Vediusgymnasiums in Ephesos begonnen,
die es sich zum Ziel setzt, eine archéologisch-historische Auswertung sowie eine Bau-
aufnahme des kaiserzeitlichen Bad-Gymnasium-Komplexes vorzulegen. Das Wirken
des inschriftlich belegten Stifters dieser Anlage, M. Claudius P. Vedius Antoninus
Phaedrus Sabinianus, in Ephesos und die soziologisch-politischen Aspekte seiner Frei-
gebigkeit sollen im Folgenden dargestellt werden.

Die Motive fiir private Stiftungen in der romischen Kaiserzeit duflern sich in einer
vielschichtigen Form und spiegeln eine Geisteshaltung wider, die sowohl von kurz-
fristigem politischen Kalkiil als auch vom Streben nach dauerhaftem Prestige und
Renommee geprigt war!. Die Fiille der Stiftungen — besonders im 2. Jh. n. Chr, —

* Mein Dank gilt an dieser Stelle Herrn F. Krinzinger, dem Leiter der Ausgrabungen in
Ephesos und Direktor des Osterreichischen Archiologischen Institutes, durch dessen Bemii-
hen die Neuuntersuchung des Vediusgymnasiums erst moglich wurde. Frau S. Ladstitter
danke ich fir die Durchsicht des Manuskriptes und Herrn P. Scherrer fiir wichtige inhaltliche
Hinweise.

1 Fol gende Abkiirzungen werden verwendet:

Campanile 1992 =M. D. Campanile, Contese civiche ad Efeso in eta imperiale, StClOr
42 (1992) 215-223.

Fontani 1996 = E. Fontani, I Vedii di Efeso nel II secolo d.C., ZPE 110 (1996) 227-237.

Groag 1907 = E. Groag, Notizen zur Geschichte kleinasiatischer Familien, OJh 10 (1907)
282-299.

Halfmann 1979 = H. Halfmann, Die Senatoren aus dem dstlichen Teil des Imperium Roma-
num bis zum Ende des 2. Jahrhunderts n. Chr. (Hypomnemata 58), Gottingen 1979.

Keil 1955 = 1. Keil, RE VIII A, 1 (1955) 562-570 s. v. Vedius.

QuaB 1982 =F. QuaB, Zur politischen Titigkeit der munizipalen Aristokratie des griechi-
schen Ostens in der Kaiserzeit, Historia 31 (1982) 188-213.

QuaB 1993 = F. QuaB, Die Honoratiorenschicht in den Stddten des griechischen Ostens.
Untersuchungen zur politischen und sozialen Entwicklung in hellenistischer und
romischer Zeit, Stuttgart 1993.

Schorndorfer 1997 = S. Schorndorfer, Offentliche Bauten hadrianischer Zeit in Kleinasien.
Archdologisch-historische Untersuchungen (Charybdis 14), Miinster 1997.

Schulte 1994 = C. Schulte, Die Grammateis von Ephesos. Schreiberamt und Sozialstruktur
in einer Provinzhauptstadt des romischen Kaiserreiches (Heidelberger
Althistorische Beitriige und Epigraphische Studien 15), Stuttgart 1994,

Thiir 1997 = H. Thiir (Hrsg.), ,,... und verschonerte die Stadt ...". ... KAI KOEMHXANTA
THN IIOAIN ... Ein ephesischer Priester des Kaiserkultes in seinem Umfeld
(SoSchrOAI 27), Wien 1997.

Veyne 1994 =P. Veyne, Brot und Spiele. Gesellschaftliche Macht und politische Herr-
schaft in der Antike, Miinchen 1994,
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bildet den Hohepunkt einer kontinuierlichen Entwicklung, die ihren Ursprung im Hel-
lenismus fand, in dem sich erstmals eine gezielte Individualisierung privater Stifter-
tatigkeit nachweisen 14Bt2. Der Euergetismus manifestierte sich in der Veranstaltung
von Festen und Wettkdmpfen, in Sach- und Geldspenden bzw. in der Errichtung von
Bauwerken, die der &ffentlichen Nutzung iibergeben wurden. Wihrend sich die ersteren
der genannten Formen des Stiftertums — abgesehen von eventuellen dariiber
berichtenden Inschriften — durch ihre besondere Kurzlebigkeit auszeichneten?, konnte
ein nachhaltiger Eindruck, der iiber das eigene Leben hinaus wirkte, nur durch
Bautitigkeit erreicht werden.

In den ostlichen Provinzen des Imperium Romanum wurde diese Bautitigkeit von
der lokalen Oberschicht getragen, deren Reichtum im wesentlichen auf Landbesitz,
landwirtschaftlicher Produktion und Handel basierte und deren politische Vormachtstel-
lung mit dem Erhalt des romischen Biirgerrechtes ihren Ausgang nahm#. Besonderes
Ansehen konnte durch den Eintritt in den Reichsdienst erlangt werden, wodurch
zundchst der Ritterstand, unter Umstédnden aber auch die Aufnahme in den Senat er-
reicht werden konnte.

Diese Biirger blieben meist mit ihren Heimatgemeinden in Verbindung oder kehrten
nach Beendigung ihrer Aufgaben im Reichsdienst an die Orte zuriick, wo sie durch den
Grundbesitz ihrer Familie fest verwurzelt waren, um schlieflich die der Oberschicht
vorbehaltenen munizipalen Amter zu bekleidend. Die Ausiibung dieser 6ffentlichen
Funktionen war mit erheblichen finanziellen Aufwendungen verbunden, was zur Folge
hatte, daf3 sich die Gesellschaft in eine kleine Gruppe von Leuten spaltete, die diese
Mittel aufbringen konnte, und in eine grofere Gruppe, die von bedeutenden offent-
lichen Amtern ausgeschlossen war®.

Neben der Ausiibung von politischen Amtern war vor allem die Errichtung von
Bauwerken iiberaus prestigetrichtig und ermoglichte dem Bauherrn in besonderem
MafBe, seine Loyalitit gegeniiber Rom und dem Kaiser zu bekriftigen sowie seiner

Veyne 1994 = P. Veyne, Brot und Spiele. Gesellschaftliche Macht und politische Herr-
schaft in der Antike, Miinchen 1994.

Winter 1996 = E. Winter, Staatliche Baupolitik und Baufiirsorge in den romischen Provin-
zen des kaiserzeitlichen Kleinasien (Asia Minor Studien 20), Bonn 1996.

2 Vgl. dazu H. von Hesberg, Formen privater Reprdsentation in der Baukunst des 2. und
1. Jahrhunderts v. Chr., Koln, Weimar, Wien 1994, 36ff.; Schorndorfer 1997, 8ff.; S.
Busch, Versus Balnearum. Die antike Dichtung iiber Bider und Baden im rémischen Reich,
Stuttgart, Leipzig 1999, 103. Grundlegend zu den politischen und soziologischen Aspekten
des Euergetismus: Veyne 1994, bes. 208ff.; s. aber auch P. Gauthier, Les cités grecques et
leurs bienfaiteurs (BCH Suppl. XII), Paris 1985, 7ff.; B. Laum, Stiftungen in der griechi-
schen und romischen Antike. Ein Beitrag zur antiken Kulturgeschichte I, Leipzig, Berlin
1914, 34ff. 60ff.

3 Die Ausrichtung von Festen und Agonen, Geldverteilungen und Speisungen waren
aber besonders dazu geeignet, um rasch in der Offentlichkeit bekannt zu werden oder sich
des Wohlwollens der Mitbiirger zu versichern. Vgl. dazu Quafl 1993, 303ff.; Schulte 1994,
115.

4 Siehe Halfmann 1979, 23. 52; QuaB 1982, 198; QuaB 1993, 13.

Vgl. QuaBl 1993, 150; Winter 1996, 208.
Besonders kostspiclige Amter waren das des Gymnasiarchen und des Grammateus.
Siehe Quaf 1993, 318ff. 345f. 349; Veyne 1994, 213.
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Verpflichtung gegeniiber dem Gemeinwesen nachzukommen’. DaB es sich dabei um
keine rechtliche Verbindlichkeit handelte, sondern um eine ,,moralisch-standesgemifie*
Pflicht, hat bereits W. Eck hervorgehoben8, Der Euergetismus hatte stets cinen Dop-
pelcharakter?; , Er war einerseits staatsbiirgerlich orientiert und kam dem Woh! der
Stadt und der Gesamtheit der Biirger zugute und er war andererseits Kennzeichen einer
Klasse (der der Honoratioren), die etwas spendete, weil sie sich der Masse der Bevélke-
rung tiberlegen fiihlte. ... Der Euergetismus war Ausdruck einer politischen Uberle-
genheit.”

Die Munifizenz war Teil einer Familientradition, die durchwegs aristokratische
Ziige aufwies und den Nachfahren eines Honoratioren ebenso verpflichtete, die kost-
spieligen 6ffentlichen Amter zu bekleiden und durch Bautitigkeit der Gens ein Denk-
mal zu setzen!0. In gleicher Weise lag es an der Stadt, sich gegeniiber den Wohltitern
erkenntlich zu zeigen und die Stifter 6ffentlich zu ehren. Dies erfolgte durch das Ver-
fassen von Dekreten, in denen ihre Leistungen angefiihrt wurden, die Aufstellung von
Statuen bzw. die Verleihung eines Titels, z. B. eines xtiotng (Stadtgriinders), eines
evepyétng (Wohltiters) oder eines cwthp (Retters)!!. Die von der Gemeinde be-
schlossenen Ehren ermunterten als Resultat die lokale Oberschicht in einem Wettbe-
werb mit den anderen begiiterten Familien zu immer neuen Wohltaten, wodurch sich
ein in sich kohdrentes System entwickelte, das sowohl fiir die Honoratioren als auch
die Gesamtbevolkerung von Vorteil und niitzlich war. Der Euergetismus privater Stif-
ter fand iiberdies die Zustimmung des Kaisers, der vor allem das Engagement im Bau-
wesen forcierte und zumindest bis zum Ende des 2. Jh. n. Chr. eine selbstindige Ent-
wicklung freiwilliger BaumaBnahmen zulieB!2,

7 Vgl Winter 1996, 211f.

8 W. Eck, Die Prisenz senatorischer Familien in den Stidten des Imperium Romanum
bis zum spdten 3. Jahrhundert, in: W. Eck, H. Galsterer, H. Wolff (Hrsg.), Studien zur anti-
ken Sozialgeschichte. Festschrift F. Vittinghoff, Koln, Wien 1980, 314. 317f. In vielen
Fillen wird die Erfiillung dieser ,,freiwilligen Pflichten* aber Voraussetzung fiir den weiteren
persénlichen Aufstieg gewesen sein.

9 Veyne 1994, 212f. Siehe auch Schorndorfer 1997, 10.

10 vgl. QuaB 1993, 44ff.; Veyne 1994, 267. Ein schones Beispiel fiir Munifizenz als
Teil einer Familientradition stellt die Errichtung der Celsusbibliothek in Ephesos im ersten
Viertel des 2. Jh. n. Chr. dar, die Tiberius Iulius Aquila (Suffektkonsul 110 n. Chr.) zur Erin-
nerung an seinen Vater Tiberius Iulius Celsus Polemaeanus (Konsul 92 n. Chr. und Procon-
sul Asiae 106/7 n. Chr.) erbauen lieB und die erst von den Erben des Aquila unter der Bauauf-
sicht des Tiberius Claudius Aristion vollendet wurde.

11 Dargelegt von J. H. M. Strubbe, Griinder kleinasiatischer Stidte. Fiktion und Reali-
tdt, AncSoc 15-17 (1984-86) 253-304. bes. 289ff.; siche auch Winter 1996, 139ff.;
Schorndorfer 1997, 9f. Als xiotng war es dem Geehrten zudem erlaubt, sein Grab innerhalb
der Stadtmauern zu errichten; vgl. H. Thiir, Der ephesische Ktistes Androklos und (s)ein He-
roon am Embolos, OJh 64 (1995) 75ff. H. Thiir, Girlandensarkophag und Portriit eines Kai-
serpriesters im Fund- und Primdrkontext — Bestandteile eines Ehrengrabes am Embolos?,
in: Thiir 1997, 69-75 kann zudem am Beispiel des Embolos in Ephesos den engen
rdumlichen Bezug zwischen Stiftung und Ehrung hervorheben.

2 vgl. Winter 1996, 205ff. Nicht zuletzt durch den zunehmenden EinfluB des Staates
auf die private Bautitigkeit 1dBt sich ab dem 3. Jh. n. Chr. ein Nachlassen privater Bauti-
tigkeit konstatieren. Fiir den Baderbau siche H. Meusel, Die Verwaltung und Finanzierung
der dffentlichen Biider zur rémischen Kaiserzeit, Koln 1960, 100. Zum allgemeinen Riick-
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In Ephesos tat sich im 2. Jh. n. Chr. besonders die Familie der Vedier durch ein
ausgeprégtes Mizenatentum hervor.

Die Geschichte der Vedii Antonini, bei denen es sich wohl um italische Einwande-
rer handelte!3, wird erst am Ubergang vom 1. zum 2. Jh. n. Chr. faBbar. Die oftmals
geduBerte Vermutung, daf die Vedier in direkter Linie von P. Vedius Pollio abstamm-
ten!4, kann bis heute allerdings nicht verifiziert werden!3, Erst ab dem Zeitpunkt, als
ein P. Vedius Antoninus, der das Aussterben des Vediernamens verhindern wollte,
einen M. Claudius Sabinus adoptiert, @Bt sich die Familiengeschichte durchgehend
verfolgen!®. Durch die Fiille epigraphischer Zeugnisse, in denen dic Vedier genannt
werden, wurde schon mehrmals der Versuch unternommen, einen Stammbaum dieser
prominenten ephesischen Familie zu erstellen]”. All diese Versuche miissen unter der

gang von Stiftungen vgl. C. Foss, Ephesus after Antiquity: A late antique, Byzantine and
Turkish City, Cambridge 1979, 24. Zu dem in diesem Zusammenhang wichtigen Aspekt der
Einfithrung des Amtes des curator rei publicae und seiner Funktion s. mit Vorbehalt Winter
1996, 160ff. sowie Schorndorfer 1997, 13ff.

I3 So Keil 1955, 563 und QuaB 1982, 194 Anm. 59. Ebenso D. Knibbe, B. Iplik¢ioglu,
Ephesos im Spiegel seiner Inschriften, Wien 1984, 32.

4 Wie z. B. Groag 1907, 291f.: ,Sie diirften Namen und Biirgerrecht von P. Vedius Pol-
lio iiberkommen haben, dem reichen und michtigen rémischen Ritter und Freunde des Augu-
stus, den dieser, wie mit Grund vermutet wird, nach der Schiacht bei Actium eine Zeitlang
mil der Verwaltung von Asia betraute.” Ebenso Schulte 1994, 16. 95. Dagegen: Keil 1955,
563. 570. Zur Diskussion s. ferner R, Syme, Who was Vedius Pollio?, JRS 51 (1961) 28;
Halfmann 1979, 169f. Nr. 84b; Campanile 1992, 217. Die Titigkeit des P. Vedius Pollio in
Ephesos beschreibt P. Scherrer, Augustus, die Mission des Vedius Pollio und die Artemis
Ephesia, OIh 60 (1990) 87-101.

15 Die Tatsache, daB P. Vedius Pollio bereits seit augusteischer Zeit dem Ritterstand an-
gehorte und erst in der Mitte des 2. Jhs. n. Chr. M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus
Sabinianus als homo novus in den Senat aufgenommen wurde, scheint eine zu lange Zeit-
spanne zu sein, die diese einflufireiche Familie bendtigle, um mil einem ihrer Mitglieder
vom Ritterstand in den Senat aufzusteigen. Eine direkte Abstammung der ephesischen Ve-
dier von P. Vedius Pollio scheint vor diesem Hintergrund eher unwahrscheinlich.

16 vgl. die Ausfiihrungen bei C. Mayer, Die dffentliche Bautiitigkeit ephesischer Biirger
in der romischen Kaiserzeit, ungedr. Dipl. Arbeit Wien 1987, 21ff.

7 Als Erster: Groag 1907, 298. Verbessert von J. Keil, Die Genealogie der Vedier-Fa-
milie, in: Forschungen in Ephesos Il1I, Wien 1923, 166f. und von ihm selbst korrigiert in
Keil 1955, 565. Zuletzt: Campanile 1992, 223 und Fontani 1996, 237. Vgl. auch PIR? I
178; S. Karwiese, Grofi ist die Artemis von Ephesos. Die Geschichte einer der grofien Stiidte
der Antike, Wien 1995, 105f. und die Stammtafel in IvE VII, 1 p. 88-90 mit si@mtlichen
(allerdings oft unprizisen) Verweisen zu den epigraphischen Quellen, Die bei Schorndorfer
1997, 162ff. kurz zusammengefafite Problematik um die Datierung des Hadrianstempels mit
den Aspekten zur Genealogie (basierend auf 1vE 11 429) soll an dieser Stelle nicht aufgerollt
werden. Siehe dazu u. a.: F. Miltner, XXII. Vorldufiger Bericht iiber die Ausgrabungen in
Ephesos, Olh 44 (1959) Beibl. 264ff.; E. L. Bowie, The ,,Temple of Hadrian" at Ephesus,
ZPE 8 (1971) 137-141; H. Engelmann, Der Tempel des Hadrian in Ephesos und der Procon-
sul Servaeus Innocens, ZPE 9 (1972) 91ff.; M. Wartle, Zur Datierung des Hadrianstempels
an der , Kuretenstrafie* in Ephesos, AA (1973) 470ff.; E. L. Bowie, The Vedii Antonini and
the Temple of Hadrian at Ephesus, in: E. Akurgal (Hrsg.), The Proceedings of the Xth Inter-
national Congress of Classical Archaeology. Ankara - Izmir 1973, Ankara 1978, 867-874.
Vgl. auch P. Scherrer, Das Ehrengrab des Kaiserpriesters am Embolos — eine
Personensuche, in: Thiir 1997, 114,
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Primisse betrachtet werden, daB} in vielen Inschriften eine definitive Zuordnung zu ei-
nem der Vedier unmoglich ist. Die vier Hauptprotagonisten der ménnlichen Linie wer-
den aber mehrheitlich in eine Vater-Sohn-Beziehung gebracht:

1. P. Vedius Antoninus (der ,,Adoptivvater*) 18

2. M. Claudius P. Vedius Antoninus Sabinus (der ,,Adoptivsohn“)19

3. M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabinianus (der ,,Bauherr)20
4. M. Claudius P. Vedius Papianus Antoninus (der ,Erblasser)2!

Unter den Vediern tat sich in besonderem Mafe M. Claudius P. Vedius Antoninus
Phaedrus Sabinianus als Bauherr hervor. Wie aus dem inschriftlichen Material hervor-

I8 Halfmann 1979, 169f. Nr. 84b; Schulte 1994, 170f. Nr. 92. Adoptivvater des M.
Claudius Sabinus (= M. Claudius P. Vedius Antoninus Sabinus). — Genannt in IvE 1T 429 (?)
als ypeppatede 100 dfpov 10 B bzw. dorepyne; in IVE 111 726 und 726u als yihiédpymng
Aeyidvog mpdmig Tradxdic; in IVE 11T 726a zusiitzlich als énapyog oneipng; in IVE IV
1016 als mphrovig. Dariiber hinaus wird er namentlich in IvE 111 697b. 725 und IvE 1V 1384
erwahnt.

19 Halfmann 1979, 169 Nr. 84a; Schulte 1994, 170ff. Nr. 92; Keil 1955, 566 Nr. 2.
Vater des M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabinianus (anders Halfmann 1979,
170, wonach auch er von P. Vedius Antoninus adoptiert wurde), verheiratet mit Ofellia
Phaedrina, Genannt in IVE II 431 und IvE III 728 als nphtavic in IvE III 728 als
yopvaotiapyog; in IvE III 728 als 8i¢ ypoppatedg tod dfpov bzw. in IVE VI 2039
lediglich als einmaliger ypoppatede; in IVE IIT 728 als moavnyvpiépyng t@v peydiov
‘Epectiov kol laoiBéwv; in IVE 111 728 und IVE VI 2039 als dotdpyng bzw. in IVE VII,
2, 4110 als dorapyne 'Aciog und in IVE I1I 732 als dpyiepede 'Aciag; in IVE II1 728 als
npecPedong ntpdg te ™V cVvykANTov Kol Tobg Avtoxpdrtopag. Darliber hinaus wird er
namentlich in IVE III 725, in IvE VII, 1 3078 (als Gatte der Ofellia Phaedrina) und IvE VII,
1 3081 bzw. in IvE VII, 2 4108 (als M. Claudius Sabinus) erw#hnt.

20 Halfmann 1979, 168f. Nr. 84; Schulte 1994, 172f. Nr. 93; Keil 1955, 566f. Nr. 3.
Verheiratet in erster Ehe mit Flavia Papiane (dpytépera tiic 'Actag in IVE III 729), mit der
er zwei Tochter hat: Vedia Phaedrina (zu ihr: M.-T. Raepsaet-Charlier, A propos de Julia
Soaemias, Aelia Gemellina et Vedia Phaedrina, RDroitsAnt 30 [1983] 185-192; npltovig
in IVE Ia 47 und IvE III 733), die spitere Galtin des T. Flavius Damianus, und Vedia Papiane
(rpOtavig in IVE Ia 47). Aus der zweiten Ehe mit Valeria Lepida stammt der Sohn M. Clau-
dius P. Vedius Papianus Antoninus. Genannt in IvE VII, 2 4110 als &p&og thv tdv eixo-
aw dpynv bzw. als yiMopyog Aeyidvog tetdprng Zxvbikfi und topiog dnodedery-
pévog enapyiag Kdmpov; in IVE 1T 732 und IVE VII, 2 4110 als ovvxAntixdc; in IVE 111
728 als mphtavig, als mravnyvplapyos t@v peydrov 'Eonofov, als yopvaoiapyog, als
dAvtdpyng tdv 'Olvuniev und als npeaPedoog npdc e v cbykAntov kol Tobg
Avtoxpatopag; in IVE TII 728 und IvE V 1489 als ypappatete; in IvE 1T 728 und IvE VI
2065 als aotdpyng. Dariiber hinaus wird er namentlich in IVE Il 285a. 438. 460, in IvE III
676a. 727. 729, in IVE V 1491. 1492. 1493, 1505, in IvE VI 2064. 2067 bzw. in IVvE VII,
1 3035. 3075. 3077. 3081. 3274 (?) erwihnt.

21 Halfmann 1979, 206 Nr. 150; Schulte 1994, 171. 173; Keil 1955, 567 Nr. 4. Sohn
des M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabinianus; er stirbt kinderlos und vermacht
sein Erbe dem Artemision. Genannt als svvkAntixdg in IVE II 502, IvE III 730. 732 und
IVE VII, 1 3079; als mpitavig in IvE Ia 47 und IVE 1I 502; als éyewvoBiimg 816 Biov xal
yévog 10V peydhwv 'Adproviov in IVE III 730. Dariiber hinaus wird er namentlich in IvE
I 678. 725. 731, in IvE VI 2066. 2067 bzw. in IVE VII, 1 3076. 3077. 3078 erwihnt.
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geht (vgl. Anm. 20), begann er seine Laufbahn?2 in Rom mit dem Vigintivirat,
diente danach als Militdrtribun in der legio IV Scythica und stieg daraufhin mit dem
Amt des Quistors in der Provinz Cyprus als Erster seiner Familie in den Senatoren-
stand auf23. Bereits im Alter von etwa 25 Jahren beendete er den Reichsdienst und
kehrte nach Ephesos zuriick, wo er zunédchst das Amt des Grammateus ausiibte und
dann die Prytanie (wahrscheinlich zwischen 147 und 149 n. Chr.) bekleidete. Belegen
lassen sich zudem die Funktionen als Asiarch, als Panegyriarch bei den GroBRen
Ephesien und als Alytarch bei den Olympien. Zwischen den Jahren 162 und 166 n.
Chr. beendete er seine politische Karriere mit dem Amt des Gymnasiarchen?4, iiber-
nahm aber spiter noch eine Gesandtschaft an den Kaiser.

Sein Name taucht als Stifter indirekt erstmals 1864 auf, als J. T. Wood25 die
fragmentarisch erhaltene Bauinschrift des Buleuterion26 (IvE I 460) entdeckt. Darin
wird er, gemeinsam mit seiner Frau Flavia Papiane, als Stifter des Buleuterion ge-
nannt, wobei sich sein Name erst durch die Nennung seiner Gattin rekonstruieren
1Bt27, Die Weihung galt der Artemis, dem Kaiser und der Stadt Ephesos. Da L.
Bier2® zumindest fiinf Bauphasen seit augusteischer Zeit unterscheiden kann, wird es
sich bei dieser Stiftung wohl um einen Umbau (3. Bauphase) und keinen Neubau ge-
handelt haben. Die Datierung dieser Phase ist allerdings nicht gesichert und schwankt
zwischen 151/152 n. Chr. (Weihung an Antoninus Pius)29 bzw. einer Datierung in die

22 Ausgefiihrt bei Schulte 1994, 76f. Die Prytanie des ,Bauherm® datiert sie ohne An-
gabe von Belegen zwischen 140 und 144 n. Chr. Aus der Bauinschrift IVE II 431 geht aller-
dings hervor, daB der Vedier zur Zeit der Einweihung des Vediusgymnasiums das Amt des
Prytanen ausiibte, d. h. wahrscheinlich zwischen 147 und 149 n. Chr.

23 Nach Halfmann 1979, 79 wurde er unter Hadrian oder Antoninus Pius homo novus.
Des Weiteren soll er neben C. Claudius Titianus Demostratus der erste Senator der Stadt
iiberhaupt gewesen sein (s. dazu Halfmann 1979, 58). Zur Diskussion um den ersten aus
Ephesos stammenden Konsul: C. Habicht, Zwei romische Senatoren aus Kleinasien, ZPE 13
(1974) 4-6.

24 Die Gymnasiarchie iibenimmt er wihrend der Aufenthalte des Lucius Verus in Ephe-
sos; von Quall 1993, 166 allerdings dem M. Claudius P. Vedius Antoninus Sabinus zuge-
schrieben; s. auch Worrle (a. O. Anm. 17) 473f.

25 1. T. Wood, Discoveries at Ephesus. Including the Site and Remains of the Great
Temfle of Diana, London 1877, 44.

6 Zum Buleuterion von Ephesos siehe v. a. L. Bier, The Bouleuterion at Ephesos:
Some Observations for a New Survey, in: P. Scherrer, H. Taeuber, H. Thiir (Hrsg.), Steine
und Wege. Festschrift D. Knibbe, SoSchrOAI 32, Wien 1999, 7-18; R. Meinel, Das
Odeion. Untersuchungen an iiberdachten antiken Theatergebidiuden, Frankfurt, Bern,
Cirencester 1980, 117-130; E. Fossel, Zum sogenannten Odeion in Ephesos, in:
Festschrift F. Eichler, Wien 1967, 72-81.

27 IvE 11 460: (1) vom Architrav, (2) von den Wandfriesen. Text jeweils in einer Zeile:

(1) 'Ap[téidt 'Egeoion kol Adtoxpdropt --- xoi it mpdnt wai] peyio[tm ---
‘Egecijov [n)dAe[t---.

(2) ['Aptémdr 'Egecion kol Adtokpdrtopt --- koi tit mpladt[nt xoi pleyic[tn --
- 'Egectiov méher TMo. OVAdlog "Aviwveivog dvéBnlxev pe[t]d @A, Momavi[c tfic
yovoakodg ---.

28 Bier (a. O. Anm. 26) 16-18.

29 Nach Meinel (a. O. Anm. 26) 130-133 fand die Einweihung anldBlich der Ausrich-
tung der siebten Hadrianeen und gleichzeitig mit der Fertigstellung des Vediusgymnasiums
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Regicrungszeit des Marc Aurel und Lucius Verus (161-169 n. Chr.)30. Im
Buleuterion lief3 er iiberdies eine Statue des Lucius Verus (IVE V 1505), der Faustina
(IvE II 285a), der Tochter des Marc Aurel, sowie des Marc Aurel (ohne
Inventarisierung) aufstellen3’

Um einen Neubau handelt es sich bei der Stiftung des Vediusgymnasiums nordlich
des Stadion, das nach dem Auffinden einer zweiten Bauinschrift (IVE 11 438)32 im Sep-
tember 1928 als cine Stiftung des M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabi-
nianus — wiederum gemeinsam mit seiner Frau Flavia Papiane — identifiziert werden
konnte33. Wie beim Buleuterion galt die Weihung der Artemis, dem Kaiser und der
Stadt. Durch die Nennung des Statthalters L. Antonius Albus3# kann die Einweihung

statt, die er in dasselbe Jahr datiert. Die von ihm postulierte Gleichzeitigkeit l@Bt sich nach
aklucllem Forschungsstand allerdings nicht belegen.

0 Wie z. B. M. Biiyiikkolanei, U. Yiigriik, Bouleuterion (Odeion), in: P. Scherrer
(Hrsg.), Ephesos. Der neue Fithrer, Wien 1995, 84. L. Bier, The Bouleuterion (Odeion), in:
P. Scherrer (Hrsg.), Ephesus. The New Guide, 2000, 80-84 datiert allerdings vorsichtiger in
die Mitte des 2. Jhs. n. Chr.

Diese Statuen stellten einen Teil eines Statuenprogrammes dar, dem neben Lucius
Verus und Faustina, der Tochter des Marc Aurel, sowie Mare Aurel selbst, wahrscheinlich
auch Faustina die Jingere und Antoninus Pius angehérten, wie A. Kalinowski, H. Taeuber, A
new Antonine inscription and a new imperial statue-group from the bouleuterion at
Ephesos, JRA 14 (2001) 351-357 iiberzeugend darlegen.

32 IvE 11 438 (heute im Domitiansdepot/Ephesos — Fragmente einer marmornen Wand-
verkleidungsplatte, die einen Pfeiler zwischen dem Doppeltor von Illa nach VI
verblendete):

[‘Aplté[pidt ‘Egelotaft kai Adto]xpéfropt] Kai[oaplt Tit[w]

[Alkion "ASpravin] 'Av[t]wlvel]vo[t ZeBloot[dt] E[boefsl]

[kl w®[1 oixot] abdtfod] xoi [tit mpdTnt] xled pleyliom]

[pn]rplolréher t]fig ['Actag xai dig v]ewxdpan t{dv] Ze-

Baotd|v] 'Egesliov] n[6]Ae[t it yAv]kvtdon [raltpide

16[n]Aog [Ov1drog MonAio]v vid[g)

Ku[pei]va 'Av[tw]v[eivog 10 yv]uv[dorov]

[€]x Beperiofv olbv [ravti @] xdopm

xat|oox]evdou(g] dvébnkey

plete ®Aaovi]ag Malri]aviig tfig yo[valikog

¢[ni dv]Burnfaz]ov A. 'Avieviov "AABov.

Es handelt sich dabei im wesentlichen um eine Wiederholung der nur sehr liickenhaft er-
haltenen Fassung der Bauinschrift vom Epistyl der Hofhallen des Vediusgymnasiums (IVE 11
431), die bereits zu Beginn der Grabungen im September 1927 gefunden wurde,

3 Zum Vediusgymnasium in Ephesos siche J. Keil, XI1l. Vorldufiger Bericht iiber die
Ausgrabungen in Ephesos, OJh 24 (1929) Beibl. 20ff.; ders., XIV. Vorliufiger Bericht iiber
die Ausgrabungen in Ephesos, OJh 25 (1929) Beibl. 21ff.; ders., XV. Vorldufiger Bericht
iiber die Ausgrabungen in Ephesos, OJh 26 (1930) Beibl. 17ff.; F. Miltner, XX. Vorliufiger
Bericht iiber die Ausgrabungen in Ephesos, OJh 42 (1955) Beibl. 23ff.; R. Maccanico, Gin-
nasi Romani ad Efeso, ArchCl 15 (1963) 32-60; F. Fasolo, L'architettura Romana di Efeso,
Bolleltmo del centro di studi per la storia dell'architettura 18, Roma 1962, 31-40.

4 Zum Prokonsulat des L. Antonius Albus in der Provinz Asia siehe W, Eck, Die Lauf-
bahn des L. Antonius Albus, Suffektkonsul unter Hadrian, Epigraphische Studien 9 (1972)
17-23; G. Alfoldy, Konsulat und Senatorenstand unter den Antoninen, Antiquitas 1 27,
Bonn 1977, 213, Vgl. aber auch G. W. Bowersock, The Proconsulate of Albus, HarvStCl-
Phil 72 (1967) 289-294, der den Prokonsulat des Albus ins Jahr 160/161 n. Chr. datiert,
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des Gebidudes mit grofer Sicherheit in dic Jahre 147-149 n. Chr., d. h. in die Regie-
rungszeit des Antoninus Pius (138-161 n. Chr.), datiert werden, Die Einrichtung des
reich ausgestatteten Kaisersaales im Ostteil der Therme — #hnliche Kaisersile sind aus
den anderen drei grofen Gymnasien von Ephesos (Ost-, Theater- und Hafengymna-
sium) bekannt — diente der kultischen Verehrung des Kaiserhauses und war Ausdruck
der besonderen Loyalitédt des Stifters gegeniiber dem Kaiser in Rom.

In einem weiteren Gebdude, dessen Lokalisierung und Funktion heute unbekannt
sind, kann M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabinianus als Bauherr erkannt
werden: Nach IvE III 676a fanden die Totenehren fiir seinen Enkel T. Flavius Papianus
in einem Gebédude statt, das sein Grof3vater errichtet hat.

Dariiber hinaus kann inschriftlich die Errichtung von Statuen fiir [M.] Ulpius Da-
mas [Catullinus] (IVE VI 2067) und C. Iulius Thraso Alexander (IVE VI1I, 1 3035)
durch den Vedier belegt werden.

Fiir all diese Wohltaten, die sicherlich nur einen Ausschnitt seiner Munifizenz do-
kumentieren33, standen ihm von Sciten der Gemeinde gebiihrende Ehren zu3b,

In einer Reihe von Fillen, in die sich auch der ,,Bavherr* einfiigt, ist aber bezeugt,
daf} der Euergetismus fiihrender Personen der Stidie nicht nur auf Gegenliebe stieR,
sondern zu Auseinandersetzungen fiihrte, die erst durch den Spruch des Statthalters oder
des Kaisers bereinigt werden konnten37. Wie aus drei Briefen des Kaisers Antoninus
Pius, die in die marmorne Wandverkleidung des Proskenion des Buleuterion von Ephe-
sos eingemeiflelt waren, hervorgeht, wandte sich M. Claudius P. Vedius Antoninus
Phaedrus Sabinianus mit der Klage an den Kaiser, daf3 die von ihm vorgelegten grof3-
ziigigen Baupline nicht angemessen gewiirdigt worden seien, und duferte iiberdies die
Bitte um finanzielle Unterstiitzung fiir seine Vorhaben38, Antoninus Pius sagte ihm
daraufhin in seinem ersten Brief an die Ephesier (IVE V 1491) aus dem Jahr 145 n.
Chr. nicht nur die Mittel, die er zur représentativen Ausgestaltung seiner Bauwerke
benotigte, zu, sondern verurteilte auch das Verhalten der Ephesier gegeniiber ihrem
Wohltiter. Besonders hebt er hervor, dafl der ,,Bauherr nicht etwa durch das Veranstal-
ten von Spielen oder Aufstellen von Statuen Ruhm zu erreichen suchte, sondern durch
BaumaBnahmen die Stadt langfristig zu verschtnern beabsichtigte.

was von Eck allerdings widerlegt wird. Die Datierung der Einweihung des Vediusgymna-
siums ist unmittelbar mit der Datierung des Prokonsulates des L. Antonius Albus verbunden.
Die Datierung zwischen 147 und 149 n. Chr. spiegelt dabei den aktuellen Forschungsstand
wider.

35 Die Wendung ,,... toAoic kol peyddolg Epyorg kexoounkéto Ty méAv ... in
IvE II1 728 14Rt die grofle Anzahl seiner Stiftungen erahnen. Anders Qual 1993, 160 Anm.
471, der diese Warter auf P. Vedius Antoninus Sabinus bezieht.

36 DaB diese Form der Freigebigkeit des ,,Bauhermn® durchaus in Tradition der zweiten
Sophistik stand, zeigt G. W. Bowersock, Greek Sophists in the Roman Empire, Oxford
1969, 28. 47.

37 QuaR 1993, 157-164 fiihrt neben P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabinianus vier wei-
tere Beispiele @hnlichen Schicksals an: Dion von Prusa, Tiberius Claudius Aristion aus
Ephesos (siche auch Scherrer [a. O. Anm. 17] 113-139 und Campanile 1992, 215ff.), An-
tonius Polemon aus Smyrna und Herodes Atticus aus Athen.

38 Dazu: Campanile 1992, 218ff.; QuaB 1993, 160f.
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IvE V 1491, 7-18:
.. Ty elotipiay v @rdotipe[iton]
[npdg bulag O[vN8i0]g 'Avtwveivog Epabov ovy oltwlg) éx
v bpetépolv ypapludtov dog &k tdv [éx]eivou- BovAdpe-
vog yop mop’ épod Ttuyelv PonBeiog [eig 10]v xdopov thV
Epyov dv bpelv énmvyeilato MM wcev Joa k]od HAika oi-
xodopfpate npootibnow tff moAer- dAL' dulelg ovfx] op-
B¢ dmodéyeche adtdv: xdyd wol ov[vexdpnoo a]v1d [. . g
o fymoatfo] kol dnede&apny St [od] tov n[oAA@Y Td]V mo-
Aettevopévev tpomov, ol tod [raplaypipfa ? eddoxiplelv yd-
[plwv eig Béafc kJoi Sravopdg kol 16 td[v dymvov Bépoto ? Somav]d[owy ?]
[th]v eihotyplioy, &Aré 81’ od mpdc 10 [uéAhov éAniler ? olepvo-
[tépov mowm]oew v moéAwv mpofpn[tat. ...

Die Ephesier sahen sich durch die scharfe Kritik des Kaisers gezwungen, die Bau-
mafnahmen des Vediers schliellich zu billigen und Antoninus Pius einen Volksbe-
schlufl mit einer ausdriicklichen Wiirdigung der Taten des ,,Bauherrn® zu iibermitteln,
wie der zweite Brief des Kaisers an die Stadt (IVE V 1492) aus dem Jahr 150 n. Chr.
bezeugt.

IVE V 1492, 11-15:
£186t1 por dndo[dre v @i)hoti[piav)
fiv 0vq[8]iog ’Avr[w]v[elvolg @ihotipel-
ton mpdg Lude, 8[g] ye xafl 1&g map’ £nod
xeprrog elg tov {xoouov a[drhic] tfic no-
Aeag [xa]téBeto

Antoninus Pius nutzt dabei die Gelegenheit, auf die von ihm geleistete finanzielle
Unterstiitzung explizit hinzuweisen, die er wohl fiir die Errichtung des Vediusgymna-
siums (Einweihung zwischen 147 und 149 n. Chr.) zur Verfiigung gestellt hat. Unge-
fahr zur selben Zeit richtete der Kaiser cin drittes Schreiben an die Hellenen Asiens
(IvE V 1493), in dem er nochmals die Grof3ziigigkeit des Bauherrn und seine eigene
Freigebigkeit hervorhebt.

IVvE V 1493, 7-16:

.. ko[Aov] pév [

Epeciov xol oepvlov ] .[ 101-)

avrn moAe[r- @likov y[oap Tolwg w[

&vdpdoy 10ig bre[péyxov]ov of

[loi éri taig méheowy [taile mpoeyx[odoog

n[pos]i[xolv Alv xai] elxdg Nobfivor 1§ e of

npl. . ... ¢ 'Egecioig peyaroyvyio [xoi 1 IormAdiov Ovn-]

[6iov 'Alvtwvetv[ov e]vepyesio k]t é[yo]

[ovvlénpata odt[d kel oluvéda[fov dlg a[BEovit ? 10 kd]AAog
(vac.) ¢ [rdAeac] kol x6[opolv 1f(g 'Aciag ? ]

Betrachtet man die Chronologie dieser Ereignisse, so 148t sich folgendes mogliches
Szenario um den Briefwechsel zwischen Kaiser Antoninus Pius, dem ,,Bauherrn® und
der Gemeinde von Ephesos rekonstruieren:
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Dem Antwortschreiben des Kaisers Antoninus Pius aus dem Jahr 145 n. Chr. (IVE
V 1491) ging ein — freilich nicht erhaltener — Brief des M. Claudius P. Vedius An-
toninus Phaedrus Sabinianus an den Kaiser voraus, in dem er sich iiber die nicht an-
gemessene Wiirdigung seiner Baupline fiir Ephesos beklagte. Der ,,Bauherr war zum
Zeitpunkt der Abfassung seines Briefes wohl Ende 20, vor noch nicht allzu langer Zeit
aus dem Reichsdienst zuriickgekehrt und bekleidete das Amt des Grammateus. Als
erster Senator seiner prominenten Familie sah er sich in besonderem MalBe veranlaft,
durch ein ausgepréagtes Médzenatentum, vor allem Bautitigkeit, hervorzutreten. Weil im
ersten Brief des Kaisers (IVE V 1491) von mehreren geplanten Gebiuden die Rede ist,
prasentierte der Vedier offensichtlich ein Gesamtkonzept, das die Stadt durch Neu- und
Umbauten nachhaltig an Architektur bereichern und zugleich das Ansehen seiner
Person und der Familie vergrofern sollte. Da er fiir die von ihm vorgelegten Pline
keine explizite Ehrung der Stadt erwarten durfte — diese erfolgten iiblicherweise erst
nach Fertigstellung und Einweihung der Gebdaude —, ist es erstaunlich, daB der Vedier
schon zu einem so frithen Zeitpunkt (das Vediusgymnasium wird erst unter dem
Prokonsulat des L. Antonius Albus, d. h. zwischen 147 und 149 n. Chr. offiziell er-
offnet), nicht erhaltene Ehrungen beim Kaiser einklagt39.

Folgende Motivation 14f3t sich vermuten:

Zum cinen wird der Wunsch des ,,Bauherrn® nach finanzieller Unterstiitzung fiir
seine Vorhaben eine Rolle gespielt haben. Indem er sich selbst in die Position des
nicht gewiirdigten Wohltiters stellte, der seine Stiftungen dem Gemeinwesen zur
Verfiigung zu stellen beabsichtigte und sie iiberdies allesamt als Weihungen an den
Kaiser verstanden wissen wollte, versuchte der Vedier seine Chancen auf Zuschiisse
aus Rom zu erhohen.

Zum anderen war er sich mit Sicherheit des Schicksals des Ephesiers Tiberius
Claudius Aristion bewuBt4O, der etwa eine gute Generation zuvor (zwischen 103 und
113 n. Chr.) mit einer Klage vor dem Kaisergericht in Centum Cellae konfrontiert
wurde, von der Plinius der Jiingere kurz berichtet*l. Der Wortlaut der Klageschrift ist
leider nicht bekannt. Uberliefert ist aber, daB sich Aristion durch seine GroBziigigkeit
beim einfachen Volk beliebt gemacht, in der konkurrierenden Oberschicht der Stadt,
die seiner Popularitdt miBtrauisch gegeniiberstand, allerdings Neid und Mi3gunst
hervorgerufen hatte. Der Versuch, die Karriere des ansonsten untadeligen Aristion
mittels Anklage zu schadigen, scheiterte schlieflich an der Tatsache, daf er vom
Kaiser Traian freigesprochen wurde. Durch die Handlungsweise des Vediers, der
sozusagen vorbeugend beim Kaiser vorstellig wurde und nicht erhaltene Ehren
einklagte, lie8 sich ein dhnliches Schicksal einer verleumderischen Anklage gegen
seine Person von vornherein ausschlieBen. Mit dem ersten Schreiben des Kaisers an

39 Durch die Formulierung t@dv £pyov v buelv éxnvyeilato (IVE V 1491, 10-11)
scheint es klar, da3 Antoninus Pius nur von Gebduden spricht, die der Vedier der Stadt ver-
sprochen und nicht bereits gestiftet hat. Von Stiftungen vor der Abfassung dieses Briefes
145 n. Chr. ist nichts bekannt. Das in IVE I1I 6762 genannte, nicht lokalisierbare Gebiude,
in dem der Enkel des ,,Bauherm” bestattet wurde, war wohl Teil seines kurz vor 145 n. Chr.
vor%elegten Gesamtkonzeptes.

0 Ausfiihrlich bei Scherrer (a. O. Anm. 17) 113ff. bes. 120; Quaf 1993, 159.

41 Plin., epist. VI 31,3.
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die Ephesier (IVE V 1491) war jede Moglichkeit der politischen Agitation gegen den
,Bauherrn® ausgeschlossen. Ganz im Gegenteil wurden ihm nur wenige Jahre spiter
(149/50 n. Chr.) die ithm zustehenden Ehrungen (IVE V 1492, 1493), die mit der
Einweihung des Vediusgymnasiums (zwischen 147 bis 149 n. Chr.) in Verbindung zu
bringen sind, zuteil. Uberdies erhielt er die von ihm gewiinschte finanzielle
Unterstiitzung des Kaisers. Motiv fiir das rasche Vorgehen des ,,Bauherrn gegen den
aufkeimenden Widerstand innerhalb der ephesischen Oberschicht, die seine
BaumaBnahmen offensichtlich zu verhindern versuchte, da durch sie die Machtposition
der Familie der Vedier deutlich gestirkt werden wiirde, war daher nicht etwa gekriankte
Eitelkeit, sondern bewufltes politisches Kalkiil.

Gesttitzt auf seine personlichen Kontakte zum romischen Kaiserhaus konnte sich
der ,,Bauherr* gegen die innerstadtische Rivalitdten, durch die seine Baupléne hintertrie-
ben werden sollten und deren Urheber mit Sicherheit in den um die Gunst der Bevolke-
rung wetteifernden begiiterten Familien zu finden waren, durchsetzen. Die konkurrie-
rende Oberschicht machte sich dabei eine Stimmung unter den Einheimischen zunutze,
die von jeher Geld- und Sachspenden bzw. die Veranstaltung von Festen der Errichtung
von Bauwerken vorzog. Die politischen Beziehungen zur Hauptstadt, die er sich wih-
rend seiner Zeit im Reichsdienst aufbauen konnte, ermoglichten es dem Vedier aber,
die gegen ihn angestrengte Intrige abzuwehren.

Eine Reihe von offentlichen und privaten Ehrungen, die dem Vedier schlieflich zu-
teil wurden, festigte seine Stellung und die seiner Familie, wie aus den erhaltenen In-
schriften hervorgeht, nachhaltig. So ehrten ihn die Wollweber (IVE III 727) als
m{omg Tiig ’E(peo{cov nolewg, die Professoren des Museion (IVE VI 2065) als
gvepYETNG Kou K’HGTT]Q Thg notpidog und die Zimmerleute des Artemision (IVE
VIL, 1 3075) als ktiotng 1 méAewe und edepyétng. M. Ulpius Damas und sein
Sohn Diophantos (IVE VI 2064) setzten ihm eine Statue. Die Stadt (IVE III 728) und
Tiberius Claudius Frontinus (IVE VII, 2 4110) honorierten sein Mézenatentum, aber
auch seine Frau Flavia Papiane (IVE III 729) erhielt eine Ehrung.

Die drei Briefe des Kaisers Antoninus Pius an die Ephesier und die Hellenen
Asiens, in denen die Wohltaten des M. Claudius P. Vedius Antoninus Phaedrus Sabi-
nianus ausdriicklich hervorgehoben wurden, bedeuteten einen betrachtlichen Gewinn an
Prestige und Ansehen fiir die Familie der Vedier, aber auch eine Festigung ihrer
machtvollen Stellung unter den ephesischen Hiusern. Der Versuch, den ,,Bauherrn® um
seine ihm zustehenden Ehrungen zu bringen und eine negative Stimmung gegen seine
Bautétigkeit zu schiiren, mifllang insofern, als er an Gewicht und Geltung nur noch
gewann. Da dieser Versuch von vornherein zum Scheitern verurteilt war, zumal seine
Rivalen um die Kontakte der Vedii Antonini zum Kaiserhaus Bescheid wissen muB3ten,
bleibt die innere Motivation der Verantwortlichen ohne zusétzliches Quellenmaterial
undurchsichtig.

Mit seinen BaumaBnahmen setzte der Vedier seiner Familie jedenfalls ein Denkmal,
das auch lange nach seinem Tod die Erinnerung an den bedeutenden Stifter wach halten
sollte.

Die epigraphischen Testimonia zu seiner Person lassen sich wie folgt zusammen-
stellen:
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a) Stiftungen des ,,Bauherrn®;

IVE 11 431. 438 (Vediusgymnasium/Neubau)

IvE I 460 (Buleuterion/Umbau)

IVE 11l 676a (unbekanntes Gebdude)

IvE II 285a (Statue der Faustina)

IVE V 1505 (Statue des Lucius Verus)

ohne Inventarisierung (Statue des Marc Aurel)*2

IvE VI 2067 (Statue fiir [M.] Ulpius Damas [Catullinus])
IvE VII, 1 3035 (Statue fiir C. Iulius Thraso Alexander)

b) Ehrungen an den ,,Bauherrm*:

IvE 111 727 (durch die Wollweber)

IvE VI 2065 (durch die Professoren des Museion)

IvE VII, 1 3075 (durch die Zimmerleute des Artemision)

IVE VI 2064 (durch M. Ulpius Damas und seinen Sohn Diophantos)
IvE VIL, 24110 (durch Tiberius Claudius Frontinus)

IvE 111 728 (durch die Stadt)

IVE 'V 1491. 1492. 1493  (durch Antoninus Pius)

¢) cursus honorum des ,,Bauherrn®

IvE VII, 24110 (Vigintivir, Militdrtribun in der legio IV Scythica, Quistor in
Cyprus, Senator)

IvE I11 732 (Senator)

IvE 11 728 (Prytane, Panegyriarch bei den GroBlen Ephesien, Gymnasiarch,
Alytarch bei den Olympien, Grammateus, Asiarch, Gesandter)

IvE 'V 1489 (Grammateus)

IvE V12065 (Asiarch)

d) Zusitzliche inschriftliche Nennungen des ,,Bauherrn®:

IVETIII 729
IvE VII, 1 3077. 3081. 3274 (7)

Addendum

Die neue Publikation von H. Halfmann, Stddtebau und Bauherr im rémischen
Kleinasien. Ein Vergleich zwischen Pergamon und Ephesos, 1stMitt Beih. 43, Tiibin-
gen 2001 erschien zu spit, um noch eingearbeitet zu werden. Sie enthiilt wichtige
Uberlegungen zu Stifter- und Mézenatentum im kaiserzeitlichen Ephesos und Perga-
mon.

Martin Steskal Osterreichisches Archiologisches Institut

Franz-Klein-Gasse 1
A-1190 Wien

42 Siehe dazu Kalinowski, Taeuber (a. O. Anm. 31) 353.



