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MICHEL CHRISTOL - THOMAS DREW-BEAR 

L' intitulatio de la constitution de Galere et de ses collegues 
affichee a Sinope (eIL III 6979) 

Les travaux re cents de T. D. Bames, D. Feissel et s. Corcoran ont mis l'accent sur 
les documents a valeur juridique de la fin du me s. et du debut du Ive s. apo J.-c. 
Plusieurs sont connus par l'epigraphie, tell'Edit du Maximum. Mais ces demiers ne 
sont pas toujours aises a exploiter en raison des mutilations subies par les inscriptions, 
en general gravees a l'origine sur de grandes plaques, sujettes a reutilisation. L'un de 
ces documents, reduit a peu de choses et donc rarement commente, provient de 
Sinope, qui etait certainement un important lieu d'affichage dans le diocese du Po nt 
(dioecesis Pontica)l. A la difference de beaucoup d'autres textes de cette categorie, 
l'intitulatio elle-meme de ce document de Sinope, c'est-a-dire la partie du texte qui, 
des le debut, enonr;ait l'autorite normative, source du droit, a fait l'objet de discus­
sions, Iiees aux incertitudes de la transcription transmise. Les maigres discussions sur 
ce sujet ne sont pas parvenues a determiner des solutions assurees. 

Mommsen publia cette inscription d'abord dans Eph. Epigr. IV 1881,31-32, n° 
44, avant de l'inserer dans le premier supplement du CIL m 6979 (ILS 660), sous 
cette forme: 

1 De Sinope provient aussi un fragment de l'edit De accusationibus: 1. Moreau, Fragment 
decouvert Ci Sinope de I'Mit de Constantin De Accusationibus, Historia 5 (1956) 254-256 (AE 
1957, 158) [Non repris dans les Scripta minora de cet auteur, Annales Universitatis Saraviensis, 
Philosophische Facultät 1, Heidelberg 1964]; voir D. Feissel, Les constitutions des Trftrarques 
connues par I' epigraphie: Inventaire et notes critiques, AntTard 3 (1995) 36, 49-51. Ce 
fragment, trouve dans le jardin d'une maison, pouvait provenir, selon J. Moreau, des deblais de 
la muraille turque du XIIIe siede, demolie durant le xxe siede. Sinope, colonie romaine, fut 
longtemps une cite de la province senatoriale de Pont-Bithynie. Elle l'etait encore lors du 
gouvernement de Pline le Jeune. Peut-etre fut-elle transferee durant le ne siede dans la Galatie 
voisine, en compagnie d'Abonouteichos et d'Amisos: Ptolemee, Geogr. V 4,1-2, pp. 846-848 
Müller, voir X. Loriot, Le Pont au Il/e siede de notre ere, BSNAF 1976,44-45 et 48-49. Mais 
Abonouteichos revint peu apres dans le Pont-Bithynie, desormais province imperiale (Lucien, 
Alexandre 10). Sinope et Amisos passerent ansuite dans la province de Pontus, creee sous 
Severe Alexandre: M. Christol et X. Loriot, Le Pontus et ses gouverneurs dans Le se co nd tiers 
du lIJe siiJde, dan Recherehes epigraplliques. Do u/III!/lls re/atiß lt l'histoire des il/slilllfiol/s et 
de I'administration de l'empire romain, Saint-Etienne, 1986, 14. Cette provil1ce est nttestee 
ensuite vers la fin du Ine siede, avant d'etre subdivisee entre Diospontus et Pontus 
Polemoniacus, selon le Laterculus Veronensis: T. D. Barnes, The New Empire 0/ Diodetian 
and Constantine, Cambridge Mass., Londres 1982,202 et 155 (liste des gouverneurs). 
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.... 
I 

I 
EXEMPLVM 

IMPERATOR CAESA1' GALERI 
INVICTVS AVGVSTVS PONTI~ 
QYINT . PERSIC . MAX . TER T· BRETT· 
MED · MAX , ADIAB · MAX' TRIB . POT · 
PATER· PATRIAE . PROCONS 

! ! I j lllll! j ll/!! j !!!! /lI I ! 

' AR· FLAVIVS· VA/ERIVS · CONS 
O C NlTVM • EST lTA SEMPER CVN CTA PROVlSlO 

' ADQVE ETlAM N05TRlSORDINATIONIBVS ESSE 0 

M H OSTIVM IN OMNIBVS PROVINCII5 NOSTRIS MANl 

ENQVIT AT 11 QVl 

IlLiVS DIMI~ 
~.I..YM~ 

De toute evidence, cette inscription correspond a la copie d'un acte imperial, lettre 
ou edit2, contenant des dispositions de gouvernement, qui avait ete adresse par la voie 
officielle, soit au gouverneur provincial, soit ades instances locales qui auraient sol­
licite de l'autorite de I'Etat des mesures qui, pour l'instant, nous echappent. On pourra 
hesiter a restituer en haut du texte soit exemplum sacri edicti , soit exemplum sacrarum 
litterarum3. Mais il ne fait pas de doute que le dispositif normatif avait une certaine 
importance, d' apres les quelques mots qui demeurent: 11 devait surement se trouver 
dans ce texte des dispositions de caractere general. 

Nous laisserons de cöte son contenu, qui commenc;ait a partir de la I. 9 suivant la 
numerotation etablie par Mommsen, pour nous interesser essentiellement a la partie 
du texte qui constitue le formulaire initial, dans lequel se presentaient en premier lieu 
les autorites elles-memes, sources de la loi et des reglements. Disposant du pouvoir 
normatif, elles donnaient par leur seul enonce toute sa force au texte constitue, pro­
mulgue, diffuse et affiche. Dans ce debut, appele par les manuels de diplomatique 

2 Tandis que Mommsen parle d'€dit, S. Corcoran, The Empire 0/ the Tetrarehs. Imperial 
Pronouncements and Government AD 284-324, Oxford 1996, quoique r€pertoriant le texte 
parmi les <<i mperial edicl ", hesile enlre le mOL edicl/I/II elle mol lilterae (I'. J 86). Barnes parle 
pour sa pmt d'€dil (New Empire [v. n. J J 21). Mais me me dan I' Anliquilc la terminologie etui! 
lluclUantc, parce qu ' il n'ex i lnil pa, de nette demarC8ti n enlre Ce deux type d'ac te imperial. 
Voir la breve discussion par J. H. Oliver, Greek Constitutions 0/ Early Roman Emperors /rom 
lnscriptions and Papyri , Philadelphia, 1989, 19-21. Barnes, New Empire 22, n. 5, fait 
remarquer que la lettre de Galere annonc;:ant la toLerance reLigieuse est appel€e edictum par 
Lactance (De morl. p lIr ., 33): et imll deficiens edit tum mÜ'it IllIiuscemodi. 

3 Sur cettc expression, qui n 'apparait pas dan les intitules de documents officieis avant le 
Bas-Empire, voir pr visoirement Th. Drcw-Bear, P. Herrmann, W. Eck, Sacrae Litterae, 
Chiron 7 (1977) 358- 363 (avec ce texte de Sinopc a La p. 360). A cause de I'emplacement du 
seul mot preserve dans La premiere ligne, il est vraisembLable que le texte de ce document 
devait s'etendre sur plusieurs colonnes. 
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«protocole initial», l'element le plus important, au moins par la place qu'il occupe, est 
la titulature imperiale, ce qui ces memes manuels appellent intitulatio ou suscription4. 

Comme dans l'intitulatio de I'Edit du Maximum, ou dans tout autre document du 
meme genre, cette partie de I' acte officiel devait necessairement nommer les autorites 
dans leur ordre hierarchique, quand ceIles-ci apparaissaient sous la forme d'un college 
imperial, avec leurs titres, si l' on voulait reproduire integralement le document 
transmis par la chancellerie imperiale. En somme, on devait retrouver dans ce debut 
du texte une image fidele de I'organisation politique au moment de sa promulgation. 

Mais la reconstitution de cette image dans l'inscription de Sinope est pour nous 
difficile, car la copie dont disposait Mommsen n'etait pas, de son propre avis, de la 
meilleure qualite. Son correspondant Koehler, qui lui foumissait des copies et proce­
dait ades verifications, n'avait pas vu ce texte lui-meme, mais le tenait d'un certain 
Constantin Lanaras: "Koehler misit acceptam a Constantino Lanaras". Cette copie ne 
put jamais etre contrölee par la suite, car comme le disait deja l' editio princeps, la 
pierre avait ete relevee "Sinope in aedicula quadam, unde iam lapis dicitur ablatus 
fuisse". La transcription dont disposait Mommsen ne paraissait pas satisfaisant a ce 
savant, qui s'avouait parfois dans l'incapacite de resoudre les problemes poses et 
d'etablir un texte qui lui parfit irreprochable: "Ectypum ut acciperem frustra labo­
ravi", concluait-il sa pn!sentation du texte, avant de passer aux annotations critiques, 
tant dans l' Ephemeris Epigraphica que dans le CIL. Il marquait ainsi les limites de 
son travail, et laissait la porte ouverte a de futures ameliorations. 

C'est vraisemblablement ce sentiment de difficulte qui explique la grande pru­
dence des commentateurs. Mommsen se contentait d'abord d'examiner les diverses 
possibilites de reconstitution du college imperial. A la I. 2 (premiere ligne de 
l'intitulatio), il estimait que l'on pouvait hesiter entre la denomination de Galere (Gal. 
Val. Maximianus) et celle de Maximin Daia (Gal. Val. Maximinus). L'un puis l'autre 
avait en effet detenu l'autorite sur cette partie de l' Asie Mineure, avant et apres la fin 
d'avril 311, date vraisemblable de la mort de Galere, suivie de la mainmise de Maxi­
min Daia sur les dioceses du Pont et d' Asie au detriment de Licinius, ce qui etendait 
son pouvoir jusqu' aux Detroits, alors que jusque la il avait ete confine dans le diocese 
d'Orient5. Mais, apres avoir expose les donnees de la question, Mommsen marquait 

4 Feissel parle regulierement d'intitulatio dans son article Les constitutions des Titrarques 
(v. n. 1) 36 (a deux reprises, y compris pour l'inscription de Sinope), 42,45,51; mais il em­
ploie egalement, p. 46 (pour !'inscription de Sinope aussi) le terme d' inscriptio. Les termes de 
«intitulatio» et de «suscription» so nt fixes par les usages de la diplomatique: A. de Boüard, 
Manuel de diplomatique franfaise et pontificale, I. Diplomatique generale, Paris 1929, 262; G. 
Tessier, Diplomatique royale franfaise, Paris 1962, 21, 85-88. Cet element n'est qu'une com­
posante du "protocole" ou "protocole initial" (sur ces definitions voir de Boüard, Manuel 255). 
On appelle inscriptio l'adresse au destinataire (de Boüard, Manuel256; J. Mazzolini, Paleo­
grafia e diplomatica e scienze ausiliarie, Nap!es 1970,223-224). Pourtant E. Volterra, Les in­
scriptiones des constitutions de Diocletien, dans Melanges d'histoire ancienne offerts il William 
Seston, Paris 1974, 488-508, utilise ce terme d'inscriptio POUI' qualifier l'ensemble du 
"protocole initial", titulature imperiale et adresse au destinatairc. 

5 Ces ev6nements ont feinte par Lacttlnce, De mort. pers., 33-36. L'Edit de ToIerance est 
affiche a Nicomedie la veille des calendes de mai 311 (Lactance, De mort. pers., 35). Mais 
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une preference pour la premiere solution, sans cacher les difficultes qui, a son avis, 
decoulaient de ce choix. Pour lui, auraient ete mentionnes quatre empereurs : Galere, 
Licinius, Maximin Daia et Constantin. Mais il n 'etait pas possible de les retrouver 
tous sur la copie de Lanaras, transmise par Koehler: "crediderimque edictum esse 
quattuor Augustorum Galerii Licinii Maximini Constantini , quamquam sic quoque 
sunt quae offendunt. Licinius quamquam in Occidente Constantino postponitur ... , in 
Oriente prius Iegi debuit, cum Galerius Licinium Augustum crearit a. 307. Constanti­
num exercitus quidem Augustus dixerit a. 306, Galerius autem eum agnovit a. demum 
308. Maximinus quamquam postea obtinuit ut ante Constantinum et Licinium col­
locaretur (vide III, 5565), Galerio vivo post Licinium ante Constantinum locum ha­
buerit necesse est". 

Peu de savants se sont par la suite interesses au document. Barnes cependant, dans 
une etude precieuse sur l'evolution de la tilulature imperiale a I'ep que de Diocletien 
et de Con tanLin, consacrait, mais brievem nt, une nOlke a ce texte6 , dans laqllelle il 
demeurait, dans l'ensemble, assez evasif. TOlltefois, plus fermement que Mommsen, 
il pluyait ce texle a Ja fjJ} du regn de Galere. l pro po ait en reprenanl une allu ion 
fugitive deja exprimee en 19767 , de Ja daler dc ' derni rs m.oi cl 3 10, omme 
1 inscriplion cle Tlos qui fOllrnit elle auss i un fragmenl d ' ac te officie l8. Mais l3arne 
devait avouer ses incertitudes, puisqu ' il renonyait purement et simplement a proposer 
quelque restitution que ce ffit. Il insistait, en effet, sur le fait qu'illui paraissait impos­
sible de restituer I'ensemble des titulatures imperiales , car si l'on pouvait supposer 
que celle de Maximin Daia avait disparu par suite de son martelage, qu'en etait-il de 
celle de Licinius? On devait supposer que la titulature de ce prince pouvait se trouver 
soit avant le martelage, comme dans I' in criplion de Tlos, SOil apres celle de Con­
stantin, comme dan ]'inititulario de l' dit de Tolerance d'avril 3119. Mais , dans les 
deux cas, la place manquait sur la copie pour que la restitution soit tentee. 

C'est a peu pres le meme <lvi qu'exprima orcoran: "No lrace of Licinius has 
survived" 10. Pn!cisons ici que Jes solutions retenue par Th. rünewald 11 sont peu 
satisfaisantes. D ' une part, en datant le document de "ca. 310/311", il se contente 
d'une imprecision alors que, comme on le verra, le document entre dans une sequence 
chronologique bien precise; et d'autre part, en restituant dans la lacune la titulature de 
Licinius a la place de celle de Maximin Daia, loin de resoudre le probleme pose, il se 
contente d'en modifier les donnees: car il faut alors rechercher les raisons de 
l'absence de ce demier. 

Galere etait mort peu apres I'avoir promulgue (per paucos dies). La nouvelle est connue a 
Nicomedie vers Je milieu de mai (De mort. pers ., 35). 

6 NelV Empire, 2J , n° 5; plu ' gOllcralement, voir l'ensemble de l'elllde, aux 17- 29. 
7 Bames. Three Imperial Edict , ZPE 21 (1976) 278, n. 12, apropos de I 'ordre des em­

pereurs a Tlos (Galere, Licinius, Maximin Daia (marteh!), Constantin): "The same order of 
name ' may aIso have loed on fLS 660". 

8 e iL 1U 12 133, ~tudie par Barnes, ZP 2 1 ( 1976) 277- 279; Id., NelvEmpire, 21- 22, 11° 6. 
9 Barne , NelV Empire, 22- 23, n° 7. 
10 Empire 01 file Tetrarch:;, 186. 
11 OlJstolJfillll~' MaxilllllS AlIgltstus. HerrscJwjispropagollda in der zeitgelltissiscflell Über­

legung (Historia Einzelschriften 64), Stuttgart 1990,244, n° 416. 
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Ce sont des observations presque identiques a eelles de Barnes et de Coreoran qui 
furent formulees par Feissel en 1995 12. En effet, s'il semblait assure a eet auteur que 
Ia titulature de Maximin Daia devait occuper «certainement» la 1. 7, selon 1a disposi­
tion de l'edition de Mommsen, J'emplacement de la titulature de Licinius demeurait 
plus enigmatique, en sorte qu' il ne lui paraissait pas invraisemblable d' avancer la 
proposition suivante: ,,11 se pourrait ... , en depit du formulaire officiel, que Licinius 
ait ete simplement ornis". Donc une erreur de copie lors de l'affichage du texte a 
Sinope. Cet argument, si on lui attribue un caractere plus general que celui que revet 
habituellement une issue desesperee, laisse toutefois dans l'incertitude pour la data­
tion, car une omission du copiste peut concerner aussi bien Licinius place en deuxi­
eme positi n (date: fin 310) que Li inius place en quatrieme position (date: annee 
311, a l'npproche de In 11101'1 de Galere)13. 

Une teHe hypothese, qui clöt toute discussion, semble toutefois faire peu de cas du 
sou ci de precision que 1'0n trouve regulierement ailleurs: un membre du college im­
perial ne pouvait pas etre ornis, en regle generale, quel que soit le traitement aeeorde a 
sa titulature l4. Tout au plus pouvait-on utiliser des formes raccourcies ou des formes 
plus ou mo ins preserv es dans leur integralile. amme nous I'appr nd E. Vollerra 
dans un travai l qui , en ce domaine, demcure fondamental 15 . Pouvaient dispara1lrc les 
enonces de fonctions ou pouvoirs affectes d'une iteration (consulat, puisance tribuni­
cienne), ceux des titres de victoire, v ire des e lements d dcnomlnation comme le 
nomen de Caesar, les cognolllina de Pius , de Feli.x ud' In viCI /lS 16. Mais dcmcuraient 
toujours l'element de denomination le plus remarquable (par exemple Diocletianus, 
Max imionus) et les titres les plus . ignificatifs (au debllt du texte le praenomen 
d'lmperator, a la fin les titres d'Auguslu ou de Caesar 17. 11 suffit de se refe rer aux 
eonstitutions eonservees dans le Code lustinien ou, pour la documentation epigraphi­
qlle, aux donnees fournies par les inscriptions d ' Aphrodisias. Cette hypothese de 
I'elimination d'un empereur par oubli ou par negligence ne peut que nous laisser tres 
seeptiques. En realite, pom qu'un membre du college imperial disparaisse de 

12 Constitutions des Titrarques, 46-47. 
13 Feissel , op. eit . (v . n. 1) 46, n. 71, observejudicieusement que "la fin de la I. 8 n'offre 

pas ici In place m:ces aire au nom dc Licinius" . 
14 Dans la doc umentation rasscmbh!e par Feissel (v. n. 1) un seul texte (36, 0° 6 et 45-46) 

deroge ii ce quc I' on c nSlate habitucHement. Au debut du lexte, dans la prae.l'criplio, n' 0111 erc 
nomme.s que onswnce ct Galcre, olor$ que les Ces ars eVCTe c l Maximin, i ('Oll 'e relere au 
exemples de la pcri de entre 29 ct 305, puis au texte du diplöme mi litalrc d 306 (AE 1961 , 
240; Barnc', Nel!> Empire, 20~2 1 , n° 4) 3uraienr dQ alre 110fllilles a leur suite. 

15 Il problema d~1 testo neUe eostituzioni imperiali, dans La eritiea dei testo (Atti deZ se­
conde Congresso internazionaZe della Soeieta italiana di storia dei diritto), Florence 1971,11, 
925-946. 

16 Un exemple provenant d'Aphrodisias: J. Reynolds, Aphrodisias and Rome, Londres 
1982,136, n° 22, foumit une titulature de Gordien I1I, un peu simplifiee. 

17 Un autTe exemple provenant d' Aphrodisias (Reynolds [voir n. 16] 127, n° 18) offre, au 
debut d'une lettre de Septime Severe et de Caracalla, la forme la plus raccourcie de la titulature 
de ces empcreurs. ur ces elements dc la litu lature imperiale. on consultera Barncs, New Em­
pire, 24-27. 11 relevera que le titre il/viclUS n'apparalt dan la tilulature imperiale precectaot 
ce d )curnent a caractere Ilormntif qu ~ panir dc 30 I (texte de I 'EcHt du Maximum). 
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l' intitule, il aurait fallu une volonte certaine; mais a Sinope on se trouvait dans un 
domaine Oll un fonctionnaire soumis a l'autorite de Galere ne pouvait s'offusquer la 
presence de Licinius l8 . 

D' autant que le debut de l' intitulatio est impeccable. En effet, comme l' a reconnu 
Mommsen, les ll. 2 a 6 de la copie de Constantin Lanaras comportent une titulature 
imperiale de Galere, fort developpee. On doit admettre que n'en manquait aucun 
sous-ensemble: cognomina ex virtute, indications sur les pouvoirs traditionnels de 
l'empereur. Feisselle constate egalement, meme s'il estime qu'il est difficile de resti­
tuer la totalite des cognomina ex virtute, conformement au texte de l'Edit de Tole­
rance: "En particulier a la l. 3, avant Sarm(aticus), la place ne suffit pas pour les epi­
thetes Aegypt. max. Theb. max."19. 

Meme cette restriction peut sembier inutile. Pour restituer la titulature de Galere, 
on s'appuiera, comme notre predecesseur, sur l'hypothese que nous disposons du 
debut du texte a gauche, ce qui semble evident, et qu'une marge separait le debut des 
lignes inscrites du bord du champ epigraphique. Cette seconde observation, tres vrai­
semblable pour qui peut voir la mise en page de ces textes normatifs sur les grands 
panneaux d'archives, peut toutefois ne pas etre valable ici: la marge pouvait avoir 
disparu. Mais demeure l'alignement du texte a gauche. 

A la l. 2, nous devons restituer une sequence evidente, puisque au debut de la l. 3 
le mot invictus apporte un repere sUr. Mais, a la difference de Feissel, nous develop­
perons integralement tous les mots, puisque les premiers termes de la titulature, Impe­
rator, Caesar a la l. 2, puis les termes invictus et Augustus a la l. 3, apparaissent de 
fac;:on complete. De plus, la l. 8, relative a la titulature de Constantin, se presente de la 
me me fac;:on. Mommsen semble avoir fait cette constatation, puisqu'il renonc;:ait a 
abreger la denomination de Galere a la l. 2. Mais il eliminait a tort les cognomina Pius 
et Felix. Nous pouvons parvenir ainsi au textre suivant: 

IMPERATOR CAESAR GALERI[VS V ALERIVS MAXIMIANVS PIVS FELIX] 

Cinquante lettres furent gravees. Vingt-et-une subsistent, vingt-neuf ont ete resti­
tuees . Peut-etre que de legers intervalles espac;:aient un peu les mots, afin de mettre en 
evidence la denomination de l' empereur. 

A la l. 3, apres les mots Invictus et Augustus inscrits dans leur integralite, apparait 
un premier titre imperial, celui de pontifex maximus , puis commence la serie des 
cognomina ex virtute. Comme le montre la gravure des 11. 4 et 5, ces demiers avaient 
ete inscrits sous une forme abregee. D'apres le texte de l'Edit de Tolerance d'avril 
311, sur lequel s'appuie Barnes pour restituer l'inscription de Tlos20, la sequence 
normale, a ce moment du regne de Galere, est la suivante: Germanicus maximus sept., 

18 La situation n'est pas eelle que connait le dioeese d 'Orient, ou l'autorite ombrageuse de 
Maximin Daia fut souvent en opposition avee les decisions de Galere et meme put parfois la 
braver. Les volontes de ce dernier apparaissent dans la doeumentation papyrologique: Voir A. 
Chaslagnol , La deltalioll par wlllees I"Ifgl1a'e~' egYPlicnlles tJ l 'epoque eOIl.l'((lntinienne, dans 
A/ON. Le temps ehe .. les ROII/Clills ( acs arodul1unl X bi.l'), Paris 1976, 221-238. 

19 Feis el , COlIslifl/liOI1.\" des TtürarfjlleS, 46, n. 69. 
20 ßam ., ZPE 21 (1976) 277' Id., NelV Empi,.e, 21,110 6. 
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Aegyptiacus maximus, Thebaicus maximus, Sarmaticus maximus quint., Persicus 
maximus tert., Brittannicus maximus iter., Carpicus maximus sept., Armenicus maxi­
mus, Medicus maximus, Adiabenicus maximus . 

La 1. 3 devait comporter le debut de cette longue sequence jusqu'a Sarmaticus 
maximus inclus, l'adverbe iteratif quint(um) etant rejete au debut de la 1. 4. Peut-etre, 
comme le pense Feissel, y eut-il omission d'un ou deux de ces titres. De teIles 
anomalies de transcription peuvent se produire. Mais il est vrai aussi qu'en abregeant 
les restitutions comme dans la partie preservee des 11. 4 et 5, on parvient d'une fa~on 
raisonnable, tout en procedant exempli gratia, au texte suivant: 

GER MAX SEPT AEGYPT MAX THEB MAX SARM MAX 

soit un total de trente-trois lettres supplementaires qui s'ajoutent aux vingt-deux 
lettres conservees, ce qui fait un nombre de lettres un peu superieur a ce que l'on at­
tendrait, d'autant plus qu'il faut restituer la fin du titre de pontifex maximus. Mais l'on 
n'eprouve pas de difficulte a inserer les divers cognomina ex virtute, si l'on consent a 
abreger ce titre sous la forme pontif(ex) max(imus), et si l'on suppose que quelques­
uns des titres de victoire avaient ete abreges un peu plus fortement (Aeg. au lieu de 
Aegypt., Sar. au lieu de Sarm.), selon un procede bien atteste dans l'epigraphie impe­
riale21 . D'ailleurs il n'est pas invraisemblable que la gravure de cette 1. 3 ait comporte 
moins d' espace entre les mots que la ligne precedente. En somme, aux 50 lettres de la 
1. 2 correspondraient 58 lettres serrees dans la premiere de nos hypotheses, mais 54 
seulement si l'on admet des abreviations plus fortes. Quoi qu'il en soit, ce debat de­
meure secondaire. On ne peut degager, comme conclusion, que l'inscription est gra­
vee d 'une fa~on irreguliere, ni que le copiste s' est affranchi fortement de I' intitulatio 
canonique dans la premiere partie du texte qu'on lui avait demande d'afficher. 

A la I. 4, en reprenant les suggestions de Feissel, mais en adoptant parfois des 
solutions un peu differentes, on parvient au texte suivant: 

QVINToPERSICoMAXoTERToBRETIo[MAXolTERoCARPICoMAXoSEXToARMENoMAX] 

Le total est donc de cinquante et une lettres (vingt-trois conservees, vingt-huit re­
stituees). 

A la 1. 5 s'achevait l'enumeration des cognomina ex virtute, qui fut suivie d'une 
serie de titres imperiaux, affectes egalement d'une indication numerale. Il est plus 
malaise de parvenir a une restitution precise quant au nombre de lettres, mais cette 
difficulte n'a aucune consequence sur le contenu du texte aretablir: puissances tribu­
niciennes, acclamations d'anniversaire d'avenement, autrement dit salutations impe­
riales, consulats, comme dans I 'Edit du Maximum ou dans le diplome militaire de 
306. S' il fallait inscrire .les iterations de pouvoirs non en chiffres mais en lettres, 
comme le sont les iterations des cognomina ex virtute, on n'aurait au cu ne peine a 
depasser le total de cinquante lettres: vingt-et-une lettres conservees, environ trente 
lettres 11 restituer si les titres de consul (CONS) et d' imperator (lMP) sont abreges, ou 

21 Voir en particulier les textes des diplomes militaires de 305 (AE 1958, 190; Barnes, New 
Empire, 19-20, n° 3) et de 306 (AE 1961,240; Barnes, New Empire, 20, n° 4). 
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un peu plus si, a 1'approche de la derniere ligne de la titulature, la transcription 
integrale I' emporte a nouveau. 

A partir des restitutions des 11. 2, 3, 4 et 5, on peut estimer que les autres lignes 
correspondant a la gravure des titulatures imperiales devaient compter cinquante 
lettres environ, surtout si, pour Licinius, Maximin et Constantin, on avait voulu traiter 
leur denomination comme celle de Galere, en tentant de la mettre en valeur par un 
leger espacement des mots. Cette hypothese pourrait etre confortee par ce que 1'on 
sait de la denomination de Constantin, a la 1. 8: car celle-ci a ete gravee de fa~on un 
peu reliichee, avec des espacements entre les elements inscrits. 

Or cette 1. 8 est amputee de tout le debut. Manquent treize lettres correspondant 
aux mots [IMPERATORoCAESjAR. Si 1'on ajoute les elements conserves, et si 1'on 
envisage de ne pas restituer plus de cinquante lettres environ, on doit conclure, 
comme y invite le texte reproduit par Mommsen, non seulement que la titulature de 
Constantin ne courait que sur une seule ligne, mais encore que cette ligne ne compor­
tait vraisemblablement pas tous les elements distinctifs d'une titulature imperiale 
complete. Celle-ci avait donc ete abregee et reduite a l' essentiel. 

Mommsen restituait le prenom d' Imperator. Feisselle suivait, mais Bames faisait 
comme si cet element avait ete ornis. Dans la mesure Oll les paralleles les plus proches 
sont fournis par l'inscription de Tlos et par 1'intitulatio de l'Edit de Tolerance, il est 
evident que le prenom d' Imperator doit figurer au debut de chaque titulature impe­
riale. Comme il a ete transcrit dans son integralite au debut de la titulature de Galere, 
et comme il en va de meme pour le nomen de Caesar, nous adopterons cette solution 
a la 1. 8. Nous restituerons donc cette ligne de la fa~on suivante: 

[IMPERATORoCAESjARoFLA VIVSoVA[LjERIVSoCONS[TANTINVS AVGVSTVSj 

en ne conservant que les elements essentiels de la titulature imperiale. Cela donne au 
total cinquante lettres, c'est-a-dire 1'equivalent de la 1. 2, debut de la titulature de 
Galere. On peut meme envisager d'ajouter la formule finale, dic(unt) ou dicunt s'il 
s ' agit d'un edit, sal(utem) s' il s'agit d'une lettre, car cela n' augmente pas de fa~on 
significative le nombre des lettres. 

NOlls pensons pOllvoir, un peu plus bas, suggerer qu'il en va de meme tant POUf 
Licinius que pour Maximin Daia: chacun occupait une ligne du texte grave, sous la 
forme d'une titulature simplifiee. Mais pour que ces propositions puissent etre prises 
en consideration, il convient de les etayer par des observations sur ce qu'avait pu voir 
et copier Constantin Lanaras. Il faut admettre qu'a partir de la I. 8 au moins, le texte 
lu par Lanaras avait ete ampute de plus de dix lettres a sa gauche. Ceci avait ete pres­
senli par Momm en, mais affirme plus nettement par Feissel, qui ellvi ag de re tituer 
11 chaque ligne de la partie inferieur de l ' in cription quelques el ' menl de lext 22. 
Mais, s'il est possible d'envisager que le texte normatif ait ete dispose en decalage par 
rapport a I' intitulatio contenant les titulatures des empereurs, il est plus difficile 
d'admettre qu'une de ces titulatures, füt-ce la demiere, ait subi ce meme decalage a 
gauche. Le modele foumi par I'illscription de Tlos montre que ces decalages, quand 

22 Feissel, Constitutions des Tetrarques, 46 (proposition de mise en page). 
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ils existent, etaient de faible ampleur. Surtout, on peut constater que les quatre titu­
latures y etaient rigoureusement alignees par leur premier mot, au debut des 11. 1, 6, 8 
et 10. 

Il faut donc poser les termes de l'altemative suivante: 

1) Ou bien Lanaras a vu sur un seul bloc ce qu'il a transcrit, mais alors la forme de 
ce bloc est singuliere, car cet ensemble aurait du se presenter de la facron suivante: 

i 
EXEMPLVM ! 

IMPERATOR CAESA,· GALERrl 
INVICTVS AVGVSTVS PONTIF 
QYINT' PERSIC· MAX· TERT· BRETT· 

IMED ' MAX· ADIAB . MAX' TRIB . POT· 
PATER· PATRIAE . PROCONS 

1.1 I IllIlI!llll!!il!I!!!//!l 
AR· FLAVIVS· VAIERIVS· CON S 
OGNITVM • EST ITA SEM PER CVNCTA PROVISIO 

C' ADQVE ETiAM NOSTRISORDINATIONIBVS ESSE 0 

M HOSTIVM IN OMNIBVS PROVINCIIS NOSTRIS MANI 

, SR IPA FVERATV"RVMAD HOSTIVMQYIDEM INCVRSIO 

BA 

\'NQYI~T AT 11 ~ 
III.IVS D'M , 

~VM PIS 

2) Ou bien Lanaras a pris pour un seul bloc ce qui, en realite, devait se trouver sur 
deux blocs a peu pres superposes, depuis longtemps retailh~s et peut-etre meme plu­
sieurs fois remployes. Mais ils etaient ajustes dans le mur de la maison de telle sorte 
qu 'ils pal'ais aient former un tex te continu. Ainsi, les lignes de la partie superieure, 
complcle a gauche, 'urplombaient les lignes de la pHrtie inferieure, incompl tes a 
gauche. L'ensemble aurait ete alors dispose ainsi: 
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EXEMPLVM 
IMPERATOR CAESA1' GALERI 
INVrCTVS AVGVSTVS PONTIF 

QYINT' PERSIC · MAX' TERT · BRETT · 
MED . MAX ' ADIAB . MAX' TRIB . POT · 
PATER· PATRIAE . PROCONS 

I I/lllIlI/!lf!/ / j/l/!!jll! 
AR . FLA VIVS . V A/ERIVS . CO N S 

OGNITVM • EST ITA SEMPER CVN CTA PROVISIO 

IC· ADQ.VE ETIAM NOSTRISORDINATIONIBVS ESSE D 

M HOSTIYM IN OMNIBVS PROVINCIIS NOSTRIS MANI 

,SRIPA FVERAT V <RVM AD HOSTIVM QYI DEM INCVRSIO 

B/\ HOSTltIT, R ADPETITO CCONIIID ENTIBVS 

ENCLVIT AT 11 QVI ! 

IILlVS DIMI\ -=..J 

I;U.VM~ 

Comme nous l'avons indique, la premiere solution doit etre ecartee sitöt en­
visagee. En revanche, la seconde correspond mieux a la presentation a laquelle 
Mommsen s'est resolu, a partir de la copie de Lanaras. Illaisse entendre, en effet, que 
la copie dont il disposait presentait le texte aligne a gauche et a droite, de haut en bas. 

On pourrait objeeter qu'en divisant en deux parties un texte qui, jusqu' a present, 
etait eonsidere eomme unique, on risque de se trouver desormais devant des frag­
ments appartenant a deux doeuments differents et artificiellement regroupes. Cette 
objection pourrait trouver appui sur le fait, qui semble a present patent, qu ' a Sinope 
avaient ete affiehes divers textes appartenant a la legislation imperiale. 

A notre avis eette objeetion n'a pas lieu d'etre, ear les donnees ehronologiques que 
eomporte la titulature de Galere, dans la premiere partie du texte, la plaeent ineon­
testablement dans les tout dernieres annees de son regne: il y a suffisamment de res­
semblances avec les elements qui apparaissent dans l'inlilu/alio de I'Edit de Sardi­
que2 . D'autre part, dans le seeond element du texte, l'enumeration des emp reu I" , 

dans laquelle Constantin, appele imperator Caesar, se trouve en derniere plaee, eor­
respond aussi a la meme periode du regne de Galere, eomme le montre l'inseription 
de Tios. On peut done eonsiderer que si l'inscription eopiee par Constantin Lanaras se 
trouvait sur deux bloes, eeux-ci appartenaient au meme support epigraphique. 

Le remploi divisait l' intitulatio entre la titulature de Galere et eelle de Constantin. 
Cette derniere, amputee de son debut, etait solidaire de la partie inferieure, si la eopie 

23 On se referera aux donnees etablies par Barnes, Imperial Campaigns, A. D. 285- 311, 
Phoenix 30 (1976) 188-193: Le debut de l'inscription de Sinope entre dans l'argumentation; 
Id., New Empire, 256-257. 



L' intitulatio de la constitution de Galere et de ses collegues affichee a Sinope 53 

etait fidele. Cette remarque conforte ce que nous avons suggere plus haut: la titulature 
de Constantin n'occupait qu'une seule ligne, la derniere de l'intitulatio. Elle etait bien 
moins developpee que celle de Galere qui courait sur cinq lignes, comme a Tlos. 

11 faut ajouter que si les noms de Constantin n' occupaient qu 'une seule ligne, ceux 
de Licinius et Maximin, qui devaient le preceder, avaient donc etre traites de la meme 
maniere (car Galere predominait alors sur .ses trois collegues), ce qui nous aide a 
resoudre le probleme de l'absence apparente du premier nomme. Car sur le modele de 
la titulature de Constantin, on attribuera aces princes les titulatures suivantes: 

1) Pour Licinius: Imperator Caesar Valerius Licinnianus Licinius Augustus 
soit aussi cinquante lettres; 

2) Pour Maximin Daia: Imperator Caesar Galerius Valerius Maximinus Augustus 
soit quarante-huit lettres. 

L'une comme l'autre de ces titulatures, a l'instar de celle de Constantin, corre­
spondaient donc a une ligne et s' i nseraient parfaitem nt dans le cadre fixe [lOur 
l'ensemble de l'intitulatio par la disposition de la litu lalure de Galere, c'est-a-dire des 
lignes de cinquante lettre · nviron. 

La titu lalure de Liciniu fut certainement gravee, comme il etait d'usage. Elle de­
vait se trouver a l'emplacement suppose comme vraisemblable par Mommsen, Barnes 
et Feissel, c'est-a-dire entre celle de Galere et celle de Maximin Daia, en seconde 
position a l'interieur du college imperial. Aurait-elle ete martelee apres 324, comme 
le fut celle de Maximjn au lendemain de sa defail.e et de a I110rt en 313? Plusieurs 
inscriptions d'Asie Mineure, tant dans la dioecesis Asiana que dans la dioecesis Pon­
tica I'indiquent, confirmant ainsi le tmitemcnt que subit In memoi re du personnage, 
au moment meme Oll Eusebe le depeignail comme un tyran per ecuteur24. 

Par exemple, divers milliaires de la province de Pisidia, creee a la fin du regne de 
Galere, dans une zone traversee depuis longtemps par la Via Sebaste, temoignent de 
ce martelage, comme nous avons pu le pn!ciser nous-memes par des revisions ou re­
editions25 . Le pMnomene semble meme plus systematique dans les diverses parties 
de la diuecesis POllfica, au sein de laquelle trouvait Sin pe. On mentionnera un 
millia ire de Bilhynie26, un de Galatie27, un autre de appadoce28, el deux milliaires 

24 Cf. R. Andreolti, L'imperatore Licinio nella tradizione storiografica latina, dans Hom­
maEJf a Leon Herrmtlllll , (ColI. Latolllus XLIV), ßruxelles 1960, 105- 117. 

5 Liste des milliaires: 1) eIL 111 6969; MAMA IV 223; Grünewald, Constantinus, 256, 
nD 480; voir Christol et Drew-Bear, Documents larins de Phrygie, Tyche 1 (1986) 45-47 (non 
repris dans AE; cf. Id., Un castellum romain pres d'Apamee de Phrygie, Denksehr. 189 = Erg. 
zu den TAM 12, Wien 1987, p. 21, n. 31). - 2) CIL III 6965-6966; Grünewald, Constantinus, 
225, nD 479; Christol et Drew-Bear, Tyche 1 (1986) 45, n. 23 (non repris dans AE). -
3) Christol et Drew-Bear, Castellum, 19-21, nD 2 (Il) (AE 1987,938); Grünewald, Constan­
tinus, 253, nD 470. - 4) Christol et Drew-Bear, Castellum, 23-24, nD 3 (III) (AE 1987,939); 
Grünewald, Constantinus, 254, nD 471. - 5) Christol et Drew-Bear, Castellum, 24, nD 4 (AE 
1987,940); Grünewa ld COllstOIll;nus, 254, n° 472. 

26 CIL II1141884; Grünewald Constantinus, 244, nD 418. 
27 CIL III 14184, 53; D. French, Roman Roads in Asia Minor, I. The Pilgrim's Road 

(BAR, Int. Ser., 105), Oxford J 98 J, 85, nD 52; GrUnewald. ollstantillllS. 245- 246, 11° 424. 
28 CIL III 14187; French. Roman Roads, 87.11° 56; Grünewald, ConStOllli,1ll ,246. nD 425. 
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du Diospont29 , ce qui montre que vraisemblablement toutes les provinces de ce 
diocese furent touchces par cette mesure30. N'oubli n pas aussi que la version defi­
nitive de l'Edit de Sardique, dans I'Histoire ecctesiastique d'Eusebe, ne mentionne 
plus que les noms de Galere et de Constantin, alors que l'original, tel qu'il fut pro­
mulgue et affiche, devait comporter quatre noms certainement, tandis que les versions 
de l' Histoire ecclesiastique foumies par les manuscrits A T E R, temoins des editions 
les plus anciennes, ne comportaient deja plus que les noms de Galere, de Constantin 
et de Licinius31 . 

Notre reconstruction de l' intitulatio oblige a supposer que le martelage, qui dans 
l'edition de Mommsen, suivie par tous les savants qui en ont discute par la suite, 
n' occupait qu 'une seule ligne du texte, affectait en f(~alite deux lignes successives. Il 
n' est pas impossible que la copie de Lanaras ne les ait pas distinguees, puisque toutes 
les deux etaient illisibles. Mais il n'est pas non plus impossible - qu'il y ait eu ou 
non martelage de la titulature de Licinius - que la ligne la concemant ait ete empor­
tee lorsque la plaque supportant 1 'inscription fut debitee en moi:mons avant son rem­
ploi32. 

Meme si toutes nos observations ne peuvent s'appuyer directement sur une copie 
du texte, füt-elle imparfaite, car entre nous et Constantin Lanaras s'interpose le travail 
de Mommsen, il nous semble possible de confirmer les hypotheses formulees par ce 
savant comme par certains de ses successeurs. L'intitulatio de la constitution impe­
riale comportait les titulatures de Galere, de Licinius, de Maximin Daia, enfin de 
Constantin. Cet ordre ne peut etre conteste. Il est egalement inutile d'envisager que la 
titulature de Licinius ait pu etre omise. Elle se trouvait certainement a sa place, mais 
sur une seule ligne. 

Le texte appartient donc a la seconde moitie du I'annee 310. Il nous offre, comme 
I 'inscription de Tlos, une organisation du college imperial qui variait peu par rapport 
ace qu'avait souhaite Galere lors de la conference de Camuntum en novembre 30833. 

29 D'une part: CIL III 1418431 ; AE, 1900, 152; French, Milestones 0/ Pontus, Phrygia and 
Lycia, ZPE 43 (1981) 158, n° 9 (AE 1986, 663); Grünewald, Constantinus, 246, n° 426. 
D'autre part: French, Milestones 152, n° 4 (AE 1986, 656b); Grunewald, Constantinus, 246, 
n° 427. 

30 SUI" le sort de Licinius dans la legislation imperiale voir Corcoran, Empire 0/ the Te­
lrarchs, 274-292. Sur la Table de Brigetio (AE 1937, 232) le nom de Licinius a eIe martele: 
Corcoran, 146 et 278. 

31 Voir Moreau, De mort. pers., commentaire, Paris, 1954, II 388. Il faut relever l'interel 
de ces plus anciennes versions pour etablir le comput imperial de Constantin el de Licinius: 
voir M. esty. PllissGlIC/JS IriblmicielllleS et salurOliolls imperiales dans la titulatur' des empe­
rellrs rOllloills de DiocJc[liell (I Orat;el/. RIDA 29 ( 1982) 207- 209. 

2 Pourrait rniliter dans ce sen une bserv3tion au dcbuL du commentaire de Momllls n: 
"punctis sepuJantur verslIs 6 et 7". Momm en interpretait ces points comme des ignes 
diacritiqucs ignaJant des Icttres disparues: mai la copie de Lanaras n'indiquait-eJle pas ain ·j la 
di ision entre Ics deux blocs? 

33 En temoigne recemment un des milliaires precedemment cites a la n. 29 ci-dessus (AE 
J 986, 656b). On y enumere Galere et Licinius, puis Maximin Daia et Constantin, fiLZ. Aug. La 
date de 308 donnec par French, ZPE 43 ( 1981 ) 152 nc convicnt pa . cu. sommes Lln pell 
apre' la conferencc de Carnunlllm (novembre 08), quand I'octroi de cc liu·c pour rel11placer 
ccl ui de lIobilissimus Caesor visait 11 apaiser Maximin cl eon tantin (Lacrance, De mort. pers., 
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Tout au plus marque-t-il une concession par rapport a ce qu'avait voulu imposer ce 
prince initialement. En effet, tant Maximin Daia que Constantin disposaient du statut 
le plus eleve, assorti du praenomen d'Imperator, du nomen de Caesar et du cog­
nomen d'Augustus. Ils etaient ainsi places sur le meme plan que Galere et Licinius34. 
Ce n'est qu'un peu plus tard, en tout cas avant la mort de Galere, que l'ordre proto­
colaire allait subir une nouvelle modification au profit de Maximin Daia et de Con­
stantin, promus respectivement a 1a deuxieme et a la troisieme place, et au detriment 
de Licinius, rabaisse a la derniere place. C'est ce que montrent non seulement 
l' intitulatio de 1'Edit de Tolerance, mais encore plusieurs inscriptions d' Antioche de 
Pisidie, au creur de la province de Pisidia de creation n!cente35 . Elles proviennent 
d'une province de la dioecesis Asiana, qui se trouvait dans la partie de l'empire con­
trölee par Galere, et refletent donc sa volonte, ou plutöt ce qu'il dut accepter, affaibli 
qu'il etait par la maladie, par l'age et par les difficultes politiques. Ce que n'indiquent 
pas l'intitulatio de l'inscription de Sinope et l'intitulatio de l'inscription de Tlos se 
produisit alors, a savoir la retrogradation de Licinius, eleve seulement en 308 apo J-c. 
et donc associe au college imperial bien plus tardivement que Maximin Daia et Con­
stantin36. 
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32,5), et avant la fin de 310, lorsque Galere leur attribua le titre d'imperator. Sur eet episode, 
voir en demier Grünewald, Constantinus, 41-43. 

34 Celte eonclusion est bien degagee de I'inseription de Tlos par Barnes, New Empire, 22. 
35 Voir a ce sujet Christol et Drew-Bear, Antioche de Pisidie capilale provinciale et 

l'reuvre de M. Valerius Diogenes, a paraltre dans AntTard 7 (1999). 
36 Galere se rendait done aux arguments de Maximin Daia, tels que les rapporte Lactance, 

De mort. pers., 32: sese priorem esse debere, qui prior sumpserit purpuram. Voir a ce sujet le 
commentaire de Moreau, De marI. pers., II 380-381. C'etait donner toute sa force, comme 
principe institutionnel, au jour d'elevation au Cesarat, en 305, comme I'avait fait Galere lui­
meme peu apres la disparition de Constance Chlore, en juillet 306, puisque desormais il comp­
tait ses salutations imperiales a partir du premier mars 293. Voir Festy (v. n. 31) 203-204, et 
sur la portee d'une teile mesure 222-224. 


