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BEMERKUNGEN ZU PAPYRI X
<Korr. Tyche>

231. For the Visit of My Father Sarapion: CPR VIII 52*

In Analecta Papyrologica 4 (1992) 75-78 Michaela Paul announced the happy dis-
covery that P.Vindob. G 28579 joined the papyrus (G 25982) previously published as CPR
VIII 52, a letter of the late fourth or fifth century. She was thus able to give a nearly com-
plete text, with only a few remaining problems. One of these occurs at the end of the newly
discovered piece; the text is printed as follows:

7 xoBag £MAw-
8  o6g pot mepl T@V Awoapiolv]
9  ebpapev Sexomévie Aiftp-]
10 og ént nopovoie  atp [¢]
11 pov Zopaniovog K
12 1oBu

The editor translates: ,,Eben hast Du mir Nachricht gegeben wegen des Leinens, wir ha-
ben fiinfzehn Pfund Leinen aufgetrieben in Anwesenheit meines ... Sarapion ...“. About the
unread part of line 10, she comments: ,,Die Lesung der offenen Stelle ist sehr unsicher und
unklar. Man erwartet eine nihere Bestimmung des nachfolgenden pov Zopoaniwvog, wofiir
primir ein Verwandtschaftsgrad in Frage kommt. matpdg kommt nicht in Frage, auch
&8ehpod nicht. Und es bleiben offene Fragen der Lesung bei dv8pdg; neben den graphi-
schen, die freilich fiir diesen Brief nichts AuBergewohnliches darstellen. Zutreffend ist die
Buchstabenfolge atp, was zu keiner Losung fiihrt, da Buyotpog Zapanimvog doch wohl
nicht verstanden werden kann als ,die Tochter des Sarapion‘. Platz- und auch Leseprobleme
sind gegen métploc (Onkel) oder Buyotpidng (Enkel) vorzubringen. Non liquet®.

It is hard not to think of Sherlock Holmes® famous dictum: ,,When you have eliminated
the impossible, whatever remains, however improbable, must be the truth® (The Sign of
Four [1890], chapter 6). Paul’s analysis shows clearly that a term of relationship is needed,
and all but one are conclusively eliminated by comparing them to the surviving traces. At-
tention is then focused on her remark that ,,totpdg kommt nicht in Frage®. Why not?
Reading t0h notpd[c] is not difficult!. T can only suppose that the fact that the letter was
addressed t® Seomdtn pov thlg] wuxfc polv] dg dAnBdg Tywtdte pov motpl
Oémvi2 seemed to the editor to pose the difficulty that two fathers are one too many for an
individual. But this is not a real problem, as ,father* is very commonly used in the papyri
(as in literature and inscriptions) ,,as an honorary title or a form of respectful address*
(Bauer, Arndt, Gingrich, Danker, A Greek-English Lexicon of the New Testament [Chicago
21979] 635 s. v. motip, 2b, with a number of examples from the papyri)3. A particularly

* 1 am indebted to Klaas Worp for discussion of several problems in this papyrus.

I The plate (p. 77) is perhaps already clear enough, but I am indebted to Hermann Harr-
auer for a good photograph. The pi of notpd[c] may be compared to that in Tavtoxpdtwpt
(line 6).

For the opening phrase, about which the editor offers no comment, see the biblio-
graphy cited in Tyche 7 (1992) 9 n. 1.

3 One could multiply references easily; see G. H. R. Horsley, New Documents Illustra-

ting Early Christianity 4 (1987) 260-261.
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fine example has now appeared in P.Kell. I G 74, where a letter addressed to ,,my lord father
Aron* later mentions ,,my father Clodianus* (line 15), and the writer seems to have two
,mothers* also. The address on the back confirms this view: kvple pov natpi &8elod
“Apwvt: ,to my father brother Aron*. Both words are, as the editor observes (34 n., ¢f. 6-
7 n. and 14ff., n.), terms of respect and not of family relationship. One or both of the
fathers* mentioned here may thus be termed so with respect rather than relationship. There
is no reason to assume that either ,father* here is the writer’s biological father, in fact.

It should be noted that P. J. Sijpesteijn suggested (Korr. Tyche 207) reading iotpo{d]
here. Palaeographically this is not impossible, but the phrase ,,my doctor* strikes me as a
modernism, and I have not found an example in papyrological usage. Sijpesteijn also offer-
ed a reading for what follows Zoponiovog in lines 11-12: xai | Tabr dhAwcov ktA. The
reading xo is certainly possible, but there are at least two letters following it that Sijpe-
steijn’s text does not account for. Nor is it obvious to me why another person should be
mentioned here; surely the point of dfAwoov is for the writer of the letter to be informed,
not a third party. But I have not been able to formulate a convincing reading of the end of
line 11 so far. One would like taxéme or év tayel, but certainly neither was written; even
if one took 1461 as an error for Ty, év cannot be read in the previous line.

Roger S. BAGNALL

232. 0.Wagqfa 79

»Demande pressante de matériel; la morphologie, particulierement barbare, fait
obstacle a la compréhension®, say the editors of this letter. Their text for lines 5-10 (after
the salutation) reads as follows:

5  omovtocov AmECTIAG pot

6 10v ddowva EOAw

7 xoi tadtng Tig énepecia

8  Jpadopa anétido. 6 Tpifovvog
9 tfic mepec () vepyite on-

10  pepov eig Kboewc.

This is translated, ,,Hate-toi de m’envoyer les pieces de bois cher et exécute ce service
(7. Veille donc a les envoyer. Le tribun ... va aujourd’hui a Kysis*.

A note argues that d0cmvog, cited in LSJ only from Herodianus Grammaticus, Parti-
tiones 213, should be translated as ,,cher by opposition to ebwvog, ,,bon marché“. (LSJ
translates ,hard to buy*, but Herodianus is citing the word only for its accent and gives no
indication of meaning except derivation from @v®.) This hapax, known only from a
discussion of accentuation, seems a most unlikely candidate for occurrence in an ostrakon
of ,barbare* morphology. A look at the plate (pl. XV) suggests reading instead 6vo dvog
for 800 8vog, ,two donkeys®. The feminine form &vn (presumably with reference to a
female donkey) occures repeatedly in the Kellis account book (R. S. Bagnall, The Kellis
Agricultural Account Book, Dakleh Oasis Project Monograph 7, Oxford 1997; see note to
line 61 for discussion). It is true that twv is written instead of tdg, but Tov does not agree
with the editors’ interpretation either. The writer intended, I believe, ,hurry and send me
two donkey-loads of wood*, omovdocov drooteidod pot g dVo Svag EdAwv.

In line 8, the apparatus suggests 8pg (GA)A" 8po? This is on the right track, but the
plate seems to me to read straightforwardly AL’ Opa; that is, the editors’ delta is an alpha,
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their rho the left leg of lambda. The ink is effaced at this point, but the double lambda does
not seem difficult to make out.

For line 9, the editors decline to choose between two possible readings: (1) tfig onepeg
(I. omeipng) dvépyrte, and (2) tfig Emepeciov £pyite. But, as they admit, only the first
finds any parallel in other texts. Reading tfig onépeg avépyite (L. tiig omeipng dvépye-
toi) seems both necessary and without real difficulty on the plate.

In line 7, the editors’ interpretation of £nepecic as Lrnpecsiog seems unavoidable.
But it is hard to know how to interpret the rest of the line; with the reading of line 8 now
corrected, line 7 cannot depend on it, and there is no verb corresponding to the ,.execute* in
the editors’ translation. The dots under tadTng correspond to a faintness of ink at this
point. I would tentatively prefer to read xoi to tiig ofig enepeoio (/. kai o tig ofig
urnpeciag), nand that (i. e., wood) of your maintenance®. The phrase would thus indicate
that two lots of wood were involved, the two donkey-loads and an additional amount
connected with the recipients’ ,,service” or ,,maintenance”. As the editors note ad O.Wagqfa
21, 2, bmnpecto occurs often in the Kellis account book; its reference there is to
payments for maintenance or services. The precise usage here (particularly whether ofj¢ has
a subjective or objective signification) is not clear.

I propose to translate ,,Hurry and send me the two donkey-loads of wood and that of your
maintenance. Hurry and send it; the tribune of the cohort is coming up to Kysis today*.

Roger S. BAGNALL

233. O. Waqfa 66
The first two lines of this account are presented by the editors as follows:

A0Y(0g) TUPLTD(V)
adehod Biktop év MMvop (6ptdfn) o

The account continues for five more lines, mainly occupied with further amounts; the
total involved is 7 artabas. About tupit®(v) the editors comment, ,,il n’existe & notre
connaissance pas d’autre attestation de tvpitng (sc. TAokodg) que celle que signale LSJ
chez les glossateurs et qui donne 1’équivalent scriblita, ce qui concorde avec Athénée, XIV
647d, ou le oxpifAitng est classé parmi les giteaux au fromage. Le latin scriblita est
lui-méme d’étymologie incertaine (Chantraine, DE, s. v. oxpifAitng)“. The editors note
that cheese is always reckoned by the piece, ,,mais il s’agit ici de gateaux au fromage, dont
on ne s’étonnera pas qu’ils soient, comme souvent les pains, comptés en artabes et matia“.
Perhaps so; but seven artabas of cheesecake seems like rather a lot, and a papyrological
hapax of this sort is hardly welcome.

The reading of the letters, however, seems to me correct (a plate is provided, P1. XIII).
There still remains the possibility that they are incorrectly divided into words, and I sug-
gest Ady(og) tupi 10 | ddeded Biktwp ktA. Neither Ain Waqfa nor Douch offers a good
parallel in the sense of an account with an entry involving a ,brother in the dative, but
when &:8edgdg occurs in the orders for payment, 8¢ is always followed by 1@ ¢8ehod and
then the name (O.Wagqfa 2, 4, 8, 14, 16; O.Douch IIT 217, 286, 353; ¢f. also O.Waqgfa 58,
Ur(Ep) 10D Gdehp(0D) Maxapiov). Reading the definite article here thus reestablishes the
normal pattern.

As far as I can see, the Modern Greek form tupt is not clearly attested elsewhere in the
papyri. Its origin, the diminutive tvpiov, is however very common, and in the majority of
its occurrences is found in oblique cases or the plural, which would be identical whether
formed from the diminutive or from the shortened modern form. The two are thus not readily
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distinguishable in most occurrences. One might object that the writer here has failed to use
the needed genitive; but so has he failed to use the needed dative in line 2 (and perhaps in
lines 4-6, too). The iota does come just before a loss of surface caused by a chip when the
ostrakon was broken, and it is conceivable that some sign of abbreviation has been lost
with that chip, but this seems to me less likely than that the writer treated the word as in-
declinable.

The editors’ belief that cheese is not measured other than by the item is not well-
grounded. In Theophanes® travel accounts, for example, the amount of cheese is generally
not stated; but in P.Ryl. IV 627, 78, a knidion of cheese is recorded (I can see no reason for
the editors’ restoration in the plural, kvid(ia), sic); ¢f. the editors’ note to the preceding
line for the use of the knidion as a dry measure. In SB XVI 12262, 4, two kollatha of cheese
are noted. In his note in the original edition (Aegyptus 62 [1982] 70, note to line 2),
Johannes Diethart cites examples of the use of this measure for oil, olives, salt, and wine.
And in P.Berl.Leihg. I 19, 20-21 a payment of a keramion of cheeses is mentioned. These
suffice to show that measurement of cheese by capacity was sometimes practiced. There can
thus be no real objection to measurement by artabas here.

Roger S. BAGNALL

234. Does an Adjective tipa&rog Exist in Greek?

More than fifty years ago already O. Hornickel remarked in his dissertation®, s. v. TLH-

afidtorog that ,die 3 eingefiihrten Belege knnen auch als typu(fic) dé(1og) aufgelist wer-
den™. For this opinion he referred to the note ad loc. made by the editors of P.Oxy. XVI
1841, 6° and he was obviously thinking of the three attestations® of tipa&idrarog
(superlative) given by F. Preisigke in his Wérterbuch (vol. 11, Abschn. 9, p. 200) viz.
P.Oxy. VI 943, 9, P.Grenf. 11 92, 11 and P.Oxy. I 156, 5. For the following discussion it
should be noted that (a) in their discussion the editors of P.Oxy. 1841 also referred to
P.Amh. II 154, 11 and 153, 21, while (b) next to an entry tipaéidratoc Preisigke also
lists an adjective tind&rog (from P.Amh. II 153, 21).

Apparently, the view taken by the editors of P.Oxy. XVI and by Hornickel was never
paid sufficient attention to in subsequent scholarship. An entry tipd&iog ,,worthy of ho-
nour** with a superlative tipegidrotog, is listed in LS with a single reference to P.Oxy. VI
943, 9 and the Supplements to 1.S16 give s. v. ipaérog an additional reference to P.Amh.
IT 153, 21. Apparently, there are no altestations in any literary source to be noticed.

A search for more documentary ,instances of an adjective Tipd&roc/tipagidtortoc in
the Duke Data Base of Documentary Papyri (PHI CD-ROM #7) yielded (via a search for tip-
a&) thirteen more references next to P.Oxy. I 156 and VI 943, viz. P.Apoll. 20, 5; 21V, 3;
22V, 4; 24V, 8; 26%, 16; 27V, 11; 29Y, 11; 30V, 8; 34Y, 4; 41Y, 12; 42%,15 and SB XIV
11918, 7 and XVI 12980".

Now, in order to find out whether all of these ,attestations” were really correct I ob-
tained for checking a number of P.Apoll.-texts the kind help of J.-L. Fournet (Paris/Cairo),

4 0. Hornickel, Ehren- und Rangpridikate in den Papyrusurkunden. Ein Beitrag zum
romischen und byzantinischen Titelwesen, Giefien 1930, 32.

5 Hornickel writes ,,Grenfell-Hunt*, but there was a third co-editor, H. 1. Bell.

6 Cf. the pertinent entry in the Supplement from 1968, copied in the Revised Supple-
ment appearing in 1996.
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and for checking SB XVI 12980 that of P. Schubert (Geneve/Neuchﬁtel)7. Unfortunately,
the precise locations of P.Apoll. 24 and SB XIV 11918 could not be established, but the
other eleven documents have been checked with the following result:

The addresses of three P.Apoll.-papyri, viz. P.Apoll. 26", 16; 27Y, 11 and 42V, 15 have
already in the ed. pr. itself an abbreviation Twu( ), which may be resolved as tip(a&ip); this
abbreviation, however, can also be resolved simply as Tp(10TdT®).

In four P.Apoll.-texts, viz. 22", 4; 29V, 11; 30",8 and 41,12, all apparently featuring
in the addresses an adjective Tipd&rog written out in full, the word beginning Ty turns out
to be accompanied by a clear abbreviation mark (S or /) on top of the p and followed by
&l (sometimes with a ,fastly written® ligature of o and &), with the o written on top of
the preceding t, probably for indicating an abbreviation &&iw( ). One should read,
therefore, in these four cases Tip(fic) &&iw or, more likely, Tip(fig) tiE_,Lw(Td‘E(p)S.

There are three more P.Apoll.-texts left, viz. 20¥, 5; 21V, 3 and 34", 4, they do not
show an abbreviation mark on top of the p, but a flourish descending from the p and ten-
ding backwards, before there is a rising diagonal stroke (a combination S/). In these cases,
again, one may read an abbreviated (), followed by d&iw (again, sometimes with a
Hastly written ligature of o and &, and always with the ® written on top of the preceding 1)
and, likewise, one may resolve Tiu(fic) &&iw/dEin(tdre).

The latter manner of abbreviation of twu( ) via a flourish is also visible on the photo-
stat of SB XVI 12980, though here it is not followed by a diagonal stroke. Moreover,
there is a combination of the letters n¥p before an element &&ww( ). Here I propose the fol-
lowing new reading: deomd(tn) £ud to nA(via) pe(yohompenestdte?) né(ong) T(fic)
(kol) mp(oo)k(vvicems) dEiw(tdte) y(viiol)w &deAp(®) (ed. pr.: Seomd(tn) Eud @
né(viov) pe(yoronpereotdto) nd(viov) ty(ablwtdte) rploc)k(vvéceng) dEim(td-
19) Y(voi)e &dedo(@)).

As in all documents under review Tip( ) is clearly abbreviated, either via a marker on top
or via a flourish connected with it, there is little reason to suppose that in the remaining
two irretrievable papyri an adjective tipé&iog really occurs. It may be concluded that in all
documentary papyri published to date one finds the regular use of the adjective &&1og + gen.

Elvira VAN EETEN

235. 'EE dvBpdnwv yliyvopor. Ein spitantiker Euphemismus fiir ,,sterben*
in P.Sakaon 36

Der Papyrus enthilt die aus dem spiten 3. Jh. n. Chr. (ca. 280 n. Chr.) stammende Ein-
gabe einer Witwe an den Prifekten. Die Petentin wendet sich gegen einen ehemaligen

7 Obtained via Dr. K. A. Worp (Amsterdam). I should like to thank Dr. Fournet and Dr.
Schubert for their friendly cooperation in sending me drawings or a photostat of the papyri
I asked them to check.

8 This new reading enables me to propose another correction for P.Apoll. 1 22V, 4 as
well. The ed. pr. reads here: tfj ne]piPA(é)n(tw) (kol) Tpaéie era(iq) Mond Toydpy(o)
xtA. where one should understand, then, ITond maydpy(ov). In the case of the ending of
tipatio (now to be split up into Tip(fig) &&i-), a clear w is readable on top of the 1, hence
read &&io(tdte). Furthermore, the gulio of Papas is mentioned elsewhere in the dossier,
but not as a honorific abstract in an address on the verso of any document, and nowhere else
is the word abbreviated. Read, therefore, 1® ne]ptBA(é)n(te) (xal) Tiu(fig) d&w(tdre)
oik(o) Hond moyapy(e) xtA., with ¢iA(w) as a variation to &.8ede®; of course, an ab-
breviated superlative @1A(tdte) is conceiveable, too.
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dexdnpwrog, der sich die Herde ihres verstorbenen Ehemannes widerrechtlich angeeignet
hat. In Z. 13-14 ist vom Tod des Gatten die Rede: éni (I. émel) oOv | [katd tpdrov
&vBlpdnmv éyévero O mpokeipevég pov dvip ktA. (Ubers.: ,now when my aforemen-
tioned husband went the way of men ...“). Die von der editio princeps (P.Ryl. Il 114 [=
Sel.Pap. 1I 293]) iibernommene Ergénzung zu Beginn der Z. 14 ist sehr unwahrscheinlich,
da der Ausdruck xotd tpomov owBpdnwv ylyvopon in den Papyri nicht bezeugt ist. Statt-
dessen ist die um die Abfassungszeit unseres Textes geliufige Wendung 2§ dvBpanav
yiyvopou (,,sterben) zu rekonstruieren; vgl POxy XXVII 2474, 25-27 (Entwurf eines
Testamentes; 3. Jh. n. Chr.): éav 8¢, 6 un ein, onotspog @V | adTtdv natﬁmv pov £§
(xvep(onmv yevntm (x‘tercvog il ki &ddBetog, o utpog avtiig | the Klnpovoplllm;
g épfig dvoarpéyev eig tovg Aowrodg adedpobs “avtov” und P.Herm. 20, 8-11 (Peti-
tion; 4. Jh. n. Chr.): ... xoi nhnyeis adtodg cuvékoyoy ... kal kivdvvever £ avBpa-
nay | ysveo'(')ou Die Platzverhiltnisse legen ferner nahe, dafl ein weiteres, dem Ausdruck
nicht zugehoriges Wort zu Beginn der Z. 14 gestanden hat, z. B. eine Anrede an den Pri-
fekten wie etwa kUOpie (vgl. etwa P.Cair. Isid. 66, 19 {299 n. Chr.]), ein Adverb bzw. cine
adverbiale Wendung (vgl. etwa P.Oxy. XLVII 3345, 64 [209 n. Chr.]) usw. Die Stelle sollte
also etwa folgendermaBen lauten: ériovv, | [kbpie (0. i.), ¢& avB]ponov éyéveto o
npokeipevoe pov &vip KTA.

Amphilochios PAPATHOMAS

236-241: Nikolaos Gonis
236. P.Bacch. 25 (= SB VI 9331)

This is a fragmentary petition of 2049 addressed to the basilikos grammateus and acting
strategos of the Herakleides division of the Arsinoite nome by two (D10 priests of Sokno-
braisis at Bakchias, presumably concerning a charge made against them by a komogram-
mateus. Lines 3-5 are printed as follows:

3 TP Apumku Qpov ket ] [ .. iepéwv]
4 SoxvoBpaiceng Beod pe[ydhov peydhov T T T év ?]
5 kAfpo kopoypol(ppoteve ?) thc [kdpng Baxyiddog ]

The lacuna in line 4 has been supplemented only in part. It is possible, however, to
restore it completely. In all other documents from the same archive in which the priests are
specified as ,.,of Soknobraisis, twice great god*, we find a mention of the village: Beob
peydiov peydhov kopng Boxyiadog: ¢f. nos. 4, 3f. (172) (restored but certain), 5, 4ff,
(188), 6, 6f. (184-192), 8, 5ff. (186), 11, 6. (188/9), 12, 5f. (199), 14, 5f. (207), 16, 6f.
(212), 18, 5f. (199)'1. We may thus confidently restore Beob pe[ydhov peydhov xdung
Boxy1&80¢. But line 4 cannot be considered independently from line 5, which contains
two difficulties (apart from the lacuna at the end of the line). The first is the expansion
Kopoypo(upatede), already in doubt by the editor. The abbreviation should be resolved as

9 Probably September/October 204; for the date see G. Bastianini, J. E. G. Whitehorne,
Strategi and Royal Scribes of Roman Egypt, Firenze 1987 (Pap.Flor. XV), 125.

01t is not possible to offer any plausible restoration for the lacuna in line 3; it should
also be said that the words supplemented and their position in the line are likely, but not
assured. Considerations of space may suggest that the petitioners were only two, in which
case the line would have ended with T&v  iepéwv. But there are also other possibilities,
cf. no 22, 2ff.
I There is not enough space for Beod peydAov peydrov Aoylpov wdung Boaxyiddog
as in 13, 7ff., unless abbreviations were employed, which is rather unlikely.
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Kopoypo(ppoteiag); that v xAnpe is followed by the name of the office in the
genitivel2 is assured by examples such as P.Tebt. II 354, 7 (186-188): cbv éuol dv
KA P® npoucm)plocg, BGU XIII 2278, 7 (iii): é¢v kAfipe® mpaktopiog 0‘1[ ]m(wv) P.Amst.
136, 4-5 (ii): petdyav £[v xApw] cvtoroyiog, P.Laur. II 22r, B 3-47(219-220%): &v
xAnlple) mtoloyemg, P.Kéln V 230, 14 (ii?): kol toilg obv ovtolg év xAApe &py-
t(poﬁmg I3, A search for parallels has revealed some more texts where the correct expansion
of the abbreviation has not been effected!4:

P.Heid. II 220, 5 (195): év xMpw® npok(topol) &py(vpixdv) — £. k. mpak(topiog)
apy(vpixdv)

SB XVIII 13061, 4-5 (193-211): &. x. n[pdxtopog] dpyvpikdv — £. x. w[paxto-
piog] dpyvpixdv

BGU 111 819, 2 (202/3): é. x. mpak(topeg) &py(vpik®dv) — £. k. mpok(topioc)
apy(vpikdv)

P.Mert. IT 77, 6 (182): &. k. c1t0A(Oymv) — £. x. o1ToA(0Yl0KG)

BGU 11 792, 15 (after BL I 67) (196/7): £. x. cz[o]AM(dyog) = &. k. crt[o]A(oying)

P.Gen. II 113, 6 (200/1-211/2, ¢f. BL VIII 136): ¢. x. owtoA(dyol) — €. k. oit0-
Movylog)

SB XIV 11980, 5 (207): 1oi¢ [tfilg ‘Eppovmoreng v xMpe [klopoypappot[edor —
to1¢ [tfilg ‘Eppod moreng év kApo [rlonoypoppot|eiog

P.Meyer 3, 20 (148): & x. banpér(ng) — &. x. vrnpet(elog)

In our text considerations of space suggest that the komogrammateus was unnamed, like
those in SB XIV 11980, 5 (cited above), viz. O év] kAfp@ kopoypoppoteiog) KTA.

The second difficulty concerns the restored collocation tfig [kwung Bokyid.dog, which
is unparalleled and at any rate implausible second-century Greek. The presence of the article
rules out the possibility that kdpung stood between tfig and Baky1édoc!d: tfic [Boxyid-
dog, is possible (the article would be anaphoric), but tfg [edtiig k®duUNC, suggested to me
by Dr. R. A. Coles, seems to be likelier'®. To conclude, I propose that lines 3-5 be pre-
sented as follows:

3 napd ‘Appoviov “Qpov [kai ] [ ¢ 17 iepéwv|
4 Tokvofpoicemg Oeob pelydhov ueyalou kopng Boaxyiddoc. 6 év]
5 KM po kopoypo(upoteiog) Thg [adTiig koung c. 15 ]

12 1t is worth noting that when év xAfjpe is in second position, it is preceded by the
title of the official, and not the name of the office; ¢f. BGU II 425, 1. 18 (ii/iii) [np]dxto-
peg év kApw ortik(®v), the only passage where the word in first position is unabbre-
viated.

I3 For literature on komogrammateis-elect (appointed by lot) see the introduction to
P.Bub. [ 4; add J. D. Thomas, The Roman Epistrategos, Kiln, Opladen 1982, 69ff.

4 0.Wilck. II 645, 1-2 (152) and 1588, 1 (154) originally read év k(AMpe) npéx(to-
pec) dpy(vpikfic); in BL IL.1 69, 123 npdx(topeg) was changed to mpak(topeiog). In both

awa%u read npok(topiog) dpy(vpik®dY).

Contrast C.Pap.Gr. 11 16, 1 (87): Alo&opmt K(wpoypappatel) g Boxyiddo(g),

P.Mich. XI 618, 12ff. (c. 166-169): 0 | odv tfig [Blaxyiddog xouolypaupat[alug (L.
kmpo-) (the first of these examples reflects the post-classical lax use of the article, ¢f. A.
Deifimann, BphW 22 [1902] 1467f., F. Eakin, AJP 37 [1916] 333ff.) with C.Pap.Gr. II 13,
1 (70): Xoupnuovt kopoypoppatel Boxy(tadog), ibid. 42, 1ff. (151): Tltolepaiont xm-
polypappatel koung | Boaxyiddog, P.Mich. VI 369, 1 (171) xopoypo(ppotel) xopng
B[ngldcﬁog, et al. h
' Cf. SB XVI 12722, 7 (c. 143/142 BC), BGU 1330, 4 (153), P.Kell. I 14, 7 (356).
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.From Ammonios, son of Horos, (and) ... (priests) of Soknobraisis, (twice great god of
the village of Bakchias). The kommogrammateus-elect of (the same village) ...*.

237. The date of P.Dubl. 18

This text is an order to a banker written on the back of a petition containing a reference
to Mussius Aemilianus as vice-prefect of Egypt. The editor notes that ,.the front fixes the
date to the period after ¢. 257-259 AD, but how long after, is difficult to say. The hand of
P.Flor. 11, 235 (266 AD) is similar, and a date in the second half of the third century seems
to be about right*.

It seems, however, that a precise dating is possible. The text of the order bears a date:
(€1ovg) 1 // 'Emelo B (line 7). The emperor is not named, but there is a very strong candi-
date: Gallienus. Gallienus is the only emperor in power alter 257-259 to have attained his
10™ year of reign. This is true also of Diocletian, but the date clauses of his tenth year do
not (and would not) mention his regnal year alone, cf. R. S. Bagnall, K. A. Worp, BASP 16
(1979) 221ff. (the case of P.Col. VIII 235 is too uncertain to be of any use as an argument
to the contrary; for its date see R. A. Coles, JEA 80 [1994] 262). Thus I am inclined to
believe that P.Dubl. 18 dates to 12 Epeiph of Gallienus’ Year 10, which corresponds to 6
July 263. This dating is of some palaeographic interest: apparently the text on the front
reached the end of its useful life very quickly, and within four to six years it was reused to
carry another text on its back. Similar examples are not unknown; some of them are
provided by the contemporary archive of Heroneinos, cf. E. G. Turner, Writing material for
businessmen, BASP 15 (1978) 163ff.

238. The accents of P.Oxy. I 186 (= P.Oxy. descr. 12)

This papyrus (published in full in BASP 31 [1994] 51f.) preserves the lower part of a
list of payments; on the basis of the hand it was assigned to the second century, but a third-
century date appears more likely. Some textual improvements have already been suggested
by P. J. Sijpesteijn, CdE 70 (1995) 195, and B. Kramer, APF 42 (1996) 293. The end of
line 3 has remained unread. Inspection of the original (in the Bodleian Library at Oxford)
shows that in place of é&ny(ntedoavtog) ... (Spaypal) ... one should read ¢&n(ynted-
cavtog) (téAavta) 8'Be ; the drachma sign that we expect after 8 apparently has not
been written.

What prompted my examination of the original was the editor’s statement that .a sur-
prising feature of the papyrus is that acute accents are indicated on Zoporiov Xaipipo-
vog, added by the original scribe®. This is a noteworthy rarity in non-literary texts. On the
published photograph (pl. 10) one sees what look like two inkspots; but if these were
accents, their shape would no doubt be odd. The original removes all difficulty: the presu-
med accents are nothing else but ordinary worm-holes.

239. P.Oxy. IX 1208, 21

In line 21 of this sale-contract of 291 the edition reads &no anlepylaciog [xai |
Al ] 106 On the basis of parallel texts Oertel restored bdpog|vr[a]kiog (Die Liturgie
192)17. This was recorded in BL I 333, but with Hunt’s caveat that ,,vom Schwanz eines ¢

17 One of Oertel’s parallels was P.Oxy. X 1270, 39, which has dnd énepyociog kol
v[. Preisigke, WB 1, Abschn. 8, s. v. bdpog@uiakio restored V[dpoovlaxicg, but this has
not been recorded in the BL.
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keine Spur zu sehen sei*. Inspection of the original (in the Bodleian Library) shows that
b8po]puA[a]kiag is perfectly possible (the top of phi’s ,,Schwanz® is in fact discernible).

240. P.Panop. Beatty 1, 2. 37

This line contains a further reference to LOpopuiakio: bEdpoguAakiov ToD dut-
opntlovp]évov y[. The editor comments that ,,x[opiov is a probable restoration”. The
term usually occurs in conjunction with ydpoto, Sidpuyeg, and the like; only SB VI 9699
(= P.Lond. I 131), 6. 138 (78/9) has cic yweopia(v) kol vdpoevA(axioy) 1V adTd(v)
apovp®d(v). Thus, although admittedly it is easier to think of a piece of land being disputed
rather than a dike, the numerous examples of VOpogvroxic ywpdtwv suggest that
x[dpatoc should at least be considered!8.

241. Water-wheels in P.Wash. I 28

This text is a list of payments and has been assigned to the sixth/seventh century. In
line 8 the editor read:

T(pfg) peydAi(ov) épya(ieiov) volpiopato) P.

MeydAa épyodelo are not attested elsewhere in papyri, but peydior épydran ,large
water-wheels® are; there are examples in texts of the fifth, sixth and seventh centuries, all
of which, like this papyrus, are of Oxyrhynchite provenance'?. This suits the context very
well; on the basis of other elements in the text the editor noted in the introduction that ,,it
seems probable that the construction or repair of waterwheels is involved®. Thus in line §
we should expand and read: Ti(pfic) peydA(ov) &pyé(tov) vo(piopare) B20.

Nikolaos GONIS

242, yaptaprov oder yoptdplog? Zu ZPE 113 (1996) 166f,

In dem Geschiftsbrief aus dem 3./4. Jh. heifit es nach den iiblichen Eingangsformeln in
Z. 5-1121: g8wra | Mapravd AL pvae | kol mépyolv) pot (Spoxudg) & | yaprtapio
kol #dawxa | (Spoyudg) p @hovuéve [t] 81t | dydpacov xiBdviv Kandrovtt k.

Der Herausgeber iibersetzt: ,1 have given to Marianos 37 minas and send me 4
dr(achmas) for paper and I have given 100 dr(achmas) to Philumenos <telling him> to buy a
tunic for Kalopus etc.*

xoptopie in Z. 8 versteht er also als yoptdprov, ,paper”, Papyrus als Schreibma-
terial. Die Interpretation des Herausgebers ist vielleicht zu halten, wenn man annimmt, der

18 For the term VOpogvAokia see D. Bonneau, Miinch.Beitr. 66 (1974) 41; ead., Le
régime administratif de 'eau du Nil dans I’Egypte grecque, romaine et byzantine, Leiden
1933, 189ff.; N. Lewis, The Compulsory Public Services of Roman Egypt, Firenze 1982
(Pa;l).Flor. XI), 50.

9 P.Mil. II 64, 6; 13; 15 (440), P.Lond. III 776, 9 (= P.Oxy. I 197) (552), P.Lond. III
774, 13 (= P.Oxy. I 193) (582), P.Oxy. descr. 16, 18 (= P.Oxy I 202) (582), P.Oxy. XVI
1987, 17f.; 34 (587), P.Oxy. descr. 8, 2 (= P.Oxy I 177) (vi/vii), P.Oxy. XIV 1925,14,
2059, 2 (vii). For épydtar see J. P. Oleson, Greek and Roman Mechanical Water-Lifting
Devices: The History of a Technology, Toronto 1984 (Phoenix Suppl. 16), 113ff., 380ff.
On waterwheels see further A. Wilson, JRA 8 (1995) 499If.

20 Meydh(wv) épyo(tdv) is another possibility. Instead of vo(piopata), vo(piopd-
T10.) is also possible.

1 Interpungierungen sind nicht beriicksichtigt, da hier nicht relevant.
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Schreiber habe tatsichlich yoptéptov im Sinne gehabt, sei aber durch die vielen anderen
Dativendungen ganz mechanisch in den Dativ verfallen: Dann kénnte es allerdings wohl
heiBen: xoi népyolv) pot (Spaypdg) 6 | xaptopio (lies yaptdpiov): ,und schick mir
Papyrus um 4 Drachmen!*

Vom Aufbau des Satzes her — es ist diec Aneinanderreihung der Dative mit den
zugehorigen Verben, die alle einen ,Dativ des Zieles* enthalten, zu beachten: #8wko. Mo
prowvd, népyo(vy pot xoptopie, Edoke | (Spoxutg) p dihovpéve, dydpacov Koamd-
novtt — 4Bt sich aber wohl eher an einen zwar (noch) nicht papyrologisch, aber
inschriftlich belegten22 xo.ptéprog als Berufsbezeichnung denken. Man kann also
iibersetzen: ,,Ich habe dem Marianos 37 Minen ausgefolgt; und schicke mir 4 Drachmen fiir
den Chartarios; und ich habe 100 Drachmen dem Philumenos ausgefolgt: Kauf eine Tunika
fiir den Kalopus usw.*

Johannes DIETHART

243. C. A. Nelson, Tyche 11 (1996) 159-161: Datum

C. A. Nelson hat im letzten Band dieser Zeitschrift einen Papyrus ediert, den er als Riick-
zahlung eines Darlehens bezeichnet. Wegen der Erwihnung eines 6. Epagomenentages
datiert er diesen Text zu Recht auf einen 29. August, der einem (julianischen) Schaltjahr
vorangeht. Thm zufolge kommen fiir das ebendort (Z. 11) erscheinende 7. Regierungsjahr
eines Kaisers, dessen Name nicht erhalten geblieben ist, und das er auch in Z. | erginzt,
alternativ die Jahre 123 oder 143 n. Chr. in Betracht (Z. 1-2 Komm.). Da der 29. August
143 n. Chr. jedoch nicht in ein 7. Jahr fillt, trifft — vorausgesetzt, daB die Abfassung der
Urkunde tatséchlich in eben dieses 7. Jahr fillt — vor dem Hintergrund der fragmentarisch
erhaltenen Titulaturelemente als Datierung nur der 29. August 123 n. Chr. zu, wenn man aus
paldographischen Griinden den 29. August 75 n. Chr. ausschlieBen will; der 29. August 167
n. Chr. oder 199 n. Chr. sind ebenfalls nicht méglich, da fiir die Titulaturen jeweils zweier
Kaiser kein Platz zur Verfiigung steht.

Wolfgang HABERMANN

244. O.Amst. 31, 7: ,,Ein Bund Dorrfische*

In O.Amst. 31, einem Privatbrief aus dem 2. Jh. n. Chr.,, ist in Z. 7 t]&}v Tapryiov 1o
ob1yAidt zu lesen. Im Zeilenkommentar wird folgende Erklirung gegeben: ,,001yA{d1,
perhaps to be restored as ovyAi8i[ov], seems to be a new word, perhaps related to the Latin
vigil, etc.; its meaning is unclear”. Richtig an dieser Deutung ist die Herleitung von einem
lateinischen Wort, allerdings kommt unserer Meinung nicht vigil, sondern vinculum in
Frage, welches schon im Lateinischen synkopiert als vinclum bezeugt ist. Die grizisierte
Form muB ovbiyxAov lauten, ist aber bisher nach Auskunft der Worterbiicher und einer
Recherche mit der TLG CD-ROM nicht bezeugt. Innergriechisch ist dann die Bildung eines
(bisher ebenfalls nicht belegten) Doppeldiminutivs oviykAidiov (vgl. z. B. xeAAapidiov,
kao(0)idov, @ackidiov). In Z. 7 ist somit T]@v Topixlov 1o ody(YABv]23, ,ein
Bund Dérrfische (oder Déorrfleisch)®, zu lesen.

Irene CERVENKA-EHRENSTRASSER, Johannes DIETHART

22 Vgl. E. A. Sophokles, Greek Lexicon of the Roman and Byzantine Periods, Cam-
bridge, Leipzig 1914, s. v.

-tv — und nicht -lov — wegen 10 coddty (Z. 5, 6) und neddkiy (Z. 6). Das 8 ist
sicher zu lesen.
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245. Orientalia 60 (1991) 104, Nr. 77

Inschriften aus Agypten, vor allem koptische, die in Wahrheit hiufig griechische sind,
werden oft abseits der papyrologischen Publikationsorgane ediert. Zwei solche, ziemlich
stiefmiitterlich behandelte Inschriften aus dem Koptischen Museum in Kairo, die bereits vor
einigen Jahren verdffentlicht worden sind, aber bei den Papyrologen noch nicht die gebiih-
rende Aufmerksamkeit gefunden haben, werden hier in korrigierter Fassung vorgestellt,

Zu diesen Inschriften aus dem Koptischen Museum?24 gibt es bereits zahlreiche Korrektu-
ren z. B. in den Géttinger Miszellen 144 (1995) 101ff., 147 (1995) 111, im JJP 25 (1995)
671f., in der ZPE 105 (1995) 160 oder 112 (1996) 284f. Einige der griechischen Inschriften
aus Orientalia 60 wurden von A. Lajtar in der ZPE 97 (1993) 227ff. neu ediert, allerdings
nicht die beiden von uns korrigierten.

Im Koptischen Museum Kairo gibt es unter der Inventarnummer K 3911 eine Grabstele,
die vom Erstbearbeiter nur durch eine Beschreibung und ein Photo sowie eine etwas krude
»Wiedergabe* bekannt gemacht wurde2>. Weiters hat sich W. Brunsch?® zweimal mit dieser
Inschrift beschéftigt:

a) Im Archiv fiir Papyrusforschung ist zu lesen: ,,(77) K 3911 (Keine Prov. Keine Dat.,
Kalkstein, 55 X 22 cm, mit bildl. Darst.: Schmuck) Grabstele, 3 Zeilen, griech. (EN ... K)*.

b) In den Orientalia 60 ist die Inschrift auf koptisch transkribiert, ohne weitere Erkli-
rungen zum Inhalt und ohne Ubersetzung:

1 €N HPHNH TIANA ngc“x*" '”"T’ztc

2 TIACA (sic) MEN Hee M
3 HCENK

Wir vermeinen folgende griechische Buchstabenfolge zu lesen: ENHPHNHTIANA |
[TAZAMEN | HZEN (Kreuz) K und verstehen den Text als év eipfivn tfj dvoarocopévng
év k, lies év elpivy tfi Gvoamovoapévny év x(vpiw): ,Der in Frieden im Herrn
Entschlafenen (gewidmet vel sim.)".

Monika HASITZKA, Johannes DIETHART

246. Orientalia 60 (1991) 102, Nr. 52

Ebenfalls im Koptischen Museum Kairo unter der Inventarnummer K 28627 gibt es eine
Grabstele (Kalkstein, 30 x 15 cm), die im Archiv fiir Papyrusforschung als moglicherweise
griechisch und als mégliche Filschung bezeichnet wird. In den Orientalia 60 liest man
folgenden Text:

24 W. Brunsch, Bemerkungen zu koptischen und griechischen Inschriften aus Kairo,
Orientalia 60 (1991) 92ff.; ders., Koptische und griechische Inschriften in Kairo, Aegyptus
73 (1993) 127ff.; ders., Verzeichnis der 1982 aufgenommenen koptischen und griechi-
schen Inschriften aus dem Koptischen Museum in Alt-Kairo, Archiv fiir Papyrusforschung
38 51992) 471f.

5 1. Kamel, Coptic funerary stelae, Catalogue général des antiquités du Musée Copte
Nos ] —-253, Kairo 1987, 52, Pl. 26, Nr. 77 (Photo: P1. XXXIV).
Brunsch Bemerkungen (o. Anm. 24) 104, Nr. 77 (Photo auf Taf. XX) (ohne
Inventarnummer!); ders., Verzeichnis (0. Anm. 24) 52, Nr. 77.
7 Kamel, Funerary stelae (0. Anm. 24) 49, Pl. 18, Nr. 52 (Photo: P1. XXIII); Brunsch,
Bemerkungen (o. Anm. 24) 102, Nr. 52 (Photo auf Taf. XV); ders., Verzeichnis (0. Anm.
24) 50, Nr. 52.
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Unklar
2 . TITOX
3 ATo

Photo in Orientalia 60 Wiedergabe* in Cat. gén. (s. hier Anm. 25)
(1991), Tab. XV, 52

Wir schlagen als eindeutig griechisch zu lesenden Text vor (die Kopf stehenden
Buchstaben sind hier fett gedruckt):

1 OTQYIO
2 CIITOA
3 OAIIO

4 AQ

und verstehen ihn als 0 ©@® violg IItod | 0 ’Anoldd, lies: 6 viog I[ltoA(epoiog) 1@
"AnoA(A)®: ,.Der Sohn Ptolemaios (hat diesen [Grab-]Stein setzen lassen) dem (Vater)
Apollo® oder 1 vi® Itol(epain) 0 "AroA(A)d’ ,Dem Sohn Ptolemaios (hat diesen
[Grab-]Stein setzen lassen) der (Vater) Apollo®.

Wie das Photo zeigt, steht iiber der Schrift ein Kreuz in einem Kreis (fehlt in beiden
Editionen) Weiters gibt es am linken Rand vor Z. 1 und 3 omikronférmige Zeichen, die sich
zuerst als eine Verzierung vorstellen, aber auch durchaus als 0 lesen lassen.

Monika HASITZKA, Johannes DIETHART

247. Entscheidungen iiber Bestellung eines Kyrios (P.Fouad 36 und P.Ryl. II 120)

In einigen Gesuchen um Bestellung eines Kyrios ist die entsprechende Entscheidung
durch den zustindigen Beamten als Original oder als Kopie enthalten. Die entsprechenden
Dokumente sind bei P. van Minnen, ZPE 93 (1992) 193, Anm. 8 und 9 angefiihrt. Dazu ge-
horen auch P.Ryl. IT 120 (Hermupolis, 167 n. Chr.; Original) und P.Fouad 36 (Oxyrhyn-
chus. 167 n. Chr.; Kopie). Vollstindig erhalten ist der Wortlaut einer solchen Entschei-
dung in P.Oxy. XII 1473, 19-22 (Oxyrhynchus, 201 n. Chr.): ot 8¢ 1ig eiticeng 100
kupiov | [é]veiypagov. "Appevialvo)e PBoaoihixdg ypappateug "OE[v]puyzeitov
[81]adexbuevog iy otpatnylov: ei undev avrineinter, undevog dnlposiov firon
idtoticod karefrontopévov, ddvacor oc afols émotapévy ypaupote Kvpie
xphoacBor 1@ Eddaipovt | mpog pdévny [tot]nv v oixovopiov (,.die Abschrift des
Gesuchs um einen Kyrios lautet folgendermafien: Ammonios, BaciAikdg ypoppoteis des
Oxyrhynchites, in Verlretung der Strategie: *Wenn nichts dagegensteht, weder Offentliches
noch Privates dadurch geschidigt wird, kannst du dich, wie du beantragst, da du der Schrift
kundig bist, des Eudaimon als Kyrios fiir dieses eine Rechtsgeschift allein bedienen’*).

Fiir P.Flor. IIT 318 und P.Lond. IIT 1164a (Antinoopolis, 212 n. Chr.) hat Peter van
Minnen festgestellt, dafi die beiden Fragmente zu ein und demselben Dokument gehoren; in
seiner Neuedition (ZPE 93 [1992] 191-204. Tafel VII) gibt er die relevanten Z. 22-25 wie
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folgt wieder: Zopoandupolv] iepevg kal évapyos éEnynl[thg Anplntpie 1 kol Oep-
povBlalpie: (2. Hand) dg &&[iolg, eidvio ypdppota, dovacat xphoos]lor klv]pie
gmypagopéve ¢ "Anordovie | (1@ kel ®rhavt]ive mpog povny tadt(ny thv oiko-
voplay draypdwooa o t]éhog (Hrsg.: ,,Sarapammon, der Priester und amtierende Exeget,
zu Demetria, auch Thermutharion genannt: ,Wie du beantragst, kannst du dich, des Schrei-
bens kundig, des Apollonios, auch Philantino(o)s genannt, als deines Kyrios bedienen, der
dir nur fiir dieses Rechtsgeschift zugeteilt wird, nachdem du die Steuer bezahlt hast ).
Ausgehend von diesen beiden Dokument konnte P.Fouad 36, 29-32 (mit BL 3, 60) viel-
leicht ergénzt werden: [Anpfitprog 0 wxai ‘Epplog otpatn]lyog 'O&upuyyeitov: el
undev am[Aidg évavtiodron, ddvacoar dg dEloig kvpie yphoocBot] | [t]@ ‘Hpa-
wheldn mpOg povny tov[tnv v oikovopiov] (,,Demetrios, auch Hermias genannt, Stra-
tege des Oxyrhynchites: ,Wenn nicht einfach etwas dagegen steht, kannst du dich, wie du
beantragst, des Herakleides als Kyrios fiir dieses eine Rechtsgeschift allein bedienen‘*).
Die Entscheidung wird hier also durch den Strategen selbst gefillt. P.Ryl. II 120, 24-26
enthilt eine entsprechende Entscheidung, die durch Archias, den amtierenden Exegeten von
Hermupolis ausgesprochen wird: "Apyioc évap[xlog éEnyiig ‘Eppod nbérewg (Z. 24
mit BL 9, 227). Am Beginn von Z. 25 konnte man eventuell einen Hinweis auf seine
Vertretungsfunktion (analog zu P.Oxy. XII 1473, 20) erwarten, doch ist der Platz dafiir
knapp. Am Beginn von Z. 26 ist am ehesten kvpio zu erginzen, so daB die Entscheidung
des Exegeten gelautet hitte — Z. 25-26 (mit BL 1, 389): ¢i unS‘s]\'} avtineintet, dvvioet
yphoocBor 1@ Zopardupovi ‘Eppoiov | [xvplo mpdg pévnv tladtmv v
oixovopiav (,wenn nichts dagegensteht, wird sie sich des Sarapammon, Sohn des Her-
maios, als Kyrios fiir dieses eine Rechtsgeschift allein bedienen kénnen). Die gegeniiber
den anderen Beispielen verkiirzte Formulierung konnte durch die nicht génzlich klare
Funktion dieses Abschnittes innerhalb des Gesamtdokumentes bedingt sein (s. dazu im
Komm. zu Z. 25). Auffillig ist auch, daff im Entscheid iiber die Antragstellerin gesprochen
wird (Suviicer) und nicht direkt zu ihr (Ovocor wie in den anderen Dokumenten).
Peter ARZT
248. SPP XXII 40, 8. 36

SPP XXII 40, ein Lehrvertrag aus Soknopaiou Nesos aus dem Jahre 150 n. Chr., erfuhr
bereits zahlreiche Berichtigungen (siehe BL 2.2, 167; 3, 238; 5, 145; 6, 196 und 8, 481).
Auf zwei Einzelheiten betreffend Z. 8 und 36 wurde bisher nicht hingewiesen: Der Ver-
tragspartner Pausiris wird in Z. 8 als Sohn des Panemmeus — Hayépue(mg) — bezeichnet,
in Z. 28 hingegen begegnet er als Illavoipig Maveppépiog, also als Sohn des Panephre-
mis. Ein IMoveppedg ist bisher nicht belegt?®, der Name TMavegpépig hingegen fand
duBerst breite Verwendung und lidBt sich auch fiir Soknopaiou Nesos gut belegen?®. In SPP
XXII 40, 8 diirfte also eine Verschreibung vorliegen: statt [Toveppépiog hat der Schreiber

28 gin [Moveptede begegnet in: P.Turner. 16, 19. 23 (um 220 v. Chr.); P.Lond. II 18Ic,
2, 13 (64 n. Chr.); P.Bouriant 42, 13, 310 und 14, 330 (167 n. Chr.); P.Aberd. 57, 2 (2.
Jh. n. Chr.). Auf einen Moavepyetg trifft man in: P.Grenf. II 23a, 2, 9 (107 v. Chr.);
P.Baden II 7, 8; 8, 11 (beide 2. Jh. v. Chr.); P.Oxy. XXXVIII 2845, 8 (50-100 n. Chr.);
XLIX 3487, 2. 28 (65 n. Chr.); P.Alex. 9, 2. 7 (mit BL 6, 2; 1. Jh. n. Chr.); P.Mil. Congr.
XVIII pg. 49, 11 (117-138 n. Chr.); P.Oxy. XXVII 2472, 8 (119 n. Chr.); P.Sarap. 47, 2.
20 (128 n. Chr.); SB XIV 12168, 5. 26 (vielleicht 130 n. Chr.); P.Oxy. XLIX 3470, 31. 33
(131 n. Chr.); PST VIII 874, 1, 5 (132-133 n. Chr.); P.Sarap. 97, 5-6 (2. Jh. n. Chr.).

9 Fiir Soknopaiou Nesos und um das Jahr 150 n. Chr. z. B. BGU XIII 2227, 7 (147-160
n. Chr.); SB XVI 12327, 5 (147-149 n. Chr.); BGU TII 959, 5 (148 n. Chr.); SPP XXII 51,
6 (BL 3, 238: 153 n. Chr.); PSI IX 1047b, 13 (154~155 n. Chr.).
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Hovéppe geschrieben. — In Z. 36 ist statt d6twv die Form 186tov (fiir e180twv) zu lesen.
Eine ‘derartige Verschreibung begegnet auch in P.Soterichos 2, 47 (71 n. Chr.) und P.Tebt.
11 309, 30 (116-117 n. Chr.). Als dypéupotog-Formel ergibt sich somit: Z. 35-36: Ila-
kVoig | Eypafylo vr[Ep] adtd@v dypoppdtov un 186twv yp(aupate). Der Plural br[ép]
adT®dv ktA. bezieht sich auf die Vertragspartnerin Segathis und ihren xbpiog, dhnlich und
aus vergleichbarer Zeit z. B. P.Mich. IIT 188, 26 (120 n. Chr.); 189, 35-37 (123 n. Chr.);
P.Diog. 24, 32 (138-161 n. Chr.); P.Kron. 17, 38 (140 n. Chr.); SB XIV 12017, 27 (156
n. Chr.); P.Prag. I 20, 16 (159 n. Chr.)*%. Eine Besonderheit stellt die inhaltliche Doppe-
lung &ypoppdtev und pr 1d6twv yp(dppoto) dar.

Peter ARZT

249. SB VI 9239 und der Name der Provinz Arcadia

Im Titel ziviler und militdrischer Beamter der Provinz Arcadia gab es am Beginn des 6.
Jh. n. Chr. einen Wechsel, der sich in Papyri administrativen Inhalts deutlich abzeichnet.
War bei der Bezeichnung des Amitsbereiches im 5. Jh. n. Chr. immer von einer érnapyio
"Apxodio — also beispielsweise von einer fiyepovikl t6&ig rapylag "Apkadiog —
die Rede, so wird der gleiche Sachverhalt seit Anastasius durch ©y "Apk&dov énopyio —
also etwa fiyepoviky t6Eig tfic 'Apxddov Enopylog — ausgedriickt. Das bislang spite-
ste offizielle Zeugnis fiir die &ltere Ausdrucksweise, die seit der Griindung der Provinz um
386 n. Chr. in Gebrauch war (vgl. nur P.Flor. I 66 [398 n. Chr.}), ist P.Oxy. LIX 3986 vom
Jahre 494. Danach begegnet die Formulierung mit dem Genitiv nur noch bei Herkunftsan-
gaben wie &v ’Apcivortdv néler émopyiog "Apxadicg, nicht aber in den offiziellen
Titulaturen. Die friihesten Belege fiir die neue Formulierung sind ChLA 43, 1247, 14 (5. Jh.
n. Chr.), P.Oxy. L 3600 (502 n. Chr.) und P.Lond. V 1797, 7 (5§16 n. Chr.).

Von dieser mit beachtenswerter Konsequenz durchgefiihrten Regelung weichen auf den
ersten Blick nur zwei Texte (P.Oxy. XVI 1942 mufl wegen der lediglich paldographischen
Datierung aus der Diskussion bleiben) ab: SB VIII 9749, 3 aus dem Jahre 642 ist laut editio
princeps gerichtet an ®Ao&éve Sovki tiig "Apkad(l)w(v) érapy(lag). In BL VIII 353
wurde von J. Diethart die Korrektur zu "Apxé&dwv mitgeteilt. Damit wire der zweite Text,
SB VI 9239 (548 n. Chr.), wo in Z. 2 nach der ed. pr. angeblich fiyepovikn té&(cwg) tfig
Apkodi(ag) Emapyl(iog) zu lesen ist, das einzige Zeugnis fiir ein Fortleben der antiquiert
gewordenen Wendung. Das Photos der ed. pr. in CdE 27 (1952) Taf. S. 206 zeigt jedoch,
daB in Arcadia nach dem 8 kein v mehr steht, sondern unmittelbar das & von énapylog
folgt. Der kleine Schrigstrich durch das & reprisentiert den Kiirzungsstrich, nicht 1. Es ist

folglich auch an dieser Stelle tii¢ ’Apxad(wv) émapy(iag) zu lesen — und damit
verschwindet die letzte stérende Ausnahme aus dem sonst so einheitlichen Bild dieser
Sprachregelung.

Im 6. und 7. Jh. hatte sich dieser Sprachgebrach so eingefahren, daf} sogar die arabische
Verwaltung des Landes erst an der Wende zum 8. Jh. auf das nunmehr obsolet gewordene ér-
apylo verzichtete und nur noch von einer 'Apxadio. — also z. B. von einem edxAe-
£ototog 00VE "Apxadiog (etwa in CPR VIII 82 und 83) — sprach.

Bernhard PALME

30 Fraglich ist somit in SB XVI 12520, 31-32 (142 n. Chr.) die Erginzung #yp[(cyev)]
| [Orép adtiig O Selve ypdupoto piy eidving]; ebensogut konnte der Text gelautet haben
gypllayev)] | [Urép adtdv 6 Oeive ypappate py eiddtov]. Die entsprechende
Formulicrung im Singular, die also allein aul die genannte Frau und nicht auch auf den
mitgenannten x0plog abzielt, findet sich z. B. in BGU VII 1579, 26-28 (118-119 n.
Chr.); P.Lips. 27, 40 (123 n. Chr.); P.Fouad 22, 2, 24-25 (125 n. Chr.); P.Sarap. 26, 17
(125 n. Chr.); P.L.Bat. VI 27, 24-25 (132 n. Chr.).



