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THOMAS KRUSE

Zum Pocilxdc ypoupotedg im ptolemiischen Agypten

Bemerkungen zu John F. Oates, The Ptolemaic Basilikos Grammateus

Dem Amt des PaciAikdg ypoppatedg ist seit der im Jahre 1913 erschienenen
Dissertation von E. Biedermann! keine Monographie mehr gewidmet worden. In An-
betracht des seit diesem Werk aus den Anfangsjahren der papyrologischen Wissen-
schaft gewaltig vermehrten Quellenmaterials ist deshalb eine erneute Beschiiftigung
mit dem Amt des Koniglichen Schreibers sicherlich ein Desiderat der Verwaltungsge-
schichte des ptolemiischen und romischen Agypten. Angesichts der erwihnten
Materialfiille diirfte es jedoch kaum noch méglich sein, wie seinerzeit Biedermann
auf wenig mehr als 100 Seiten die ptolemiische und die romische Zeit einer
addquaten Betrachtung zu unterziehen. Fiir die ptolemiische Zeit hat nun vor kurzem
J. F. Oates2, ein ausgewiesener Kenner des ptolemiischen Agypten und seiner Insti-
tutionen, den BociAikoc ypopupotedc erneut in den Blick genommen. Die Beschif-
tigung mit diesem Buch hat den Autor dieser Zeilen, der zur Zeit selbst an einer
Studie zum Koniglichen Schreiber in der romischen Kaiserzeit arbeitet, zu einigen
weitergehenden Uberlegungen iiber das Wesen dieses fiir das Verstindnis der Gau-
verwaltung des griechischen und romischen Agypten so wichtigen Amtes veranlaBt,
deren Frucht der hier vorgelegte Beitrag ist, der — da in stetiger Auseinandersetzung
mit den von Oates vorgetragenen Thesen entstanden — darum auch der von ihm
vorgenommenen Gliederung des Stoffes folgt.

Vorauszuschicken ist zundchst, da3 das von O(ates) vorgelegte Bandchen sich er-
kldrtermaBen nicht als eine systematische Behandlung des Amtes und seiner Ge-
schichte in der ptolemiischen Zeit versteht. Sein Hauptziel ist die moglichst voll-
stindige Erfassung des fiir den ptolemierzeitlichen Koniglichen Schreiber relevanten
Quellenmaterials und der prosopographischen Daten (4). Diese werden in umfing-
lichen Listen prisentiert, die — nach verschiedenen Kriterien wie Name, Herkunftsort
und Datum geordnet — auf der Basis einer Computerdatenbank generiert wurden, die
der Autor gegen Einsendung eine Diskette bereit ist, allen Interessierten zur Verfii-
gung zu stellen (2). Den Listen sind 10 ,,Additional Notes* beigefiigt, die sich der
vertiefenden Behandlung einiger spezieller Probleme in Zusammenhang mit einzelnen
Amtstrigern oder einzelnen Texten widmen. Das Buch reprisentiert somit keine
Verwaltungsgeschichte im eigentlichen Sinne, sondern deren — allerdings unum-
gingliche — Prolegomena. Die Listen zu den prosopographischen Daten und zu den

U Studien zur dgyptischen Verwaltungsgeschichte in ptoleméiisch-rémischer Zeit. Der
Baotducog Fpoypyratetg, Berlin 1913.

2 J. F. OATES, The Ptolemaic Basilikos Grammateus. Atlanta GA 1995 (BASP, Supple-
ments Number 8).
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Quellenzeugnissen sowie die gegebenenfalls darauf bezliglichen ,,Additional Notes“
werden in zwei grofle Abschnitte unterteilt, ndmlich in einen fiir das 3. und in einen
fiir das 2. und 1. Jh. v. Chr.

Der Aufbau der prosopographischen Listen der einzelnen Amtstriger folgt mit An-
gabe von Namen, Datum u. Ort (= Gau) weitgehend dem in der ,,Prosopographia Pto-
lemaica® angewandten Schema. Neben Listen der einzelnen namentlich bezeugten
Baothixol ypappotelg in alphabetischer Reihenfolge (7-10 und 68-71) finden sich
solche, die das prosopographische Material nach Ort und Datum (17-20 und 81-85)
sowie nach den relevanten Dokumenten (12—16 und 74-80) gruppieren. Ergénzt wer-
den diese Listen durch solche der ,,Agents of the Basilikos Grammateus™ (10-11 und
71-72), worunter O. subalternes Personal des Koniglichen Schreibers versteht (7). Es
wire aber wohl sinnvoll gewesen, den einzelnen Eintrigen in diesen Listen die jeweils
genaue Funktionsbezeichnung der Amtstriger, wie 0 mapo 100 BaciAtkod ypop-
potéag, Gvtypopedc bzw. &vtiypagdpevog mopd Pociiikod ypoppaténg bei-
zufiigen3.

In einem Abschnitt unter dem Titel ,, The Functions of the Basilikos Grammateus”
werden in Form listenartiger Ubersichten mit Résumés des Inhalts der relevanten
Texte die Aufgaben und Kompetenzen des BaciAikoc ypoppotevg vom 3. bis zum 1.
Jh. v. Chr. behandelt (23-30 und 86-94). Hier wiire jedoch m. E. statt der rein chrono-
logischen eine eher systematische, wenigstens grob nach inhaltlichen Aspekten (wie
etwa einzelnen Dokumentengattungen) gliedernde Anordnung der Texte niitzlicher
gewesen und hitte dem Leser die Orientierung erleichtert, der man entbehrt, wenn
Reprisentanten der unterschiedlichsten Textgattungen ohne inhaltlichen Zusammen-
hang nebeneinanderstehen. Noch vor jeder systematischen Analyse hitte wohl auch
eine Trennung derjenigen Texte, in denen der Konigliche Schreiber als personlich
handelnder Beamter in Erscheinung tritt, von solchen, in denen etwa sein dvrti-
ypaupeg titig wird, Einblicke in die Verwaltungsorganisation bieten konnen?,

3 In der Liste der »agents” des 2. und 1. Jh. (71-72) wurde etwa mit den Testimonia P.Ryl.
1T 248 und P.Lond. IIT 1201-1202 (p. 3-5) eine Person mit dem Namen Zpivig aufgenommen
und einige Stellen weiter im Alphabet mit den gleichen Zeugnissen eine Person namens
TakoiBic. Beim Nachschlagen der Texte stellt man fest, dal Zpivig als 0 napd [TokoiPBiog tod
nopdt Alovusion 100 Boctikod ypoppoatémg bezeichnet wird. Das hieraus deutlich erkennbare
hierarchische Verhiltnis zwischen Zuivig und Iaxoifig wird jedoch bei O. durch das Fehlen
jeglicher Titel nicht zum Ausdruck gebracht. Verschleiert wird auf diese Weise auch die Be-
sonderheit des Falles des Dorion (UPZ I 117 Kol. II 8-9, ca. 85 v. Chr.), der als dvtiyp(aipeig)
ko Bo(o1Akdc) yp(opporeds) bezeichnet wird und von O. in seinen Listen lediglich als
BootAkdg ypoppatedg aufgenommen wurde. Ferner trifft O. den Sachverhalt wohl nicht recht,
wenn er im Abschnitt iiber die Funktionen des Kgl. Schreibers im 2. u. 1. Jh. UPZ I 117 mit der
Worten kommentiert: ,,The agent of the basilikos grammateus is mentioned in connection with
measuring land* (93), denn Dorion war offenbar gleichzeitig dvtvypapec und Kgl. Schreiber,
und ich halte es fiir unwahrscheinlich, daB er in der ersteren Funktion sein eigener Untergebener
gewesen sein soll.

4 Dabei Fillt etwa auf, daB in den bekannten Nauklerosquittungen des 2. und 1. Jh. regel-
miiBig der dvtiypopedg des Kgl. Schreibers der Empfinger solcher Quittungen ist, der faot-
Mxd¢ ypappoteds selbst jedoch in diesen Texten nicht in Erscheinung tritt. Das 148t vermuten,
daB die dvtiypopeic die Vertreter des Kgl. Schreibers vor Ort waren, an die dieses Amtsge-
schift auf Dauer delegiert war, und daf} es an jedem Kornverladeort bzw. Dorfthesauros einen
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In einem an die genannten Listen anschliefenden zusammenfassenden Abschnitt
mit dem Titel ,,Analysis of Functions* (31-36 und 95-100), werden — getrennt fiir
die beiden Zeitrdume — die wichtigsten Kompetenzen des Koniglichen Schreibers
hervorgehoben, wobei versucht wird, Entwicklungstendenzen der Funktionen und
Aufgaben des Amtes herauszuarbeiten und unter sozialgeschichtlichen Aspekten auch
die gesellschaftliche Stellung der Amitstrédger in den Blick zu bekommen. Im 3. Jh.
waren die Koniglichen Schreiber demnach eingeborene Agypter, die ausschlieBlich
dgyptische Namen trugen und die beiden im Reich gesprochenen Sprachen, Grie-
chisch und Agyptisch, lesen und schreiben konnten. Die frithesten Zeugnisse fiir den
Koniglichen Schreiber im P.Rev.Laws von 263 v. Chr. sowie einige wenig jiingere
Texte aus dem Zenon-Archiv zeigen ihn mit der Vermessung und der Registrierung
von Land bzw. der fiskaladministrativen Buchfiihrung iiber dessen Ertrige befaf3t. In
der Getreideverwaltung und bei der Kontrolle des Korntransportes wirkt der dvti-
ypageve des Koniglichen Schreibers mit den dvtiypogeic des Oikonomos und des
Sitologen zusammen. Eine der Hauptaufgaben des Koniglichen Schreibers lag also
offensichtlich auf dem Gebiet der Finanzbuchhaltung iiber die Einkiinfte und Aus-
gaben des Gaus. Manche andere Titigkeiten hingegen, wie die Begleitung grofer
Arbeitstrupps im Auftrag des Dioiketen Apollonios (SB VI 9215, 250 v. Chr.), mdgen
weniger in spezifischen Kompetenzen, als vielmehr darin begriindet sein, daB der
Konigliche Schreiber aufgrund der Tatsache, dal3 er beide Sprachen beherrschte, dazu
pridestiniert war, sich sowohl mit den einheimischen Arbeitern zu verstdndigen, als
auch mit den verantwortlichen Griechisch sprechenden Funktiondren zu kommuni-
zieren. Wie wohl iiberhaupt eine der wichtigsten Funktionen dieses Beamten —
gerade in der Zeit unmittelbar nach der Herrschaftsiibernahme durch die Lagiden-
dynastie — in der Vermittlung zwischen indigener Bevolkerung und ,,hellenischer”
Oberschicht zu sehen ist. Dabei half ihm einerseits das Ansehen, das ihm seine zu
vermutende Herkunft aus der einheimischen Oberschicht verschaffte, und andererseits
das hohe Prestige, welches das Schreiberamt, insbesondere dasjenige eines ,,Schrei-
bers des Pharao* — dessen Ubersetzung der griechische Titel Boc1Aikog ypoppatede
ist — in Agypten seit jeher genoB (31).

Eine groBe Anzahl von Texten legt nahe, daf} es auf dem Gebiet der Fiskalverwal-
tung eine enge Zusammenarbeit zwischen dem Baoihikdg ypoppatede und dem
oixovépog gegeben haben muf. Immobiliendeklarationen (Gmoypopai)® sind an sie
oder ihre Untergebenen ebenso adressiert wie Pachtangebote auf Konigsland. Das
Ende des 3. Jh. zeigt beide dann als gemeinsam fiir die Organisation der Steuerpacht
verantwortliche Beamte (UPZ I 112). War in der Friihzeit der Ptoleméerherrschaft der
Oikonomos auf diesem Sektor offenbar der dominierende Beamte, wie vor allem der
P.Rev. Laws eindrucksvoll illustriert, so dokumentiert UPZ I 112 (203 oder 204 v.
Chr.), der die Verpachtung von Geld- und Naturalsteuern im Oxyrhynchites behan-
delt, nach Meinung von O. das Ergebnis einer Entwicklung, in deren Verlauf ,,the
Egyptian basilikos grammateus has become the equal, if not the dominant partner, of

solchen dvtrypagevg gab, der die Interessen des Kgl. Schreibers zu wahren hatte, siehe auch
W. Clarysse, H. Hauben, Ten Ptolemaic Granary Receipts from Pyrrheia, ZPE 89 (1991) 48.

5 Siehe die neueste Zusammenstellung des diesbeziiglichen Materials von A. Papathomas in
P.Heid. VII 390-392 und die Einleitung ebenda.
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the oikonomos, and on the shoulders of these basically rest the revenues of the
Ptolemies® (35). Auf dem Feld der Steuerpacht hat O. diesen Prozefl der Ausweitung
der Kompetenzen des BoociAikog ypoppatedg auch in einem gesonderten Beitrag
(62-66) behandelt. In der folgenden Zeit wurde der Konigliche Schreiber dann zum
wichtigsten Finanzverwaltungsbeamten des Gaus, ohne dessen Mitwirkung etwa
keine Auszahlung aus den staatlichen Einkiinften erfolgen konnte®.

Fiir das administrative Verhéltnis zwischen BaciMkog ypoppotedg und der nach-
geordneten Instanz vor Ort, dem xopoypoppotevg, sind insbesondere die Texte aus
dem Archiv des Menches, Dorfschreibers von Kerkeosiris im Fayum, aufschlufireich.
Diesen Texten hat O. ebenfalls eine seiner ,,Additional Notes* gewidmet (104-106),
in der alle den Koniglichen Schreiber betreffenden Dokumente des Archivs zwischen
119 und 112 v. Chr. mit einer kurzen Inhaltsangabe aufgelistet werden. Die Zusam-
menstellung illustriert die regelmifBige Berichterstattung des Dorfschreibers an den
Booihikde ypoppetene und die Bedeutung dieser ,,administrativen Schiene”.

Fiir sozialgeschichtliche Fragestellungen, wie etwa nach gesellschaftlichem Status,
Vermogen und Sozialprestige der Amtsinhaber, ist das Quellenmaterial im allgemei-
nen wenig ergiebig, denn die Koniglichen Schreiber begegnen in den zum weitaus
iiberwiegenden Teil aus administrativen Zusammenhéngen stammenden Texten zu-
meist nur als Namen in amtlicher Funktion. Die hinter diesen Namen stehenden Per-
sonen und ihre soziale Stellung bleiben dagegen im Dunkeln. Bemerkenswert ist in-
dessen — zum Ende der Ptolemierzeit hin — ein Vordringen griechischer bzw. gri-
zisierter Namen der BaciAikol ypoppeteic (95), worin sich die erfolgreiche kul-
turelle Assimilation der Amtsinhaber an die ,.hellenische® Oberschicht und ihr gestie-
genes Sozialprestige manifestiert. Zum Problem von Namengebung und ethnischer
Zugehorigkeit von Amtstriigern im ptolemiischen Agypten wire aber wohl ein Hin-
weis auf die Fiille der in den letzten 25 Jahren zu diesem umstrittenen Thema erschie-
nen Literatur® angebracht gewesen, der an dieser Stelle indessen wie auch zu den
weitaus meisten anderen im Buch erwihnten Problemen unterbleibt.

6 Siehe etwa BGU VIII 1741-1755 (64/63 v. Chr.).

7 Der tonoypoppetedg wird vom Kgl. Schreiber von der Ernennung des xwpoypoppoteig
in Kenntnis gesetzt, wie aus P.Tebt. I 10 (119 v. Chr.) zu entnehmen ist. Etwas verwirrend sind
indessen die Ausfiihrungen von O. zu diesem Text. Es handelt sich um ein Schreiben des
Boaohxdg ypappatede Asklepiades an den toroypoppotede Marres, das mit den Worten
beginnt: Meyyijt @t bnd 10 droikntod xubectapéven mpdc Tt kopoypeupoteint Kep-
keooipews K.TA. (Z. 1-2). Es wird hier dem tonoypoppoteng vom Kgl. Schreiber also mitge-
teilt, daB Menches vom Dioiketen als kopoypappateng von Kerkeosiris eingesetzt worden ist.
O. hingegen wertet den zitierten Text sowohl in seiner , Additional Note* zum Menches-Archiv
als auch in der Zusammenfassung am Schlufl des Buches als Zeugnis fiir die Ernennung des
Dorfschreibers durch den BociAikdg ypoppoteds: ,,Asklepiades reappoints Menches komo-
grammateus® (104) und ,,In the Menches archive ... the basilikos grammateus appoints the
komogrammateus™ (114). Dies ist, wie ¢in Blick auf die oben zitierte Stelle zeigt, wohl nicht
richtig. Die zutreffende Deutung des Textes findet sich indessen in der Liste mit den Inhalts-
angaben der auf den Kgl. Schreiber beziiglichen Dokumente des 2. und 1. Jh., wo es heilit:
WAsklepiades informs Marres, the topogrammateus, that Menches has been appointed komo-
grammateus of Kerkeosiris“ (92).

8 Siche e. 2. W. Peremans, Lgypriens et étrangers dans I’administration civile et financiére
de I’Egypte ptolémaique, Anc.Soc. 2 (1971) 33-45 und die in der Bibliographie der Arbeit von
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Die bereits mehrfach erwihnten ,,Additional Notes* beriihren eine Fiille von Pro-
blemen des Amtes, denen im Rahmen des vorliegenden Beitrages kaum adidquat ge-
recht zu werden ist. Die wichtigsten sollen indessen wenigstens kurz gestreift werden:

Zunichst ist hier vor allem die Frage nach den ,,Origins of the Office of Basilikos
Grammateus* und der Stellung dieses Beamten in der administrativen Hierarchie des
Ptolemierreiches (37-41) zu nennen. Den Ausgangspunkt dieses Beitrages bildet eine
Reihe von Texten aus der Regierungszeit des Philadelphos®, denen allen gemeinsam
ist, daB sie namenlose Baciiixol ypoppateig als Kollektiv bei Titigkeiten wie der
Landvermessung oder der Buchfiihrung iiber bestimmte Landkategorien bzw. deren
Ertrige zeigen. Die Verfasser dieser Texte betrachten diese Koniglichen Schreiber, so
0., als eine Gruppe von Personen, die fiir die Buchfiihrung iiber das Ackerland zu-
stindig sind. Sie kennen hingegen weder ein Amt des Boothikog ypopporeds noch
einen geographisch festgelegten regelméBigen Amtssprengel fiir ihn, also etwa, wie
spiter, den Gau. O. zitiert sodann noch eine Reihe weiterer Texte aus der Zeit um die
Mitte des 3. Jh., in denen zwar einzelne BociAikol ypoppotelg genannt werden, je-
doch gleichfalls wieder ohne Namen. Hieraus zieht O. den Schluf}, daB ,,... the basi-
likos grammateus is an official in an official position; he, however, is an Egyptian and
has not in the eyes of the writers acquired a personality® (39). Erst in der Zeit danach
werde der Konigliche Schreiber regelmiflig mit Namen genannt, was nach O. wohl
als Indiz fiir das gestiegene Ansehen des Amtes aufzufassen ist. Ich bezweifle indes-
sen ein wenig, ob man als Beleg fiir diese doch recht weitgehende Schlufifolgerung
P.Cair. Zen IV 59607, 9-14 als prominentestes Zeugnis ins Feld fiihren kann, wo es
heiBt: [éypdion pléy yop mapd [tod Paci]Akod ypoppa[témg tpolg Aéovta k.T.A.,
worauf noch zwei weitere Adressaten mit griechischen Namen genannt werden. Wenn
O. hierzu bemerkt: ,,Here all Greeks are cited by name, the Egyptian basilikos gram-
mateus only by office* (39), so ist dies sicherlich richtig, indessen: kann man aus
diesen und #hnlichen Formulierungen einfach entnehmen, dal die Griechen den
Koniglichen Schreiber nicht als Personlichkeit wahrnahmen? Wiirde man nicht eher
annehmen wollen, dal es dem Schreiber des Textes vor allem auf die Nennung des
zustindigen Verwaltungsressorts ankam? Auch nach der Mitte des 3. Jh. konnte die
namentliche Nennung eines Amtsinhabers — gerade wenn man von ihm als einem
Dritten sprach — durchaus unterbleiben. So heifit es etwa in P.Tebt. III 793 II 31-32
(183 v. Chr.): xatd tod10 Yop doBfceton TdL Pocthikdl ypopupotel kol tidr
oixovopm xol "Apyeimt @ émpeAntfi, und man wird daraus wohl nicht schlieBen
wollen, daB die Petenten den Epimeleten respektvoller behandelten als den Konig-
lichen Schreiber und den Oikonomos, blof weil sie ihn beim Namen nannten.

Die in den oben genannten frithptolemédischen Texten im Plural genannten Konigli-
chen Schreiber sieht O. — in Anlehnung an P. W. Pestman!® — noch ganz in der Tra-

K. Goudriaan, Ethnicity in Ptolemaic Egypt, Amsterdam 1988, 158ff. versammelten zahlreichen
Beitriige von Peremans und anderen Autoren zum Thema.

9 P.Rev. Kol. 33, 36 u. 37; P.Zen. Pestm. A (259 v. Chr.); P.Cair. Zen. 111 59387 (258/57 v.
Chr.); PSI V 502 (257/56 v. Chr.); P.Ko6ln VII 314, 11-12 (257 v. Chr.). Ebenfalls in diese
Reihe gehort wohl auch der von O. an dieser Stelle nicht, sondern erst in dem gesonderten Bei-
trag iiber die évtoAat (53) erwihnte P.Petrie IT 42(a) (um 250 v. Chr.).

10 Siche P.Batav. 1, p. 10; ders. P.Lugd. Bat. XX, p. 67, Anm. e.



154 Thomas Kruse

dition der pharaonischen Zeit stehend, wo demotisch sk (= ypoppoatedc) zunichst
nichts weiter als ,,Verwaltungsfunktionar” bedeutet und sh n Pr-‘3 (= ,,Schreiber des
Pharao* = BactAikog ypoppotedc) nichts weiter als einen Funktionir der kiniglichen
Verwaltung bezeichnet, ohne da3 damit a priori schon etwas liber den Platz des be-
treffenden Schreibers in der administrativen Hierarchie oder seinen Kompetenzbe-
reich ausgesagt wire!l. Ahnliche Uberlegungen hatte bereits 1978 aufgrund des Stu-
diums von demotischen Biirgschaftsvertragen des 3. Jh. W. Clarysse geduflert, der ge-
zeigt hat, daf die (generalisierende) Bezeichnung sh n Pr-‘3 auch fiir Schreiber ge-
braucht werden konnte, deren (spezielle) Zustédndigkeit sich offenbar nur auf eine
Toparchie und nicht auf den ganzen Gau erstreckte!2. Ein Indiz fiir die Fortfiihrung
dgyptischer Traditionen zumindest in der Frithphase der Ptoleméerzeit ist vielleicht
auch darin zu erblicken, da mitunter auch ein Sohn Nachfolger seines Vaters im Amt
des Koniglichen Schreibers sein konnte, wie O. in einem Beitrag iiber die in einer
Reihe von griechischen und demotischen Texten aus dem Arsinoites vom Ende des 3.
Jh. erscheinenden Koniglichen Schreiber Imouthes/Imhotep und Horos (56-61) zu
zeigen versucht. Sollte dies zutreffen (die Texte sind mit einigen Datierungspro-
blemen behaftet), verwiese vielleicht auch dieser meines Wissens singulédre Fall der
»Vererbung” des Amtes des Koniglichen Schreibers in der Ptoleméerzeit auf die
pharaonische Zeit zuriick, wo in den Beamten- bzw. Schreiberfamilien der Vater
seinen Sohn als designierten Nachfolger in seinem Amt einsetzen konnte!3,

Nach O. greifen wir mit den genannten Texten also eine Ubergangsphase in der
Genese des Verwaltungssystems der frithen Ptoleméerzeit, wihrend der ein bisher rein
dgyptisches Amt, namlich das des Koniglichen Schreibers, in die sich herausbildende
administrative Hierarchie des Ptolemierreiches integriert wird. Die Griechen trafen
bei ihrer Ankunft in Agypten auf ausgebildete ,,Schreiber®, die sie weiterhin in deren
bisherigen Arbeitsfeldern, ndmlich Vermessung und Registrierung des Ackerlandes
und der Ackerfrucht, einsetzten, um ,,not to disrupt the administrative machinery of
Egypt*, wie bereits unlingst M. R. Falivene!4 betont hat. Schon bald wurde auch der
Wert dieser Schreiber als Vermittler zwischen Griechen und Agyptern erkannt, als
immer mehr von ihnen auch die griechische Sprache erlernt hatten. ,,Thus an Egyptian
from the class of scribes became the basilikos grammateus, the sh n Pr-‘3, in each

11 Siche auch bereits Biedermann, BooiAikdg Tpappatedc 1; W. Helck, LdA I (1975) s. v.
Beamtentum 672 und M. R. Falivene, Government, Management, Literacy. Aspects of Pto-
lemaic Administration in the Early Hellenistic Period, Anc.Soc. 22 (1991) 222, Anm. 80: ,,from
a ypopupotedg' title, we know where he ,functioned‘, but not what precisely he was to do.
Tpoppoteis are a more general administrative category, and the only real equivalent of the
,scribes‘ in the Egyptian tradition®.

12 Enchoria 8.2 (1978) 7; siehe auch P.Ko6ln VII 314, 11f., Anm. O., der den zahlreichen
demotischen Biirgschaftserkldrungen in P.dem.Lille eine seiner ,,Additional Notes* (46-52)
gewidmet hat, konstatiert dort zwar ebenfalls die wechselnde Benennung eines der Adressaten
solcher Biirgschaftserklirungen sowohl als sk n Pr-'3 (Baochikog ypoppoteie) als auch als sh
m3 (tomoypoppateng), ohne sich jedoch den daraus von Clarysse (loc. cit.) gezogenen SchiuB:
LIt looks as if the demotic title sk n Pr-‘3 merely has the general meaning of ,,scribe in the ser-
vice of the king*, sh m3 (,,lopogrammateus) being the more exact title” zu eigen zu machen.

13 Siehe W. Helck, LdA 1 (1975) 674 5. v. Beamtentum, siche auch ibid. 672.; H. Brunner,
LdA V (1984) 1224 s. v. Stab des Alters.

13 Apt. cit. (Anm. 11) 224.



Zum Boothikdg ypopporedg im ptolemidischen Agypten 155

nome* (41). Nach O. ist somit das Amt des Bac1AikOg YpoULOTEDS TOV VOpRoD im
Zuge der Integration einer ganzen Gruppe von Verwaltungsfunktiondren mit dem un-
spezifischen Titel ,,Schreiber der Pharao* in das administrative System der Ptolemier
entstanden, weil, so der Autor an anderer Stelle, ,,somehow the men of this class be-
came the bilingual intermediaries between the Greek speaking intruders and the Egyp-
tian speaking population® (113).

Hier setzt O. andere Akzente als Biedermann, der sich, wenn auch vorsichtig,
dafiir ausgesprochen hatte, daB auch das Amt des BoiciAkog YpoUpaTELG TOD VOUOD
aus der pharaonischen Zeit stammelS. Ferner hatte Biedermann fiir die Existenz des
einen BaciAxog ypappotevg 100 vopod auch bereits in der Friihzeit der Ptoleméer-
herrschaft pladiert. Als Beleg hierfiir fiihrte er P.Rev. Kol. 36, 3 ins Feld, wo es heif3t:
tlovg kot TV x]dpay BaciAtkovg ypoppateig td[v voudv drloypdgev Exoctov
00 vopod ypappa[tedet]. Fiir Biedermann war dies der eindeutige Beweis, ,.daB es in
jedem Gaue einen bas. gr. gab, aber auch nur einen in jedem Gau“!16. O. ist hingegen
der diametral entgegengesetzten Auffassung, wenn er zu der eben zitierten Stelle mit
kaum weniger Nachdruck bemerkt, daf ,,even P.Rev. which makes mention of the
basilikoi grammateis in the nomes does not mean a single basilikos grammateus as-
signed to each nome* (39). Hierzu ist zu sagen, daf bei einem unvoreingenommenen
ersten Lesen der Stelle wohl eher die von Biedermann vorgeschlagene Deutung nahe-
zuliegen und die von O. vorgeschlagene Interpretation die lectio difficilior zu sein
scheint. Zumindest wire eine ausfiihrlichere Begriindung dieser Aufassung wiin-
schenswert und wohl auch ein Hinweis auf die das genaue Gegenteil behauptende
These Biedermanns am Platze gewesen.

Es scheint mir indessen — trotz P.Rev. Kol. 36, 3 — nicht ganz so sicher zu sein,
daB, wie O. meint, die Herausbildung des einen BoctAikog YpopHOTEDS TOD VOLOD
bereits bis zur Mitte des 3. Jh. oder kurze Zeit spéter abgeschlossen war. Denn in dem
auch von O. (65-66) ausfiihrlicher behandelten UPZ I 112 aus dem Jahre 204 oder
203 v. Chr., der die Verpachtung von Steuern im Oxyrhynchites betrifft (siche oben),
erscheinen neben dem Pacilxdg ypoupatetg, der etwa zusammen mit dem Oiko-
nomos die Biirgenstellung der Steuerpdchter entgegennimmt (Kol. I 13ff.) und die
Afterpachten arrangiert (Kol. IIT 17ff.), in Kol. IV die Subalternbeamten der Baot-
Akol ypappoteic als Zustindige fiir Naturalsteuern!” und in Kol. V 6-8 die Konig-
lichen Schreiber (o1 BaoiAikol ypoppoteic), die von den tonoypoppotels eingesetzte
Personen zur Verantwortung zichen!8. Wie hat man sich diesen alternierenden Ge-
brauch von 6 BoctAiikog ypoppatedg und ol Bocthikol ypoppotels in ein und dem-
selben Text zu erkldren? Handelt es sich nur um eine Nachlissigkeit bei der Redaktion
des Dokumentes, in das vielleicht Passagen aus einer dhnlichen Urkunde Eingang
gefunden haben, die aber im Gegensatz zu UPZ I 112 mehr als nur einen Gau betraf
und deshalb von ,,den koniglichen Schreibern® sprach? Oder war es auch nach der

15 Baoihkde Mpappotede (Anm. 1) 3.
6 Baothkog I'pappatedc (Anm. 1) 12
Tdv 8& npdc yevinote diotkovpévev 6 pev yeipiopog Eotot d1d tdv napd 1dv Bo-
GIMKDY YPOUUOTEDY.
8 01 8¢ nopd 1@V Tomoypappatéav kabeotapévol Tpdg Te T00TOIC XELPIoROLC Kp1BF-
GovToL L0 1OV PacIAKAY Ypaupotémy.



156 Thomas Kruse

Mitte des 3. Jh. noch nicht die Regel, daB es in jedem Gau nur einen BaciAikog
YPOUHOTEVG gab?

In diesem Zusammenhang ist auch P.Dion. 12 (= P.Rein. 19 = M.Chr. 27) zu
nennen. Diese Eingabe des Dionysios, Sohnes des Kephalas, aus dem Jahre 108 v.
Chr. ist an "Ovvaeper [xoi] TIRixer BoorAkoig ypop[paftedon)] (Z. 6) gerichtet. Es
handelt sich also bei Onnophris und Pbichis um zwei gleichzeilig amtierende und kol-
legial zusammenwirkende Paciiikol ypoupoteig in offenbar ein und demselben Gau,
nimlich dem Hermopolites, wie bereits Biedermann festgestellt hatte!?. Dariiber
hinausgehende Erkldrungsversuche stellte Biedermann nicht an, und O. bemerkt zu
dem Problem lediglich, dal, da es sich um einen isolierten Fall handele, ,,only conjec-
ture is possible as an explanation® (95). Indessen bleibt m. E. das Faktum bestehen,
dal es noch am Ende des 2. Jh. v. Chr. eben keineswegs eine conditio sine qua non
war, daf in jedem Gau nur ein einziger Boc1Alk0G ypoupoTede amtierte.

In Anbetracht der Tatsache, dafl es aus der gesamten Ptolemierzeit meines
Wissens nur ein einziges Zeugnis gibt, welches in der Titulatur eines PociAikog
ypoppotevg ausdriicklich seinen Amtssprengel nennt, ndmlich P.Cair. Goodsp. 7 (119
v. Chr.), wobei es sich in diesem Falle iiberdies nicht um einen Gau, sondern um zwei
uepidec des Arsinoites handelt, ist es auch keineswegs sicher, da} einem einzelnen
Koniglichen Schreiber immer genau ein Gau unterstand, und méglicherweise wurde
dies erst unter der rémischen Herrschaft zur Regel. Indizien, dal noch in der ersten
Hilfte des 1. Jh. v. Chr. die Gauverwaltung — zumindest in Teilen des Landes —
nicht in der Weise systematisiert war, wie sie uns dann spéter in der romischen
Kaiserzeit gegeniibertritt, bieten vielleicht auch die 29 , Prinz-Joachim-Ostraka“ aus
dem oberdgyptischen Gau von Ombos. Diese zwischen 79 und 53 v. Chr. entstan-
denen 22 griechischen und 7 demotischen Texte iiber die Beisetzung von Ibis- und
Falkenmumien durch dgyptische Priester in Gegenwart diverser Beamter behandelt O.
in einem eigenen kleinen Beitrag unter dem Titel ,,The Basilikos Grammateus in the
Ombite Nome* (103-104). Die Texte erwihnen regelméBig zwei Beamte namens
Hermias und Porthotes, die als 0 éni 1dv BooiAikdv ypoppatémv (oder émi tiig
Baohichig ypoppateiog), Topogrammateus, Oikonomos und 0 €rni 1OV Tpocddov
bezeichnet werden20. Die beiden amtierten und bekleideten mehr als nur ein Amt
gleichzeitig, weshalb die Herausgeber vermuteten, da ihr Kompetenzbereich nicht

19 Baoihkog Cpappotede 14; siehe auch die von beiden in Reaktion auf die Bittschrift
gemeinsam erlassene Verfiigung (P.Dion. 12, 1). Fiir wenig iiberzeugend halte ich indessen den
Erklarungsversuch der Herausgeber von P.Dion. (Anm. zu Z. 6): .11 se peut que nous soyons en
présence d’une situation transitoire au cours de laquelle un des deux fonctionnaires est sur le
point de quitter sa fonction, est en train de mettre au courant I'autre, celui sera son successeur*,
Beide Personen werden als Pucihixdg ypoppoteds angeredet und beide handeln in dieser
Funktion gegeniiber den Eevikdv mpdktopec. Nichts deutet also darauf hin, daB der eine der
Amtsvorginger bzw. -nachfolger des anderen ist. Ich halte es iiberdies fiir nicht wahrscheinlich,
daB man, wire dies der Fall, nicht durch irgendeine Formulierung zum Ausdruck gebracht
hiitte, welcher von beiden denn nun der Amtsnachfolger des anderen ist.

20 Wenn hingegen O., der im iibrigen nur den Hermias erwihnt, meint, dieser Mann ,,is
called various things but never basilikos grammateus® (103), so trifft dies wohl nicht zu, denn
in O.Joach. 4, 4 triigt er, wenn ich recht sehe, den Titel eines PoctAikog ypappazede.
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der Gau, sondern eine kleinere territoriale Einheit war2l, O, geht darauf aber nicht
ein, sondern erteilt allen Versuchen der Systematisierung dieses Titelwirrwarrs eine
Absage, mochte es auf den demotischen Sprachgebrauch und die Unvertrautheit der
die Ostraka abfassenden Priester dieser abgelegenen Gegend an der Siidgrenze des
Reiches mit administrativen Spezifika zuriickfithren und empfiehlt: ,,to put this evi-
dence aside until better understanding of the situations in them appears* (104). Die
Texte scheinen mir indessen zumindest einen Hinweis darauf zu geben, da — wenn
auch vielleicht nur in abgelegenen siidlichen Landesteilen — noch nicht so ohne wei-
teres davon ausgegangen werden kann, daf} spitestens um die Mitte des 1. Jh. ,,the re-
gularization of the positions of the strategos and the basilikos grammateus as the chief
civil authorities in each nome has been established* (95-96).

Als Indiz hierfiir gilt O. vor allem der Fall von Paniskos und Heliodoros. In dem
diesen beiden Beamten gewidmeten Beitrag (106—112)22 wird dargelegt, daB sowohl
Paniskos als auch Heliodoros zwischen 63 und 51 v. Chr. zunichst als Boo1Aikog
ypapupotevg und sodann als Stratege des Herakleopolites amtierten, wobei Heliodoros
zunichst als Koniglicher Schreiber unter Paniskos diente und diesem spéter im Amt
des Strategen nachfolgte, wenn auch fiir die Datierung der Strategie des Heliodoros
die expliziten Zeugnisse bisher fehlen (111-112). Dal nun, am Ausgang der ptole-
madischen Zeit, der ,,dgyptische” Konigliche Schreiber zum Amt des Gaustrategen
aufsteigen konnte, welches frither den ,Hellenen® vorbehalten war, illustriert den
Prestigegewinn dieses von den Agyptern iibernommenen Amtes wihrend der Herr-
schaft der Ptoleméer in augenfilliger Weise. Es mag diese Entwicklung z. T. auch
dadurch bedingt gewesen sein, dafl der Stratege im Laufe der Zeit immer mehr
Kompetenzen auf dem Gebiet der Finanzverwaltung erlangte — was sich etwa im
Titel: otpotnyog kol énl 1@V tpocddwv manifestiert —, wodurch der Aufstieg des
ebenfalls auf diesem Gebiet titigen Koniglichen Schreibers in das hGhere Amt er-
leichtert worden sein konnte.

Auch aus der romischen Zeit sind uns Beispiele fiir den Aufstieg von BaciAikol
ypoppatelc in das Strategenamt iiberliefert. Ein bedeutsamer Unterschied gegeniiber
dem von O. diskutierten Fall besteht jedoch darin, daf} in der Kaiserzeit ein Konig-
licher Schreiber offenbar nicht in demjenigen Gau das Amt des Strategen bekleiden
konnte, in dem er zuvor als Koniglicher Schreiber amtiert hatte, zumindest ist mir aus
meiner eigenen Beschiftigung mit dem Thema, kein solcher Fall bekannt. Hingegen
konnte der Konigliche Schreiber durchaus seinen dienstvorgesetzten Strategen im
Falle von dessen Abwesenheit oder im Falle der Vakanz der Strategie vertreten bzw.
die Amtsverweserschaft ausiiben?3. Im letzteren Falle riickte jedoch von dieser
Verweserschaft aus der Konigliche Schreiber nicht zum Strategen des Gaus auf,
sondern erhielt, wenn er nicht selbst aus dem Amt schied, einen neuen vorgesetzten
Strategen4, weshalb sich die Vermutung aufdringt, daB in der Kaiserzeit die suk-

21 gjehe F. Preisigke, W. Spiegelberg, O.Joach. p. 50-51.

22 Sjehe auch die in Acta Demotica. Acts of the Fifth International Conference Jor Demot-
ists, Pisa, 4'"-8" September 1993 (1994) 225-230 publizierte Version der Studie.

23 Siehe auch M. H. Eliassen-De Kat, in: Actes XV¢ Congreés International de Papyrologie
1979 IV (Pap. Brux. XIX) Bruxelles 1979, 116-123.

24 Siehe auch J. Whitehorne, in: ANRW I 10.1 (1988) 602-604.
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zessive Bekleidung von Basilikogrammatie und Strategie in ein und demselben Gau
nicht vorgesehen bzw. untersagt war, vielleicht um den damit verbundenen Gefahren
der Korruption vorzubeugen. Hingegen konnte ein ehemaliger BootAikog ypoppo-
1evg sehr wohl Stratege in einem anderen Gau werden. Zumindest am Ende der
ptolemiischen Zeit hat man in einer solchen Kontinuation von Basilikogrammatie und
Strategie in ein und demselben Gau offenbar kein Problem gesehen und auf diese Art
und Weise eine administrative Kontinuitét gew#hrleistet, wihrend in der romischen
Kaiserzeit die Strategieverweserschaft des Koniglichen Schreibers — die interessan-
terweise kein ptolemdisches Prdjudiz zu haben scheint, mithin bis auf Weiteres als
romische Neuerung gelten kann — diese Funktion erfiillte.

Wenn allerdings O. an dieser Stelle (112) wie auch noch einmal in der Zusammen-
fassung am Schlull des Buches (115) betont, die Reform der rémischen Kaiserzeit
habe vor allem darin bestanden, dal nun Alexandriner, manchmal sogar Romer, die
beiden Spitzenimter der Gauverwaltung bekleideten?3, so L4t sich das in dieser apo-
diktischen Weise wohl nicht behaupten. Denn ein sehr groler Teil der Strategen und
Koniglichen Schreiber der romischen Kaiserzeit diirfte aus der stddtischen Elite der
Gaumetropolen stammenZ0,

Beschlossen wird das Buch mit einer Zusammenfassung (113-115), in der O. noch
einmal unter dem Aspekt der Beziehungen zwischen der das Land beherrschenden
griechischsprachigen Elite und der einheimischen dgyptischen Bevolkerung den Auf-
stieg des Amtes des BosiAikog ypopupoatevg wihrend der Ptolemierzeit aus der amor-
phen Schar der dgyptischen ,,Schreiber des Pharao* zu einer Schliisselposition der pto-
leméischen Territorialverwaltung nachzeichnet. Negativ zu vermerken ist indessen
das Fehlen eines Sach- und Stellenregisters, was die Benutzung des Buches, welches
immerhin rund 150 Texte erwihnt, leider ziemlich erschwert.

Das Buch, so sein Autor, verfolge das Ziel ,,to establish the basic data on the basi-
like grammateia beyond mere prosopographical matters, to make this data available to
editors of texts and students of the Hellenistic, particularly Ptolemaic world, and to
foster further and substantive study into the nature of the Ptolemaic bureaucracy and
Ptolemaic rule in Egypt in their three centuries of hegemony* (113). Dieses Ziel ist
zweifellos erreicht worden, und jeder, der sich iiber das Amt des PoaciAikog ypoy-
notede im ptolemiischen Agypten informieren mochte, wird dankbar auf die iiberaus
niitzliche Zusammenstellung des Materials zuriickgreifen, die O. in diesem Bédndchen
vorgelegt hat.
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25 115: ,,Augustus’ reform consisted of appointing Alexandrian citizens (sometimes they
were also Roman citizens) to these posts*.

26 Siche z. B. die zahlreichen bei H. Braunert, Die Binnenwanderung. Studien zur Sozial-
geschichte Agyptens in der Ptolemder- und Kaiserzeit, Bonn 1964, 127, Anm. 96 zusammen-
getragenen diesbeziiglichen Zeugnisse.



