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KLAUS HALLOF

Ein Gott als samischer Eponym (SEG XXVII 510)*

Tafel 8-9

Unter den zahlreichen Ehrendekreten der verschiedenen Stidte fiir koische Arzte,
die R. Herzog wihrend seiner Ausgrabungen im Asklepieion in den Jahren 1901-
1904 fand, gilt eines, bei dem die Identitit der es beschlieSenden Stadt nicht unmit-
telbar hervorgeht, dem Arzt Philistos, Sohn des Nikarchos. Ob dieser der beriihmten
Schule des Hippokrates zuzurechnen sei, ist eine offene Frage!. Nicht eindeutig zu
kldren ist auch, ob derselbe auf einer Liste koischer proxenoi begegnet, die in Asty-
palaia gefunden wurde?2. Allerdings kime Astypalaia allein schon wegen des Dialekts
fiir die Autorschaft des Dekretes nicht in Betracht. Die Frage allerdings, welcher Stadt
ionischen Dialekts die Urkunde gehore, ist in jlingerer Zeit ausfithrlich behandelt
worden, woriiber gleich zu sprechen sein wird. Die Inschrift selbst nennt keinen
Namen. Das mag ihrem Erhaltungszustand geschuldet sein: Als Deckplatte einer
Statuenbasis wurde sie nicht nur unten abgeschnitten, so daf3 der Schlufl mit der Auf-
zdhlung der Privilegien fehlt, sondern auch durch zwei Standspuren auf der Schrift-
seite entstellt. Diesen Einarbeitungen konnte ein Relief mit dem ,,Wappen® der ehren-
den Stadt, das sich in dem 12 cm freien Raum zwischen Kymation und Beginn der
Inschrift befand, zum Opfer gefallen sein3.

* Die folgende Miszelle verdankt viel dem Rat und der Kritik von Peter Herrmann. Im
Mirz 1997 teilte mir Christian Habicht brieflich zu der Inschrift aus Kos mit: ,,der samische Ur-
sprung scheint mir ganz unzweifelhaft (seinerzeit von mir unabhéngig von Robert erkannt)*.

L Vgl. J. Benedum, in: Hippocratica. Actes coll. Hippocratique Paris, 4.-9. sept. 1978, ed.
M. D. Grmek, Paris 1980, 35-42 (SEG 30, 1049).

2 Ed. W. Peek, Inschriften von den dorischen Inseln, Leipzig 1969 (Abh. Ak. Leipzig 62,
1), 45, n. 97, col. III (die Uberschrift [K&®]iou ist von Peek wegen der folgenden fiir Kos cha-
rakteristischen Namen zu Recht ergiinzt worden), Z. 10: ®{Aiotog Nikdpyov. — S. M.
Sherwin-White, Ancient Cos, Gottingen 1978, 270 mit Anm. 79, und 540, scheint im Anschluf3
an Chr. Habicht (bei J. und L. Robert, BE 1973, 320) eine Identitit mit dem Arzt nicht auszu-
schlieBen, wobei sie die Inschrift von Astypalaia in die 1. Hilfte des 2. Jh. datieren muf} (ca.
200-150; das Ehrendekret aus Kos setzt sie ca. 242-200 an, s. u.), wihrend Peek die Inschrift
fiir jinger hilt. LGPN 1464 s. v. Philistos werden beide Belege separat aufgefiihrt. — Fiir un-
sere Betrachtung unerheblich ist die Frage, ob weitere koische Arzte des Namens Philistos mit
dem hier Geehrten verwandt sein konnten; vgl. dazu Benedum (wie Anm. 8) 267.

3 Das jedenfalls gibt R. Herzog zu bedenken. Derartige Wappendarstellungen sind zuletzt
zusammengestellt von T. Ritti, Sigle ed emblemi sui decreti onorari greci, MemAccLinc ser.
VIII 14,5, 1969 (dazu BE 1971, 64); vgl. M. Meyer, Die griechischen Urkundenreliefs, Berlin
1989, 150-157. Aus Samos ist ein derartiges Dekret mit dem mopdonpov von Priene bekannt,
AM 72 (1957 [1959]) 182183, Nr. 18.
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R. Herzog, der die Inschrift in seinem Ausgrabungsbericht (1903) kurz erwﬁhnte4,
sprach von einem ,,Ehrenbeschlufl der Stadt Iasos aus dem 3. Jh. v. Chr.“. Es war
diese Zuschreibung, die das Interesse von L. Robert weckte. Als im Jahre 1951 der
epigraphische Nachlafl Herzogs durch G. Klaffenbach an die Berliner Akademie iiber-
nommen wurde, hat Robert sich offenbar sogleich um diese Inschrift bemiiht, nach-
dem er bereits 1938 alles Material iiber Tasos und andere kleinasiatische Stiddte aus
dem Archiv der IG erhalten hatte. Er bekam von Klaffenbach eine nicht genau be-
zeichnete Mitteilung iiber die Inschrift>. Bekanntlich sind wenig spiter (1952) Her-
zogs Scheden fiir das Corpus der Inschriften von Kos an G. Pugliese-Carratelli ausge-
lichen wordenﬁ, der sie im Jahre 1995 der Akademie zuriickgab. Die Abklatsche da-
gegen verblieben in Berlin. Es konnte nicht festgestellt werden, ob der Abklatsch des
Philistos-Dekrets zu irgendeinem Zeitpunkt Robert zuginglich gemacht worden ist.

DaB Robert die bis dahin immer noch unedierte Inschrift — jedenfalls zum Teil —
kannte, beweist sein kurzer Vermerk im BE 1958, 85 (S. 202)7, worin er sie der Stadt
lasos abspricht und Samos zuschreibt. Dieser Hinweis wiederum ist J. Benedum ent-
gangen, als er endlich im Jahre 1977 — knapp 75 Jahre nach ihrer Entdeckung — die
Inschrift vom Original edierte, wobei P. Herrmann einige Ergiinzungen beisteuerte8.
Jetzt fiihlte sich L. Robert gedriingt, in einem Aufsatz jene Argumentation nachzu-
holen, deren Ergebnis er dreiBig Jahre zuvor bereits mitgeteilt hatte®. Dabei fillt auf,
daB er Benedums Text, obwohl dieser mehrfach auf unvollstindigen Lesungen beruht,
an keiner Stelle verbesserte; auch Herzogs Ergidnzungen finden keine Erwihnung. So
muf} man annehmen, dal Robert seinerzeit nicht alle Details der Inschrift bekannt-
geworden sind.

Im folgenden soll der nach dem sehr guten Abklatsch Herzogs revidierte Text mit
seinen Lesungen und Ergénzungen vorgelegt werden, um dann die Argumente fiir die
Zuschreibung an Samos erneut zu priifen. Dabei soll spezielles Augenmerk der ersten
Zeile der Inschrift gelten, in der der Eponym genannt ist.

Zunichst miissen hier die Fundumstidnde nachgetragen werden, die Benedum nicht
wissen konnte. Bei Herzogs Scheden liegt unter Nr. 135 ein Blatt linierten Papiers,
auf dem die getreue Abzeichnung und der Text der Inschrift mit den Ergéinzungen

4 AA (1903) 198, Nr. 2; danach R. Pohl, De Graecorum medicis publicis, Diss. Berlin
1905, 21, Nr. 29.

5 Wihrend Robert im BE 1958, 85 von einer ,,communication® spricht und sechs Briefe
von Klaffenbach erwihnt, ist spéter (RPh [1978] 251) von einer ,,copie de ce texte d’apres
Herzog" die Rede.

6 Vgl. hierzu G. Klaffenbach, in: Actes du deuxieme congres intern. d’épigraphie grecque
et latine 1952, Paris 1953, 28-29; ders., Die Arbeit am griechischen Inschriftencorpus (IG),
Das Altertum 1 (1955) 138; ders., Bericht iiber die IG, Klio 49 (1968) 349.

7 AnldBlich der Besprechung des Buches von L. Cohn-Haft, The Public Physicians of
Ancient Greece, Northampton Mass. 1956 (Smith College Studies in History, 42), der die In-
schrift nur aus der kurzen Anzeige Herzogs kannte und folglich von der dort gegebenen Zu-
weisung an lasos abhiingig war.

8 3. Benedum, Griechische Arztinschriften aus Kos, ZPE 25 (1977) 265-270, Nr. 1 und
Photo (unbrauchbar) Taf. XIa. Der Text steht jetzt in SEG 27, 510.

9 L. Robert, Décret pour un médecin de Cos, RPh (1978) 242251 (= Opera Minora Se-
lecta V, Amsterdam 1989, 438-447).
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stehen. Dieses Blatt ist leider an den Rindern sehr beschédigt, so dal von dem
Lemma nicht mehr alles zu lesen ist; immerhin soviel: ,,[AS.8. Stele voln weissem
Marmor [mit ei]nfacher Leiste, [spiter verwen]det als [FuBibett] einer Statu[e, dabei
wur]den roh [die Stan]dspuren eingearbeitet, unten glatt abgeschlagen. Gefunden als
spite Auffiillung einer S[- - -] der Riickwand der Osthalle, Terrasse III. Erhaltene
Hohe mit Leiste 69, Leiste 4,5, Breite 44-50, Dicke 4,5 cm. Abklatsch®, Ein Wort ist
nicht mehr mit Sicherheit zu erginzen, vielleicht ,,S[telle]* oder ,,S[tufe]*. Die
Nummer ,,AS.8% steht auf dem Abklatsch. Herzog hatte die Inschriften nach den ver-
schiedenen Kampagnen und Fundorten mit Siglen bezeichnet, deren System nicht
ganz klar ist. AS steht jedenfalls fiir ,,As(klepieion)*. Es gibt auch ein Notizbuch mit
den AS-Funden, in dem allerdings die niedrigen Nummern fehlen. So bleibt die An-
gabe auf der leider beschiddigten Schede die einzige Information zu den Fundum-
stinden. Das Fundjahr 1902 dagegen steht durch die Erwéhnung der Inschrift in dem
Ausgrabungsbericht fest10,

vacat 0,16
post a. 241 a. 1 &nitod [Oeod ---vvmonn- ] "Anotovpid-

2 vog tperokoudexdrnt, exkAno[ilog ket vopov

3 mepiltdv &pyoipecidv covayBeiong, ém-

4  ororovvioc KadMooBévoug 1od Tipoo-

5  oBévouc: vac. €doke tin SNpat- Mé(AyevBog 'Ep-

6  mpémovioc eimev: DrEp OV mpoeypdyato "AM-

7 xuédng MéAnov, Snwg PiiAnctog Nikapyov

8  Kduog iorpog xpelog nopesoynievog mAet-

9  ool1tdv ToAtdv émonvebijt kol ote@avmBit,
10 ko1t & 1hL PovAft kol T St SOENL, xal
11 mpofevio odtd SoBfL: vacar émeldn ®ilio-

12 1og Niképyov Kidrog iatpog dv ndicay ypetov
13 Jotehel nlapexdpevols kato Thy ioTpieiv
14 éyvnv xa[i theiovog T)dv moAtdv Emidn-

15  pAcavtalg év K, tovg] pév xotd Bswpioy
16 dnostod[£viog Do T0]D dnpov, Tovg

17 8&xof’ idlafv eig Kd mapoyelvopévou, ép-
18 meodvrag [elg dppootiag éntki]vdivoug

19  Siéomoev [pett ndong erhotint]og, vac.

20  10ig te GAAO[1¢ TOlg TaparyLVOUEVOLG] TV

21 mohtdv eig K& n[oAhag nopéyetan ypet]ag,
22 obBev EMA)eirov n[pobupiag Té kadidg E]xov-
23 10 ovykotaokevdl[swv adtolg kol deli bro-
24 xobwv elg mb mepl v v Tig [adTd]v mapar-
25  koAft- 8nog odv kol el povopedo tolg

10 AA (1903) 186-199 ist der Bericht der Kampagne vom 20. August — 22, Oktober 1903.
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26 mpoopovpévorg evepyetely Nudg kortadio

27 &modidoveg xpv, énarvécon piv Gilic-

28 7ov Nikdpyov Kdrov xoi otepovdool adtov
29 [xplvo[@n] ote[pdlvar Arovuciov tlployandoig

EFITO E ATOYPIQ
NOS TP AERA KATANOMO
FEPITQNAPXAIPEZ!QNZY AXOEIZHZIE

TATOYNTOZKAAAIZ ZOENOY ZTOY TIMOYT
§®ENOYZ EAOZETNIAHMAIME A ANOOIE
FPEMONTOZEIMENTYIMEPONIPOETTPATYATOA A
KIAAHEIZIMOATTOYOIMQZIAIZ TOZNIRK APXOY J
KOIOZIATPOE XPEIAZ[TAPEX ZXHMENOZF‘/\E%

OF I TANTOAITONEMAINEOHIKAIZ TE$ANQ OH
KAOOTJANTHIBOY/\H!KAITQIA}-lg"\OIA.O:_Hm/{I
PO ENIAA’Y’TQIAOOH[ EFElAHSIAL

TOBINIK APX0 BELNTPOX QNIA T ANXPEIAN

EAE] SRR ATATHNIATPIKHN
| ‘%é&LHNK WNITOAITONET AH
‘ MHZANT B ENKATAOE OPIAN
’ ATMOZTAXN B AHMOTTOYZ

AEK AGIA] A ENOY ZEM
I"EZONTA 3% AYNOY X
ANTE 2.0 R

TOIZ TE AA &Sy N D.N

FOA!TQNEIZKQ
| OYOENE A AEIT"ONT
| TA ZYT KATA TKE YA s,

KOYONEIZIANITEPIONAN
| R AAHIOIO ZOYNKATHMEI Z4A INATTEOAT Ol =

MPOAIPOYMENOIZEYEPIE TEINHMA ZRKATA ZIAN

AMOATAONTE ZXAPINETTAING ZAIMENSIATIZ

LTONNIKR APXOYR QIONKAIZ TESANO X AIAY TO

Suppl. Herzog Il 1 vide infra Il S MEAANOOE lap. || 7 ®IAIZTOX lap. 112 in. TOZ ex TON correxit lapicida
Il 14 mhewdvav ef 15 -pnodvr|ov elg Ko Bened., sed A ante lacunam certum est |l 17 elg v moAwv
agiklopévoug Bened. aequo longius et contra lapidem; 'ye]vouevovg iam Dunst | 19 vel npobopi]og vel
éxtevet]og edd. Il 20 in. ANO primo scripsit lapicida || 21 suppl. Hallof ([mapéxeron xpetlog iam Herzog);

elg Ka[v ¢Bonbet, prhotipilac Herrm., sed hasta directa post KQ lir. N repugnat | 22 EAAEITIQN lap.;

22-23 Hallof, [rpobupiag 16 te vndplyovite Herzog; ]KON et 23 (16 te npdg Dyeiov avn]KovITa non
recte Bened. |1 23 -{[wv adtoic kot Herzog, Herrm. (&xdotol xo]i Bened.); delt propter spatium inserui |l

29 om. Bened.
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,,Unter dem [Gott] ..., am dreizehnten Apaturion, die Volksversammlung war tur-
nusmifig zu den Beamtenwahlen versammelt, den Vorsitz hatte Kallisthenes, Sohn
des Timosthenes. Beschluf des Volkes, Melanthos, Sohn des Emprepon, stellte den
Antrag: Betreffs dessen, woriiber Alkiades, Sohn des Molpos, schriftlich einbrachte,
daB der Arzt Philistos, Sohn des Nikarchos, aus Kos, der mehreren Biirgern Hilfe er-
wiesen hat, belobigt und bekrinzt werde, wie es Rat und Volk beschliefen, und ihm
die Proxenie gegeben werde. Da der Arzt Philistos, Sohn des Nikarchos, aus Kos
fortwihrend alle Hilfe entsprechend seiner drztlichen Kunst erwiesen hat und mehre-
ren Biirgern, die sich auf Kos aufhielten — die einen als Festgesandte vom Volk ent-
sandt, die anderen aus personlichen Griinden nach Kos gekommen — und sich ge-
fahrliche Krankheiten zugezogen hatten, mit aller Ergebenheit zu heilen suchte; und
auch den anderen Biirgern, die nach Kos gekommen waren, viel Hilfe erwies, wobei
er es nicht an Eifer fehlen lief3, ihnen Annehmlichkeiten zu verschaffen, und sich stets
all dessen annahm, worum auch immer ihn einer bat; so wolle — damit nun auch wir
unter Beweis stellen, da wir denjenigen, die die Absicht haben, uns Wohltaten zu
erweisen, angemessenen Dank abstatten — man Philistos, Sohn des Nikarchos, aus
Kos loben und ihn bekrénzen mit einem goldenen Kranz bei den Tragddienauffiih-
rungen an den Dionysien - - -*.

Die Revision des Abklatsches bestitigte die Lesungen von Herzog in Z. 15, 17, 21
und 22. Gewisse Schwierigkeiten bereitet die Ergéinzung der Liicken in Z. 20-23. Bei
ovykatackevd{ey ist bekanntlich die Konstruktion mit t& ... &vfikovta auBer-
ordentlich verbreitet (vgl. nur Syll.? 562, Z. 30; 771, Z. 52 usw.), scheitert aber an Z.
22 -]XON. Herzog dachte an 16 Urdp]yovto, aber fiir das unbedingt notwendige
oot fehlt der Platz. Nun hat L. Robert!! in einer Inschrift aus der siidlichen Troas
(2. Jh. v. Chr.)12 erginzt: [6moc odv 6 8fipog eadvnton ... kod mévta] o KaAde
gxovio ovykataf[oxevdlov toic yeyevnluévolg kohoig kdy[oBoilg dv[dpdorv];
dhnlich diirfte auch die Inschrift aus Kos zu verstehen sein, wobei ich in Anlehnung
an SEG 37, 859 D, Z. 10-11 kol fipeig [ovdev éAAetyopelv mpoBupicg eig 10 ouy-
rotookevdlewv 1- - einen von éAAeirov abhingigen Infinitiv svykatacskevdlew
erginzt habe. Fiir eic 10 oder Ahnliches ist kein Platz, da die Formel 000&v éAAeinmv
npoBupiog nicht verkiirzt werden kann,

Die Syntax der Z. 11-25 genannten Motive wird nunmehr deutlich: Zunéchst wird
ein konkretes Verdienst genannt, das auf drztlichem Gebiet liegt (Z. 11-14), nimlich
die Heilung der auf Kos erkrankten Biirger (Z. 14—19); danach ist allgemein von der
Sorge um die anderen Besucher der Insel die Rede (Z. 20-25). Philistos ist also nicht,
wie andere Arzte aus Kos, in eine auswirtige Stadt gerufen worden, hat dort erfolg-
reich gewirkt und bekam als Anerkennung seiner Leistungen Ehren verlichen!3,

11 BCH 50 (1926) 501-506 (= Opera Minora Selecta 1, Amsterdam 1969, 65-70).
2 SEG 4, 671. Vgl. ferner in einem unedierten Dekret aus Kos (Inv. M 94): onme lof)]v Kol
o d8[apoc paflvntor ... i eivi [ovvkelt]ackevdlov névio ¢ [rpérovit]o ki kolde
Exovro KTA.
13 S0 wie Diodoros, Sohn des Dioskurides, in Samos; dessen im Heraion gefundene Ehren-
inschrift ist von Chr. Habicht, Samische Volksbeschliisse der hellenistischen Zeit, AM 72 (1957
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wobei das entsprechende Dekret nicht nur in jener Stadt, sondern oft auch in Kopie in
Kos selbst aufgestellt wurde. Der Geehrte hat sich vielmehr in Kos selbst hervorgetan,
und offenbar in so herausragender Weise den Biirgern einer bestimmten Stadt ge-
geniiber, da} diese sich zu einer Belobigung, Bekridnzung und zur Verleihung der
Proxenie entschlofs 14, Dabei machte Philistos keinen Unterschied zwischen Biirgern,
die privat, und solchen, die in offizieller Mission auf Kos weilten. Fiir den Ausdruck
xoto Oewpiav hat L. Robert (243) die Belege gesammelt. Es handelt sich hierbei um
Festgesandte (Bewpoi) zu den Asklepieen. Dieses Fest war im Jahre 241 erstmals als
panhellenisches und penteterisches gefeiert worden!5. Das gibt den rerminus post
quem fiir die Inschrift, die sich durch eine schone, ausgewogene Schrift auszeichnet
und eher ein friihes Datum suggeriert. Es besteht aber kein AnlaB, in den Gesandten
gerade jene des Jahres 241 zu sehen, die sich in Erwiderung der durch koischen Ab-
ordnungen im Jahre 242 an verschiedene Stidte {iberbrachten Ankiindigun;:;en16 zu
den ersten gesamtgriechischen Festspielen auf Kos versammelt hatten; zumal ja von
mehreren erkrankten Personen die Rede ist (Z. 14 mAeiovoc), was doch wohl ein eher
unwahrscheinlicher Zufall wiire.

Wichtiger ist die Frage, welche — dem Dialekt nach: ionische — Stadt dieses
Ehrendekret verabschiedet hat. Herzog hatte in seiner kurzen Fundnotiz die Inschrift
als ,,Ehrenbeschlufl der Stadt Iasos aus dem 3. Jh. v. Chr.* aufgelistet, ohne gleich-
zeitig mitzuteilen, daf} diese Zuschreibung nicht aus dem Text selbst hervorgeht, und
ohne diese zu begriinden. Fraglich ist, ob er sich die Griinde jemals ausfiihrlich klar-
gemacht hat. Denn auch auf der schon genannten Schede, wo sich eine Art Begriin-
dung findet, geht er nicht ins Detail: ,,Das Dekret stammt von Iasos. Der Eponym ist
dort der otepovnedpog des Apollon, fiir den oft der Gott eintritt. Der Monat Apatu-
rion ist in Iasos bezeugt, ebenso der éniotdrng und die Namen MéhavBog und MOA-
nog, auch die Formen des Dekrets sind im einzelnen in Urkunden von lasos nachzu-
weisen. Oben war wohl das Wappen, Jiingling auf Delphin, oder der Name lacéwv*.

Der Nachtrag der Herzogschen Argumente kommt freilich nicht nur zu spit,
sondern ist geradezu iiberfliissig, da L. Robert ihre Haltlosigkeit erwiesen hat. Die
Personennamen sind wenig aussagekriftig; zudem sind fiir Tasos, dessen Inschriften
(soweit publiziert) in einem Repertorium vorliegen!7, die Namen Timosthenes,
Emprepon und Alkiades bislang nicht belegt. Der Monatsname Apaturion ist nicht nur
in Iasos, sondern in vielen ionischen Stédten auf den Inseln und der kleinasiatischen
Kiiste bezeugtlg. Besonderes Gewicht verdient der Umstand, da3 ausnahmslos alle

[1959]) 233-246, Nr. 64 publiziert worden, nachdem zunichst nur die linke Hiilfte (ed. G. Klaf-
fenbach, Samische Inschriften, AM 51 [1926] 28-33, Nr. 2) bekannt war.

14 Von einer besonderen, vielleicht schon linger zuriickreichenden Verbindung des Arztes
mit {'encr Stadt erfahren wir allerdings nichts.

5 Vgl. Sherwin-White (0. Anm. 2) 111-114.

16 Diese Urkunden sind aus dem Nachlal Herzogs von G. Klaffenbach, Asylieurkunden aus
Kos, Abh. Ak. Berlin 1952, Nr. 1, publiziert worden.

17 Die nschrifien von lasos, hrsg. von W. Bliimel, Bd. I-11, Bonn 1985 (IK 28, 1-2).

18 1 1asos 11, Z. 1. L. Robert (0. Anm. 9) 244 nennt Lampsakos, Smyrna, Priene, Heraklea
am Latmos, Amyzon, Samos, Amorgos, Delos, Tenos, Eretria, Chalkis und Thasos (vgl. A. E.
Samuel, Greek and Roman Chronology, Miinchen 1972, 285 und passim); hierzu kommt Paros:
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bisher aus lasos bekannten Dekrete an dem 6. Tag eines Monats (£xtnt iotapévov)
verabschiedet worden sind 19,

Das Formular der iasischen Dekrete aus hellenistischer Zeit ist nicht sehr reich
entwickelt, dafiir aber relativ konstant: éni ctepovnedpov Name, unvoc Monatsname
gkt totopévov, Name énectdtel, Name éypoappdtevey, nputdveov (bzw.
dpxdviav) yvaun (folgen die Namen der Prytanen) oder: nepi v énfiABev und Name
des Antragstellers. Hierzu steht das Dekret aus Kos in deutlichem Gegensatz. Die
Tatsache schlieBlich, daB an die Stelle des eponymen stephanephoros des Apollon oft
der Gott selbst tritt, wird stets in der Form éri otepavn@dpov "AndéAdwvoc2V referiert
und zeigt auch hierin keine Ubereinstimmung. Es kann iiberhaupt kein Zweifel sein,
daB die von Herzog proklamierte, schlecht begriindete Zuweisung der koischen In-
schrift nach Iasos falsch ist.

Wiihrend nun dem Bearbeiter der Inschriften von lasos durch die Untersuchungen
L. Roberts eine Inschrift genommen wird21, sicht sich der Bearbeiter des Corpus von
Samos durch sie um eben diese Inschrift bereichert: Denn Robert nimmt mit ausfiihr-
licher Begriindung das in Kos gefundene Dekret zu Ehren des Arztes Philistos fiir
Samos in Anspruch. Dieselben Argumente, die eindeutig gegen Iasos sprechen, wiir-
den fiir Samos pléddieren, wenngleich die genaue Parallele, die alle Elemente des For-
mulars vereinigt, noch fehlt22. Priift man die Einzelheiten, so zeigt sich:

1. Der Monat Apaturion ist in Samos belegt23.

2. Die samischen Dekrete sind — soweit das genaue Datum iiberhaupt angegeben
wird — an verschiedenen Tagen verabschiedet. Dabei scheinen innerhalb eines Mo-
nats die Tage der ersten beiden Dekaden fortlaufend (bloBe Zahl), die der dritten mit
dmibvoc separat gezihlt worden zu sein?4, Vor dem Monatsnamen steht in der Regel
nicht unvoc,

3. Die Namen, die in der Inschrift begegnen, sind — mit einer Ausnahme — in
Samos belegt, wenn auch nicht in Kombination25,

W. Lambrinudakis, M. Worrle, Ein hellenistisches Reformgesetz iiber das offentliche Urkun-
denwesen von Paros, Chiron 13 (1983) 286, Z. 52.
9 Llasos I 25. 32. 39 usw.; vel. I1 S. 260.
0 Llasos I 36. 39. 41. 49. 56. 152 usw.
1 vgl. W. Bliimel, Llasos I, S. 5, Nr. 6.
22 Robert (0. Anm. 9) 251: ,j a1 confiance que la formule exactement parallele a celle du

decret gravé & Cos surgira un jour ..

3 Michel, Recueil 899 A, Z. 8

24 Vgl. Samuel (0. Anm. 18) 121, mit folgenden Belegen: [1] BCH 59 (1935) 476-477, Nr.

I1 (2. Jh.), Z. 1: Anveadvog L. — [2] LIasos IT 609 (in Samos gefundenes Dekrel aus Bargylia,
2. Jh), Z. 2: émi "ApyoaydBov, Mehvordvog 1, wobei der Monatsname diesen Eintrag als Zu-
satz der samischen Behorden erweist. — [3] L. Robert, Hellenica X1-XII, Paris 1960, 204213
(3.-2. Jh.), Z. 1-2: éni Mnvoddrov, Mocidedvog népntnt dnidvrog. — Es fehlen [4] die sog.
kapeloi-Inschrift, SEG 27, 545 (um 235), Z. 1: - - - idvog £vdexdnt, und [5] Michel, Recueil
368 (Ende 4. Jh.), Z. 2-3: unvoc IMedvordvog tetpddi. — Dagegen ist der Verweis auf #xont
amovtog in LPriene 42 (um 196), Z. 1, nicht richtig, weil dieses Datum Teil der Datierung [dxg
Muiaa?]eic dyovoy ist, withrend — wie [Priene S. 265 richtig bemerkt — die anschlieBend
genannten Samier [6] 'AvBeomyprivog tesaapeckodexdnt datieren.

5 Kallisthenes: sog. ,Biirgerliste" (ADelt. 9 (1924-25) 95-101, Nr. 1 (zum Datum
[1. Viertel des 3. Jh.?} vgl. zuletzt St. V. Tracy, Hands in Samian Inscnpttons Chiron 20
[1990] 71), II col. VII 3. — Timosthenes: nicht belegt. — Melanthos: AM 75 (1960) 154, Nr.
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4. Das turnusméifiige Zusammentreten (xotce vopov) der Volksversammlung wird
gelegentlich in samischen Urkunden eigens erwihnt26, Mehrfach findet sich zudem
der Hinweis, dal} es gerade die wichtigste der Versammlungen im Jahr ist, die Wahl-
versammlung der Beamten (¢pyoupeoio), die erste nach Beginn des Amtsjahres2.

5. Die Epistatai als Leiter der Volksversammlung werden — bis auf die folgende
Ausnahme — in der Regel nicht erwéhnt.

In der Tat ist also das in dem auf Kos gefundenen Dekret vorkommende Formular
des Priskriptes unter den samischen Urkunden des 3. und 2. Jh., wenn auch nicht
wortlich, belegt. Die engste Parallele bietet das von Robert selbst edierte Dekret von
Lebedos fiir einen samischen Richter aus der Zeit um 200, in dem dem Aktenvermerk
ynewouo topo Aefediov der folgende Registraturvermerk der samischen Institution
vorausgeht:

émi Mnvoddtov, Ioc1dedvog méuntnt
dmdvrog, EkkAnciog vopoiog odong,
¢motatodvtog 'AneAlén 10D "Anodlovidov
Kol OpdoovTog Kot TOV vopov28,

Auch der Umstand, daf3 die samischen Dekrete erst in jiingerer Zeit — gegen Ende
des 3. Jh. und im 2. Jh. — ein entwickelteres Formular zeigen, spricht nicht gegen die
Zuweisung der Inschrift aus Kos, die ja jiinger als 241 sein muf.

47 (1. Jh.). — Emprepon: AM 9 (1884) 261, Nr. 4b (5. Jh.). — Alkiades: Mette, UdA 11 C 1b, B
col. I, Z. 9 (2.—1. Jh.). — Molpos: Syll.? 333, Z. 1 (nach 306); sog. [7] ,,Getreidegesetz* (SB
Ak. Berlin 1904, 917-931), B 22.

6 xo vopov findet sich in den samischen Dekreten sonst nicht, dafiir der Genetivus ab-
solutus éxkAnoiog vopoiog ovbong: [8] SGDI 5699, Z. 2 (2. Jh.), und in dem unter [3] genann-
ten Dekret, Z. 2, wo aber jedesmal die eigentiimliche Formel xoi 0pdcovtog Kottt tOv vopoy
folgt; ferner in der kapeloi-Inschrift [4], Z. 1-2 vom ersten Herausgeber Chr. Habicht, Helle-
nistische Inschriften aus dem Heraion von Samos, AM 87 (1972) 24, ergiinzt, wobei auch dort
im folgenden nach einer Textliicke von den Wahlen die Rede ist. — cvvayBeiong éxxinoiog
finden sich in zwei Beschliissen samischer Korporationen: [1], Z. 3-4 (toig ... cuvoyBeiow
v éxkAnoiov), und [9] BCH 59 (1935) 477-486, Nr. lI1, Z. 1-2, wo natiirlich mehr Grund
gegeben war, die Mitgliederversammlung eigens zu erwiihnen, als bei einem VolksbeschlufS.

27 Robert (0. Anm. 9) 441-442. Die Belege sind: [10] Ehrenbeschlufy fiir den Arzt Dio-
dorus (0. Anm. 13; Anf. 2. Jh.), Z. 10: | PovAy mpoeBodievoey éxfa]yoyeiv (die statt
én|etodyety von P. Herrmann vermutete Lesung des Aorist konnte ich am Abklatsch besti-
tigen) mept tobTov &v Taic dpyorpesicig: wie Habicht richtig bemerkte, ist diese Vorlage-
formel auch in dem gleichzeitigen Beschlufl fiir den Peripatetiker Epikrates (AM 44 [1919] 29—
30, Nr. 14; SEG 1, 368), Z. 9-10 zu ergéinzen. — [11] AM 46 (1921) 14-19, Nr. 3 (SEG 1, 367,
BeschluB iiber die Sammlung von Geldern fiir den Tempel), Z. 1-2: hnep dv £[doke (?) tjov
Sijpov Povietoncbon év dpyonpesiong. — Aus dem unter [7] genannten ,Getreidegesetz®
geht hervor, dafl es im letzten Monat des Jahres zwei Sitzungen gab, in denen die Wahl der
Beamten auf der Tagesordnung stand (Z. 38-40; dazu G. Thiir, Chr. Koch, Prozefirechtlicher
Kommentar zum ,, Getreidegesetz" aus Samos, Anz. OAW 118, 1981, So, 5, S. 70, Anm. 3).

28 [3], Z. 1-4; dasselbe Formular hat Robert in der unter [8] genannten Inschrift erginzt.
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Gravierende Schwierigkeiten ergeben sich aber bei der Nennung der eponymen
Beamten. Daf} in Samos die Demiurgen als Eponyme fungierten, ist bekannt und gut
bezeugt29. Sie werden in dreifacher Weise an der Spitze von Urkunden erwihnt:

éni Snpuiovpydv 100 Seivog ki 70D Seivoc0
émi SnpiovpyLod 100 delvoc3l
émi 100 deilvog3?

(Ob es ein Zufall der Uberlieferung ist, daB sich die Belege fiir die Doppelmagi-
stratur in dlteren, fiir nur einen eponymen Magistrat dagegen in jlingeren Urkunden
finden, mag im Rahmen unserer Untersuchung dahingestellt bleiben33.)

Es erstaunt daher keineswegs, dafl Robert fiir den Beginn der auf Kos gefundenen
Urkunde die von P. Herrmann34 in Erwigung gezogene Erginzung éri to[d Beod
(die, wie sich jetzt zeigt, auch Herzog gefunden hatte) ausschlug und seinerseits nach
Belegen fiir — zugestandenermalien sehr seltene — Eigennamen auf TO- suchte.
Seine Bemerkungen iiber den Namen Tovviog, der auch auf Samos (wenngleich erst
in spiter Zeit3d) belegt ist, konnen jedoch nicht dariiber tduschen, dal weder dieser
noch ein anderer der von ihm angefiihrten Namen (die mit ToA-, To&-, Top- beginnen)
erginzt werden kann. Sein Vorschlag

émi To[vviov ------ , ivog "Ar]otovprd-

29 G. Shipley, A History of Samos 800-188 B.C., Oxford 1987, 211 mit Anm. 1; W.
Transier, Samiaka. Epigraphische Studien zur Geschichte von Samos in hellenistischer und
romischer Zeit, Diss. Mannheim 1985, 59-61, 179.

0 Belege: Inschrift [5], Z. 1-2. — [12] Geselz iiber die Isis-Priester, Sokolowski, LSCG
123, Z. 1-2 (3. Jh.). — [13] Gesetz iiber die Dea-Syria-Priester, AM 87 (1972) 225-228, Nr. 10
(3. Jh.). — L.Priene 67, ein nur aus einer ganz unzulidnglichen Abschrift bekanntes Ehrendekret,
das E. Preuner, AM 28 (1903) 357, Anm. 1, Samos zugewiesen hat; Habicht, Volksbeschliisse
(0. Anm. 13) 269, Anm. 170 setzt es in das 4. Jh,

31 Siegerliste bei den epichorischen Dionysien, CIG 11 3091 (Mette, UdA IIC 1 b, S. 51—
52; zum Datum [246-243] vgl. G. Daux, FD III 3, 93 Anm. 1), Z. 4. — In [6], Z. 1 wird noch
der Vatersname hinzugesetzt.

32 Belege: Inschrift [3], Z. 1 (3.-2. Jh.). — kapeloi-Inschrift [4], Z. 1, wo vom Platz her nur
ein Name ergénzt werden kann. — Inschrift [2], Z. 2 (2. Jh.). — [14] Ehrendekret fiir den ago-
ranomos Aristomenes, BCH 5 (1881) 478—480, Nr. 2 (vgl. Chiron 3 [1973] 119-129), Z. 1 (2.
Jh.). — Inschrift [8], Z. 2 (2. Jh.). — Inschrift [9], Z. 1 (2. Jh.). — [15] BeschluB iiber ein
Biindnis mit Magnesia am Maander, AM 72 (1957 [1959]) 242-252, Nr. 65, Z. 8 (kurz nach
167). — Inschrift f1], Z. 1 (2. Jh.). — [16] Siegerliste der panhellenischen Heraia, ZPE 1
(1967) 225-239 (Mette, UIATI C 1 a), Z. 1 (2. Jh.).

33 Vgl. Habicht, Volksbeschliisse (0. Anm. 13) 253, mit Anm. 134; eine Anderung
,»wahrscheinlich im ersten Drittel des 2. Jh.* nimmt Transier an, wihrend Shipley mit einer
solchen Annahme zuriickhaltend ist. Gegen den Doppelmagistrat wiirden, bei strenger Inter-
pretation, zwei Urkunden aus der Zeit zwischen 306 und 301 sprechen (Ehrendekret fiir den
Schauspieler Polos aus Agina, AM 44 (1919) 16-20, Z. 30-31; und Ehren fiir koische Richter,
Clara Rhodos 10 (1941) 27-30, Nr. 1 [zum Datum vgl. Ph. Gauthier, Nouvelles inscriptions de
Sardes 11, Geneve 1989, 62, Anm. 41]), die fiir die Verkiindung des Kranzes an den Dionysien
den Festspielleiter petd toh dnpovpyod (Singular!) verantwortlich machen.

34 Bei Benedum (0. Anm. 8) 266.

35 AM 51 ( 1926) 39, Nr. 7, vom Herausgeber G. Klaffenbach in das 2.—1. Jh. datiert,
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148t auBerdem offen, was zwischen Name und Monat ferner gestanden hat. Ein Patro-
nym ist, nach den anderen samischen Dekreten zu urteilen, wenig wahrscheinlich, und
Dunsts Vorschlag:

¢mi To[vviov vewtépov, unvog "Ar]atovpid-
scheitert an den deutlich erkennbaren Buchstabenresten in der Mitte der Zeile, die
weder er noch Robert noch Benedum beriicksichtigt haben. Aber der Abklatsch be-
stitigt sie, und auch Herzog hat sie gesehen.

Die iiber dem Abklatsch genommene Zeichnung (Abb. 1) zeigt nach Omikron vor
dem Bruch die linke obere Ecke eines weiteren Buchstabens, die nur zu einer Schriig-
haste ergénzt werden kann. Unten dagegen fehlt vor dem Bruch jegliche Spur einer
Beschriftung, so daB alle Buchstaben mit gerader Haste, d. h. das Ny von Tovviou
ebenso wie Rho, aber auch Chi und Xi auszuschlieen sind: Nur Ypsilon kann hier
gestanden haben, so dafl TOY gesichert ist. Von den beiden Buchstaben nach der
Liicke ist rechts My deutlich; links das untere Ende einer Haste ist vieldeutig, ebenso
das, was Herzog rechts von dem My zu erkennen glaubte. Die von ihm vorgeschla-
gene Ergidnzung:

éni 100 [Beod o]V peftdr - - ca. 10 - -] "Anatovpid-
entspricht nicht nur den beschriebenen Spuren, sondern ist aus anderen Inschriften der
ionischen Stidte Kleinasiens gut bekannt®. Mit den Buchstabenresten ebenso verein-
bar, aber in dieser Form in den samischen Inschriften nicht belegt, ist die von mir
erwogene Ergéinzung:

éni 10D [Beod SInu[rovpyodvrog,] "Anatovpid-

In jedem Fall fiihrt die richtige Lesung des eponymen Magistrats in eine Aporie:
Welcher Gott sollte diese Funktion innegehabt haben, noch dazu aus einer so selbst-
verstdndlichen Verbindung mit dem Amt heraus, daf} sich seine namentliche Nennung
erlibrigte?

Die inschriftlichen Belege fiir Gottheiten als Eponyme sind von Robert zusam-
mengestellt worden37. Nichts anderes wird dadurch bekundet, als daB sich wegen der
immensen Kosten niemand zur Ubernahme des Amtes bereitgefunden und man daher
das Geld aus der Tempelkasse des betreffenden Gottes genommen hatte, der dann als
Eponymus des jeweiligen Jahres erscheint3®, In der Regel wird der Gott mit Namen
und Magistratur genannt. Nur ganz selten geniigt das einfache Oedg, wobei sich der
Name des Gottes aus den Gegebenheiten der jeweiligen Stadt von selbst verstand;
zumal, wenn das eponyme Amt ein priesterliches war und daher in besonderer Verbin-

36 7. B. Milet I 3, 185 (2. H. 2. Jh.); L. Didyma 426, Z. 19 (276/275) usw. Iterationen wer-
den durch Ordinalzahlen ausgewiesen, ¢ni 100 Oeod 10D devtépov 10D petd tOv S¢iver. Eine
solche Ergiinzung scheidet aber fiir die vorliegende Inschrift aus.

37 Hellenica 11, Paris 1946, 51-64; Nachtriige ders., Les inscriptions grecques de Bulgarie,
RPh (1959) 202, Anm. 3 (= Opera Minora Selecta V 232); J. und L. Robert, Fouilles d’Amyzon
en Carie, Paris 1983, 187, Anm. 163.

38 CI. Gnidinger, De Graecorum magistratibus eponymis, Diss. StraBburg 1892, 18; vgl. E.
Fabricius, Archdologische Untersuchungen im westlichen Kleinasien, SB Ak. Berlin 1894, 907;
A.Rehm, Milet 1 3, S. 241.
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dung zu einem bestimmten Gott stand, wie es bei den Stephanephoren in Priene3?
oder Milet*0 oder Amyzon#! der Fall war.

Bei vielen eponymen Magistraten ist aber ein solcher Bezug nicht erkennbar, und
die verschiedensten Gottheiten sind als eponyme Konige, Archonten, Hipparchen,
Prytanen, Demiurgen usw. belegt. Aber auch sofern diese Amter nicht die eponymen
waren, traten, besonders in der Kaiserzeit, die Gotter hidufig in diese Funktionen
ein?2. Der Ausdruck éri 10D Oeod setzt dagegen genau das Gegenteil voraus: eine
evidente Verantwortlichkeit, die die Identifizierung des gottlichen Magistrats ermog-
licht. Eine solche fehlt aber fiir die Insel Samos, die bekanntlich durch den Kult der
Hera ihr Geprige erhielt. Der Artikel Tob verlangt natiirlich eine ménnliche Gottheit.
Es ist miiig, nach einem solchen zu suchen, der fiir den Eponym in Frage kime, weil
das Ergebnis dieser Suche ganz unverbindlich bleibt. Sicher ist auf Samos, um vom
Hera-Kult auszugehen, der tepdg yépoc gefeiert worden?3, aber dieser hat in den
Monumenten kaum Spuren hinterlassen4, und ein eigenstindiger Zeus-Kult ist nicht
viel besser bezeugt*>.

Etwas anders steht es mit Apollon Pythios, den sehr friihe Weihungen in Delphi46
und Samos47 und iibereinstimmende Nachrichten aus altertiimlicher Zeit bei den
Autoren belegen48 und dem in jlingerer Zeit Apollon Nymphegetes zur Seite tritt49.

39 Der Kranz des eponymen Stephanephoros von Priene gehorte dem olympischen Zeus
(I.Priene 108, Z. 254), und die Wendung otegavn@opodvtog tod Oeod wird daher auf Zeus be-
zogen (vgl. F. Hiller von Gaertringen, Praef. p. XII, und Kommentar zu Nr. 41), obwohl Nr. 44,
Z. 32 auch einmal Apollon als Eponymus zeigt.

40 In Milet ist der Stephanephoros der des Apollo Delphinios, der als ’AméAlwv Aidg in
den Stephanephorenlisten erscheint (Milet I 3, 123, Z. 5 u. 6., vgl. S. 262); aber I.Didyma 281,
Z. 27-28 tritt Apollon Didymeus an dessen Stelle.

41 J_und L. Robert, Amyzon (0. Anm. 37) 244-255.

42 Es bedarf daher schon besonderer Griinde, um Namenslisten, in denen ein Gott genannt
ist, als Listen der Eponyme zu erweisen. Bei der von Peek (0. Anm. 2) 48, Nr. 100 (aus der
Kaiserzeit) publizierten Liste aus Astypalaia mit 14 Namen, darunter sieben Mal Bedg "Ac-
kAfmog, scheinen — gegen BE 1971, 486 — diese Griinde nicht gegeben. Uber eine besondere
Affinitidt des Asklepios zu Astypalaia ist nichts bekannt. Das in drei Fillen neben dem Namen
des Gottes eigens erwihnte Amt des neptBbwv (als mep1Bitng belegt bei Chr. Habicht, Alter-
tiimer von Pergamon VI 3: Die Inschriften des Asklepieions, Berlin 1969, 141, Nr. 140)
spricht entschieden fiir einen Kultverein, dem es an finanzkriftigen Mitgliedern fiir den Vorsitz
fehlte.

43 ygl. M. P. Nilsson, Geschichte der griechischen Religion 1, *Miinchen 1976, 430.

44 Finzig durch ein kleines Altirchen mit Atdg xed “Hpng, ADelt 11 (1927-1928) 31, Nr. 3.

45 Eg sind Weihungen an Zeus Meilichios (AM 49 [1924] 42, Nr. 9) und an Zeus Keraunios
(ein im Inventar der Heraiongrabung unter Nr. 60 aufgefiihrter ,,Altar auf der StraBe nach
Chora®) bekannt.

46 Syll.3 20 (um 4797); vgl. Jeffery, LSAG, S. 342, Nr. 17.

47 Weihung des Leukios auf dem Schenkel einer Jiinglingsstatue, die in das 2. Viertel des
6. Jh. datiert wird (B. Freyer-Schauenburg, Samos XI: Bildwerke der archaischen Zeit und des
strengen Stils, Bonn 1974, 69-73, Nr. 35). Die Statue ist bei dem Ort Glyphada vor den Toren
der antiken Stadt Samos gefunden worden, und K. Tsakos, AAA 13 (1981) 317 vermutet dort
neben dem von ihm ergrabenen Artemis-Heiligtum den Tempel des Apollon.

48 paus. 11 31, 6; Diod. 1 98, 5; Hom. h. Apoll. 41. Vgl. V. Gebhard, RE XXIV 1 (1963)
597-599 s. v. Pythogeitnioi.

49 SGDI 11 2, 5707 (Inschrift des 4. Jh.). Vgl. G. Dunst, AM 87 (1972) 162-163.
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Auf die verstreuten Belege fiir Dionysos und Hermes kann hier verzichtet werden,
weil auch sie nur eines zeigen: dafi keine der auf Samos im Kult nachgewiesenen
Gottheiten in selbstverstindlicher, ja iiberhaupt in irgendeiner Weise fiir den Epony-
mus priidestiniert ist.

In der Konsequenz wiire es wohl erlaubt, der von L. Robert begriindeten Zuwei-
sung der Inschrift fiir Philistos an Samos wegen des eponymen Bedg mit grofer Skep-
sis zu begegnen. Indessen besitzen wir seit kurzem ein weiteres, bislang nicht ediertes
Zeugnis fiir einen eponymen Gott in Samos.

Linke obere Ecke einer Stele aus weilem Marmor mit (abgeschlagenem) Profil, rechts schriig
gebrochen. Gefunden wiihrend der unter Leitung von U. Jantzen stehenden Grabungen aul dem
Kastro-Hiigel in Tigani (heute Pythagorion), der antiken Stadt Samos, am 16. Oktober 1964 in
der Niihe des Friedhofs, Inv. Nr. J 501 (Abb. 2).

H. 0,41, Br. 0,21 (oben), D. 0,09; Buchstaben 0,01 (Z. 1: 0,012), interv. 0,01; Z. 1: 0,04 ein-
geriickt.

Hier ediert nach den Scheden von G. Dunst, dem die Inschrift zur Publikation fiir das Corpus
der samischen Inschriften (IG XII 6, 1) tiberlassen war. Erwiihnt von R. Tolle-Kastenbein,
Samos XIV: Das Kastro Tigani, Bonn 1974, 175; abgebildet ebd. Abb. 344. Ectypum contuli.

a.246-222 a. 1 €ni 100 Beod [---- ?]
2 £oke tin dipat, [yvoun tputdvenv: dnép bv Tpol-
3 eypdwyarto Obov [ --- ca. 14 -- - onog 0 dfjpoc]
4 1ogmovryoplerg - - - - - - mm oo ]
5  ocuvieAfjtkof -------mmmmmen e Bal-
6  oukel [TtoAe[poim kol Pacidioont Bepevixnt, Beol]-
7 ¢ Evepyéronfc, kol Snwg - - ca. 17 - - - xoAd]-
8 chuivEmli------------ BaociAiéa Hto]-
9  Aepoiov, [8e80xBa tan dfuan- Baciiémg IMroke]-
10  poiov kot Bacidicong Bepevikng ------- |
11 ODTOV =====-===e=mmmmmcannn
12 10iefpov? - -venmmmnamaiminaas ]
13 INJ -mmemmm e

Restituit Dunst, qui supplementa quoque pleniora protulit |l 1 fin. Ogo[D TItoAepoiov ] Dunst; num Beo0d
[dnutovpyodvroc]? Il 4 xai tdg Buoiog kol Tobg &ydveg] e.g. Dunst || 5-6 ko[Adg kol o npémov Eotl

\ e

Be]- Dunst, xafBig 6 dfpog npdtepov dyngicato Pal- Hallof | 7-8 koi Snag kol £ig 10 Aowmdv kohd]lg

iy &l o npdypoto 16 tpog tov Bootiéa Dunst Il 10 kod tékvav] vel kol yovémv]?

Es geht um die Ausgestaltung der Ehrungen, die fiir Ptolemaios III. und seine
Gattin Berenike (wenn Z. 6-7 richtig der Beiname — Oeol Edepyéton — erkannt ist)
beschlossen wurden. Damit steht auch die Datierung fest: die Regierungszeit des
Konigs, 246-222, wobei wegen des Beinamens die ersten Regierungsjahre nicht in
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Frage kommen30, So triagt die neue Inschrift nichts zu der Frage bei, ob der Konig
bereits zu Beginn seiner Regierung im Besitz von Samos war, oder zunéchst erst eine
— wie lang auch immer wihrende — seleukidische Zwischenherrschaft militédrisch
beenden mufite. Unumstritten ist dagegen, daB die Insel bis zum Ende des Jahrhun-
derts ptolemiisch bliebS!. Fiir die Zeit Ptolemaios’ IIL. stellt die Inschrift das zweite
Zeugnis dar, ohne freilich wirklich Neues zu bringen.
Das andere Zeugnis ist ein — jetzt um ein neues
Logd = ; Fragment vermehrter — Brief des Konigs Ptolemaios
rﬂ" B ]TO’YGE“?? fiII. an d|§2§amlcr, .ubcr den an anderer Stellc? gehap-
elt wird”#; die darin auf den Empfang des Briefes hin
beschlossenen Ehren (Belobigung und Bekrénzung)
betreffen nur den Konig, nicht zugleich auch seine

EACHETOINHMOY
[ BreAYATOOY

FPA ST ANRK;YR Gattin.
|1 '&.YV ‘EA h-K/‘.« Das Wort mavfyvpicd3 beweist die Existenz von
Z IAED "T‘O/\Cl Pu);zma.ia auf Salpos, die bislang nicht belegt wa-
#)'FPFET A ren”“. Sie waren mit Schaustellungen, Agonen, Opfern
. und Prozessionen verbunden, und man darf entspre-
} o INE chend in Z. 4 ergiinzen, ohne iiber den genauen Wort-
{}ﬂﬁMAlUl laut Sicherheit zu habend3. Z. 12 weist, falls 1 ie[pov
(':MOY zutreffend ergiénzt ist, auf ein — bislang nicht bezeug-
\i X,‘r tes — Heiligtum der Ptoleméer, das, nach dem
‘},‘\‘ A Fundort der Inschrift, wahrscheinlich in der Stadt Sa-
:“‘:}4 e mos, nicht im Heraion errichtet war. Denn ebenfalls
e., 'W'v' e —— aus Tigani stammt eine Weihung® fiir Ptolemaios IL.,
(s Arsinoe und den aus Samos stammenden Admiral

50 vgl. L. Koenen, in: Egypt and the Hellenistic World, Leuve 1983 (Studia Hellenistica
27), 157, Anm. 39; H. Volkmann, RE XXIII (1959) 1668, s. v. Ptolemaios III.: Annahme des
Euergetes-Titels zwischen dem 3. und 5. Regierungsjahr. Die neue Inschrift widerlegt die An-
nahme von Transier (0. Anm. 29) 125, daB in Samos nur toten Ptolemiern die ,,Gotternamen‘
beigsegeben worden sind.

! Vgl. Habicht, Volksbeschliisse (0. Anm. 13) 210. 220-221; Transier (0. Anm. 29) 29-31;
Shipley (0. Anm. 29) 188-189. Die epigraphischen Zeugnisse sind gesammelt von L. Robert,
Emdes épigraphiques et philologiques, Paris 1938, 115-117.

2 K. Hallof, Chr. Mileta, Samos und Ptolemaios 11l. Ein neues Fragment zu dem sami-
schen Volksbeschluft AM 72, 1957, 226 Nr. 59; erscheint in: Chiron 27 (1997).

3 Zum Terminus vgl. Habicht, Gottmenschentum und griechische Stiidte, Miinchen 1956
(21970 Zetemata 14), 147-150.

4 Habicht (0. Anm. 53) 111, Anm. 1. Erst fiir Ptolemaios IV. oder V. ist ein Kult bezeugt
(Katalog von Gymnasiumssiegern, geweiht ,,Ptolemaios, Hermes, Herakles®, ed. P. Girard,
BCH 5 (1881) 481-483, Nr. 4; dazu E. Preuner, Griechische Siegerlisten, AM 28 (1903) 357—
363, Nr 2): hinzugekommen ist die chhunb des Pdndulrlhen Timotheos, AA (1971) 230-231.

Vgl z. B. OGI 6, Z. 22-24 tv 8¢ Buoioav xali] tov dydve kel thy ctegovngopioy kol
v ?»oun]v rov[ylupwv.

6 0GI 29 c. Add. p. 539. Die zahlreichen divergierenden Ergiinzungen sollen hier nicht
diskutiert werden. Zur Herkunft ist zu bemerken, daB E. Fabricius, der die Inschrift im kafenion
des Dorfes Mytilini abschrieb, im Tagebuch (im Archiv der IG, Bd. I, S. 145) ausdriicklich:
,-aus Tigani* vermerkte.
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Kallikratesd7. Ob ferner von den Nachkommen (Kindern) oder den Vorfahren des
dritten Ptolemiierpaares die Rede war (Z. 11 adt@dv), lidBt sich nicht entscheiden.

Im Unterschied zu dem bekannten Dekret von Itanos>8 geht es in dem samischen
Beschlul um die Durchfilhrung und weitere Ausgestaltung bereits beschlossener
Ehren®. Was zu diesem Zweck geschehen soll, ist in Z. 9-12 leider nicht mehr zu
erkennen.

Der Name des Antragstellers, @bwv, ist auf Samos (auch in der Form Oviwv) gut
belegt60.

Es bleibt, um auf das Kernthema dieses Aufsatzes zuriickzukommen, noch iibrig,
erneut das Faktum eines Gottes als eponymer samischer Magistrat (Z. 1) festzustellen.
Dunst schlug vor, éni 10 Beo[d ItoAepaiov] zu ergidnzen, wozu ihn zweifellos der
weitere Inhalt der Urkunde bestimmte. Die Belege fiir hellenistische Konige als
Eponyme sind spﬁrlich(", und in der milesischen Stephanephoren-Liste stehen sie nur
mit Namen, niemals mit der Bezeichnung 986g62. Umstritten ist weiter, ob die Konige
bereits zu Lebzeiten Oeot genannt werden konnten53, wie Dunst annimmt.

Da es wegen £80&e tid1 dfpr nicht statthaft ist, bei der Inschrift an eine kult-
interne Regelung zu denken und unter dem in Z. 1 genannten Magistrat daher nicht
zwingend den profanen, sondern einen Kultbeamten (etwa des Ptolemier-Heiligtums)
zu sehen, an dessen Stelle der Gott tritt, bleibt zu konstatieren, dal in Samos ,,der
Gott* als eponymer Demiurg bezeugt ist. Damit diirfte L. Roberts Zuschreibung der
auf Kos gefundenen Inschrift fiir Philistos (SEG 27, 510), trotz der zum Teil falschen
Lesung, auf der sie beruht, Bestand haben. Bei der Frage, um welchen Gott es sich
dabei handelt, bleibt es bei einem non liguet.
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57 Vgl. H. Hauben, Callicrates of Samos. A Contribution to the Study of the Ptolemaic
Admiralty, Leuven 1970 (Studia Hellenistica 18).

58 ICret I11 p. 83, n. 4; Syll.? 463.

Vgl. eine entsprechende Passage im Dekret fiir Bulagoras, Gesandter der Samier zu den
Ptolemaia in Alexandria im Jahre 243/242 (SEG 1, 366, Z. 32-34): BovAdpevog unbev vno-
AevpBiivor 1@V mpoeyneiopévay Tinioy T BaciAel kol it Bacidlicont kol Toig yovedoty
KoL TPOYOVOLS VTGV,

60 Tpévoug Ovwvoc Tépioc, proxenos in Athen (IG I/II2 64 + 425; SEG XXXVII 70),
um 375-350. — SEG 1, 367, C 17 "Hp6dotog @Vwvog in der Spendenliste fiir den Ausbau des
Tempels. — SEG 1, 379 (E. Buschor, AM 68 [1953] 14-15), eponymer Demiurg in einem
Katalog der Tempelpfleger (neopoiai), 2. Jh. v. Chr.

61 Sie sind gesammelt von Robert (0. Anm. 51) 143-150, bes. 144; Nachtriige Hellenica 1,
Paris 1940, 15, Anm. 1. — Selbst wenn man sich auf diese Annahme einléift, scheidet die
Erginzung émi 100 0eod [TtoAepaiov fiir die in Kos gefundene Inschrift definitiv aus, weil mit
den Buchstabenresten nicht vereinbar; ein anderer Name als der des Ptolemaios kann aber aus
historischen Griinden nicht in Frage kommen.

62 Milet 13, 122 I1 81; 123, Z. 22. 37; 125, Z. 5.

63 Vgl. Habicht (0. Anm. 53) 156-159; P. Herrmann, Neue Inschriften zur Geschichte von
Milet im 2. Jh. v. Chr., IstMitt. 15 (1965) 116-117.



Tafel 8

e

XS] IT{! rr_-,

zu Hallof, S, 97ff,




Tafel

zu Hallof, S. 971f.




