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BEMERKUNGEN ZU PAPYRI VII
<Korr. Tyche>

120. TT6A @V

Der Name T16AAwv geht, unter Beiseitelassung des Anfangsvokals, auf den Namen 'AnéAAwv zu-
riick. In den Papyri ist er ab der Mitte des 3. Jh. n. Chr, und immer aus dem Hermopolites belegt!. Das
Auftreten dieses Namens in P.Ant. T 42, 33 (542 n. Chr.; Antinoopolites) kann man daraus erkldren, daf
die Urkunde zeitlich spéter ist und der Antinoopolites ein dem Hermopolites benachbarter Gau war; folg-
lich war dieser Name dort bekannt. Daraus kann man schliefen, da8 die Urkunden P.Lond. III 1212
(S. 90), verso (252-286 n. Chr.) und 1254 (8. 236), 21 (4. Jh. n. Chr.) aus dem Hermopolites stammen
miissen. Was P.Mich. XV 711, 4 (2.-3. Jh. n. Chr.) betrifft, ist die Lesung II6AAwv nicht zufrieden-
stellend, weil es links vom Buchstaben & eine vertikale Linie gibt, deren oberer Teil neben der unteren
Hilfte der Vertikale des ¢ im Namen ®1dppov (Z. 3) liegt. Diese Linie kann zu einem o gehoren, und
die Kombination ar ist dhnlich wie im Namen Zapaniwvog (Z. 4), folglich miiBte man 'AnéAlav lesen.
In BGU 134 IV 2 ("A)néAlwvt (322 n. Chr.; Hermopolites; vgl. P.Charite 36) miiBte korrigiert werden in
116X ovi. Ann Hanson hat die Lesung IT6AAwv in P.Corn. 21 IX 191 und 192 (= P.Princ. I 2 + P.Corn.
21 XIV 365-366) korrigiert, wie folgt: IToAéuav (bpoiwg) "Aén(c) 8 | IoAéumv (dpoimg) vidg 52,

NIKOS LITINAS

121.-140. PIETER J. SUPESTEIIN
121. SPP XXII 132

Zu dieser Quittung aus dem J. 192 n. Chr. sind in BL VIII 486 einige Berichtigungen beigesteuert
worden. Bis jetzt ist aber iibersehen worden, daB3 es zwischen yew( ) (so steht es auf dem Papyrus) und
purn( ) weitere Buchstaben gibt. Die Uberpriifung des Originals hat gezeigt, daB dort AR~ (¢1ou¢) zu lesen
ist. Es wird also fiir {67 des 31. Jahres und fiir yeopetpio. des 32. Jahres des Commodus gezahlt.

Wenn weiters in SPP XXII 144, 3 zu Recht zu [Ipwt(Q) aufgeldst wird, kann auch in Z. 3 von SPP
XII 132 Mpar(q) geschrieben werden, weil beide Texte vom selben Schreiber geschrieben worden sind.

Links vom Text und unter dem Text steht ein dicker Strich.

122. Kleinigkeiten zu SPP XII 116 und SPP XXII 121

IN SPP XXII 116, 6 ist am Ende der Zeile (yivovton) (dpaixpad) [ zu lesen. In Z. 10 von SPP XXII
121 hat der Papyrus (yivovtot) (mupod dptdPo) 8.

123. SPP XX 256

Am Ende von Z. 2 hat der Papyrus eindeutig --- xpvciov kep(dtio) mévte. Man vergleiche zu diesem
Text SPP XX 228. M. Drew-Bear ist der Meinung, daf} diese zwei Texte wahrscheinlich nicht aus dem
Hermopolites stammen (vgl. BL VIII 472 und 475).

I vgl. P.Flor. 1 2, 180 (265 n. Chr.); P.Lips. 84 VI 17 (Diokletianische Zeit); SB XIV 12002, 10. 11
(3.—4. Jh. n. Chr.); P.Cair. Preis. 4, 3, 28 (320 n. Chr.); 20, 21 (356-357 n. Chr.); BL VIII S. 76; P.Lips.
21, 6. verso (382 n. Chr.); CPR VIII 46, 14 (4. Jh. n. Chr.); P.Cair. Preis. 15, 8 (4. Jh. n. Chr.); P.Flor. I
64, 12 (4. Jh. n. Chr.); P.Herm. Landl. 1, T 148. 182. 248. 511; II 210. 395. 404. 463. 730 (4. Jh. n. Chr.);
P.Lips. 101,1 5.1I 13 (4.-5. Jh. n. Chr.); SPP XX 121, 41 (vgl. CPR VI 6, 26 [BL VII 8. 262]), 439 n.
Chr.).

2 Ich mochte Traianos Gagos danken, daB er mir diese Informationen gegeben und die Lesung des
Papyrus nachgepriift hat.
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124. SPP XX 231

Drei kleinere Berichtigungen lassen sich nach der Uberpriifung des Originals anbringen: Z.1: Unter
100 av1(0D) ist eine Zeile ausgelassen. Es steht o(Vtwg) da. Z. 6: Die 2. Zahl in dieser Zeile ist
v(optopdrtia) pvd (kepdtia) of. Z. 13: (xepdtior) G ) (kepbria) Tc.

125. SPP VIII 779 = SPP XX 159 = SB XVI 12602

Weil das erste Wort der ersten Zeile mopnoyy( ) geschrieben ist, wird sicherlich mehr als ein Steuer-
zahler involviert sein. Statt ® nophoy(e) 6 kOp(10g) Zepfivo[g Titel] (so in SB XVI 12602) wird man
+ naphoy(ov) 6 k0p(10g) Zepfivo[g ko N. N.] zu drucken haben.

126. P.Prag. I 34: Kein Darlehen!

Der Herausgeber nennt P.Prag. I 34 ein Darlehen (Mutuo di denaro). Er hatte aber gleichzeitig seine
Bedenken und schreibt deshalb in der Einleitung zu diesem stark beschidigten Text: ,,Un dubbio mi ri-
mane in A 9, tanto da farmi pensare di avere di fronte, piuttosto che un mutuo, un pagamento anticipato
per prestazioni d’opera da parte di un Aavépiog (rr. 9-10)!* Das Wort npoypeia (Z. A 8) bedeutet
sowohl ,,Vorschufzahlung" wie auch ,,Darlehen‘ und hilft uns deshalb nicht weiter. Die richtige Lesung
der Zeile A 8 macht nun aber deutlich, daf} es sich bei diesem Text tatséchlich um eine Vorschuizahlung
handelt (vgl. z. B. P.Grenf. I 87): 816 x1p0g (= x£1p0g) €ig fiv dmepydlopon Epyosioy KTA.

127. Exit tetpoeppiic

LSJ® verzeichnet lediglich aus P.Corn. 33, 6 (3. Jh. n. Chr.) das Wort tetpoeppfic und libersetzt es
mit ,four-sided herm™. Abgesehen von der Frage, ob es ,,one-, two-, three- or four-sided herms® gibt,
erweckt diese Ubersetzung Erstaunen, weil man eine Ubersetzung ,,with/having four herms™ erwartet
(vgl. z. B. mupopideg tetpaedpot = ,,pyramids having four faces™). Nun ist uns aus den Papyri3 das
Substantiv tetpadeppo =, leather maltress, ground sheet” bekannt. Dasselbe Wort begegnet auch in dem
Cornell-Papyrus, weil in Z. 6 die richtige Lesung tetpadépu(ata) lautet.

128. Zur Bedeutung des Adjektivs Badiotuxig

LS)? gibt fiir das Adjektiv padiotikdg die folgenden zwei Bedeutungen: 1) ,,good at walking; able (o
walk® und 2) ,for riding animals*. Im Supplement wird eine dritte Bedeutung angefiihrt: ,,dub(ious)
sens(e) Padiotikd nopelo., perh(aps) ‘driving-carriages’, SB 7263, 3 (iii B. C.)." F. Preisigke, WB 1 s. v.,
iibersetzt: ,,den Reit- und Lastesel betreffend.” Im WB [V werden zwei Bedeutungen gegeben: 1) ,,zunt
Gehen geeignet, gut gehend und 2) ,,den Paiganger (Esel) betreffend.” Die in LSI? Suppl. trifft nicht zu,
weil Bodiotikdg in dem Ausdruck Bodrotikd nopeic (SB 1117263, 3 = P.Lond. IV 1973, 3) wahrschein-
lich die Bedeutung ,,den Esel betreffend” hat?. Es ergelien sich also fiir Badiotixég zwei Bedeutungen:
1) ,.gut gehend, zum Gehen geeignet* und 2) ,,den Paligiinger (Esel) betreffend.” Leider ist P.Corn. 33, |
kein Zeuge fiir die erste Bedeutung. An Stelle der Lesung cav[v]8(dAia) Bodiotike B~ des Herausge-
bers hat der Papyrus oéyio Badiotixe B, wie aus einer Kontrolle des Originals in Ann Arbor hervor-
ging. Und zwar schrieb der Schreiber urspriinglich oéywv fiir oéytov. Als sich herausstellte, daB es sich
um zwei Decken handelte, iinderte er das v in ein o. Ein 6éytov Badiotixév ist cin fiir den PaBginger =
Esel bestimmte Decke (vgl. die Bedeutung ,,horse-cloth® in Hippiatr. 99)6,

3 vgl. neben den in LSJ? verzeichneten Beispielen P.Mich. 1X 5§76, 2; P.Ryl. IV 627, 39.

4 vgl. aber die Anmerkung von T. C. Skeat zu Z. 3 von P.Lond. VII 1973,

5vgl. D. C. Swanson, Journ. Bibl. Litt. 77 (1958) 134If,; H. Zilliacus, Zur Sprache griechischer
Familienbriefe des 11, Jahrhunderts n. Chr., Helsingfors 1944, 33ff. (Soc. Scient. Fenn. Comm. Hum.
Litt. 13. 3).

Der Strich zwischen den Z. 7 und 8 ist kein Strich im eigentlichen Sinne. Es handelt sich um den

Zahlmarkierungsstrich oberhalb des o (sonst ist der Ausldufer bei o verldngert). In Z. 16 hat der Papyrus
tdhov T
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129. P.Corn. 52 + P.Corn. 53

In der Einleitung zu P.Corn. 53 (Inv. Nr. I 88) weisen die Herausgeber darauf hin, daB dieser Brief
viele Beriihrungspunkte mit P.Corn. 52 (Inv. Nr. I 122) aufweise. Sie hitten weitergehen konnen: P.Corn.
53 ist der linke, untere Teil von P.Corn 52, und beide Texte sind nicht nur Teile eines und desselben Pa-
pyrus, sondern sogar ein und desselben Briefes’. Ich drucke die beiden Teile dieses Briefes hier vereint
ab und beschrinke mich im Kommentar aus das Wesentliche:

1 Kvpie po[v] 8eded "Appoviove
2 Te[p]ovtiog xoipew:
3 ¢v 1fj xBeg TABov eig hy Taxbva kol éoydha-
4 oo T Kmd&ydcst 1oV GAMOV AMtovpyidv va
5 dvvibin 1 a[r]aitmaig npoxwpiicar. Bavpalo
6 8¢ nédg ov[d]elg pot fiveyxe ypdppoatd sov
7 xod 6Bupd TovTov Evexa, Enetdh) obx oide
8 nddg didke[t]ron N olxclo f tér koD’ Npdig kot
9 word Ty n[6Mv.] omovdacov 0dv Exwv ToAlog
10 épyopévov| eilg v Taxévo fj 10D kovSov-
11 ktopiov f t[fic) kapng dvtiypayal pot nepit
12 né[vt]ov. [rnepli 8& 1@V dronthoewmy v
13 yopl..]...[ '
14 To.. [[T]eteppovti|
15 e 1AV SAAWV of
16 .L].oeto]
17 Tamobtog épy(dron) K~ opfolng
18 Xpvooydou épy(dron) ¢~ [
19 Toryxed xai "ApBucog of
20 KOVGQAV 01 EMOTKIAT[QL wvvvrreeinnsriesiines OTEL-
21 Aapey 8¢ npog oe of
22 ovéwg va onovdo|
23 woav Anppation|
24 8¢ oe ypf 011 éypory|
25 xtovi 100 Ioiov kdrw [
26 dAhov. ypdyov pot A.[
27 Tvo pm Enud.
Verso 28 kopio pov adeded "Appwviavd Cepévtiog

4 Aertovpyrdv; tva Pap. 8 bpag (7) 22 iva Pap. 25 isiov Pap.

Es ist jetzt sehr wahrscheinlich, daf3 dieser Text aus dem Oxyrhynchites stammt (vgl. Z. 3, 10, 18, 19,
25). Die MutmaBungen von N. Lewis beziiglich der Person des Gerontios (vgl. BL VI 32) sind deshalb
wohl hinféllig. Es ist m. E. iiberhaupt fragwiirdig, ob mit Aitovpyi@®v in Z. 4 dieses Papyrus ,,staatliche/
stadtische Zwangsdienstleistungen gemeint sind. Der Brief hat meiner Meinung nach viel eher privaten

Charakter.

3. Zum Ort Taxove (auch Z. 10) vgl. P. Pruneti, I centri abitati dell’Ossirinchite. Repertorio top-

onomastico, Florenz 1981, 190ff. (Papyrologica Florentina 9).
10-11. xovdovktovpiov: vgl. S. Daris, I lessico latino nel greco d’Egitto, Barcelona 21992, 59f.

7 Das geht ganz eindeutig aus der Fasernstruktur hervor; am linken Rand von P.Corn. 52 ist deutlich
eine kOAAno1¢ zu sehen, die sich auf P.Corn. 53 fortsetzt. AuBerdem bilden die Teile der Adresse auf den
Riickseiten von P.Corn. 52 und 53 ein Ganzes.
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17. Tarobtog: Tamodbg ist ein gut belegter weiblicher Eigenname. Ich frage mich aber, ob es sich hier
nicht um einen bisher nicht belegten Ort Tanobg im Oxyrhynchites handelt (vgl. Anm. zu Z. 19); éno] |
Tanobtog.

épy(dron): oder épyd(tot) (vgl. U. Wilcken, Archiv 8 [1927] 298 = BL II 2. 50). Ein anderer Kasus
ist natiirlich nicht ausgeschlossen, ebensowenig eine Form des Verbs épydlopott.

18. Xpuooyodov: Vgl. Pruneti, / centri abitati 218. Natiirlich kann es sich auch um einen Eigennamen
(vgl. z. B. P.Prag. I 116, 18) oder um den Beruf des Goldschmieds (vgl. z. B. BGU II 434, 4) handeln.

19. Weil Tayxed ein énotxiov im Oxyrhynchites ist (vgl. Praneti, / centri abitati 189), handelt es
sich bei "ApPixog aller Wahrscheinlichkeit nach ebenfalls um eine bis jetzt noch nicht belegte Ortschaft
im selben Gau (“Aupi&) und nicht um einen Becher (so WB 1V s. v.).

20-21. Vgl. BL1I 2. 50 und 211, wo aber zu Unrecht von dneoter] | Adpevor die Rede ist.

22. lovémg: Wohl das Ende eines Eigennamens, z. B. Zov]lovéwg,

23. Vgl. BL 11 2. 50.

25. "loiov x&tw: Vgl. Pruneti, I centri abitati 70. Weil sowohl Takovo wie auch dieser Ort in der
kGt tonopylo lokalisiert werden, sind auch die anderen in diesem Papyrus erwihnten Ortschaften wohl
in dieser Toparchie zu suchen.

130. SB X IV 11.329

Obwohl nur an der linken Seite und unten komplett, enthilt dieses Fragment eines Briefes (128/29 n.
Chr.) interessante Nachrichten. Urspriinglich wurde der Text in BASP 11 (1974) 40f. veroffentlicht. Dort
ist auch ein nicht sehr gutes Photo des Textes abgebildet. In Z. 9 liest der Herausgeber: ... xoi 1ov mop&
adtiic. In Z. 3 schreibt der Schreiber nop’ o0t0d und in Z. 7 zweimal pet’ adtod. Auch in Z. 9 erwartet
man deshalb mop’ avtfg. Die richtige Lesung in Z. 9 ist aber: ... kol tov &dpo adtiig. &:dpa steht
natiirlich fiir &vdpa (vgl. F. T. Gignac, A Grammar ... I, Milano 1976, 116ff., bes. 116).

131. PSITV 290 und 291

a) Diese zwei Quittungen aus dem Oxyrhynchites sind von ein und derselben Hand geschrieben. Sie
sind in das 5./6. Jh. n. Chr. datiert. Eine Uberpriifung des Originals hat gezeigt, daB in Z. 2 von PSI IV
290 covpoPouvPA( ) zu lesen ist (die in BL 1 394 vorgeschlagene Lesung ist absolut abzulehnen). H. Har-
rauer hat meine Aufmerksamkeit auf SPP XX 250, 3 gelenkt. Das dort gelesene Wort copoBovpro( ) —
eine Lesung covpoPovPro( ) ist auch mdglich — hat Th. Ihnken in ZPE 46 (1982) 235 zu Recht als ,,ge-
schmortes Rindfleisch erklirt, Zugrunde liegt das Wort {wpdg. Es steht auch im PSI-Text.

J. Diethart weist mich auf den Ausdruck Lovpdg tig kptbiic, ..Gcrstcnsuppe“s.in einem medizini-
schen Text hin, weiters auf das Wort dyovpi86Lwpov?, ,,Saft (Wein) aus unreifen Trauben*, das auch als
&yovp186Lovpov O und dyovpidolodut!! begegnet.

b) IN PSI IV 291, 2 ist die Zahlung U(nép) oxap( ) zu entrichten. Die Herausgeberin 19ste okot-
w(wviov?) auf. Preisigke, WB II 466 verzeichnet: ,,oxop( ), Sinn unklar”. M. E. handelt es sich um eine
Zahlung b(nép) oxdp(vav). Bin oxdpvov — vgl. B. A. Sophocles, Greek Lexicon of the Roman and
Byzantine Periods, Cambridge, Mass., Leipzig 31914, s. v. — = lat. scamnum (nicht verzeichnet bei S.
Daris, 1l lessico latino nel Greco d’Egitto, Barcelona 21991), ein Schemel, eine Bank.

Die ,,parole illeggibili“ jeweils am Ende der beiden Quittungen scheinen mir keine Tachygraphie,
sondern Latein zu sein. Es ist mir nicht gelungen, die identischen Worter zu entziffern.

132. SPP VIII 78 = SPP XX 161

In der ersten Zeile hat der Papyrus, wie erwartet, ¥ nopfioy(ev) 6 k0prog ZapPog xTA.

8 Synesius de febribus, ed. J. S. Bernard, Amsterdam 1749, 90 (bei dem Autor handelt es sich in
Wirklichkeit um Konstantinos von Rhegion); vgl. weiters die ngr. Worter Lovpaxt und {odpitlo.

9 Anecdota Atheniensia et alia, ed. A. Delatte, tome I und II, Liege, Paris 1927/1939, hier: 11 280, 6;
293,10 etc.;

10 A, da Somavera, Tesoro della lingua greca volgare ed italiana, Paris 1709,

' ‘Isropixov Aeéikdv tiic véag EAAnvixiic, Athen 1933ff.
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Ein Schriftvergleich hat gezeigt, da der Ausfertiger dieser Quittung, @eoSmpoglz, mit dem
Bebdwpog, der SPP 111 642 ausgefertigt hat!3, identisch ist. Auch bei dem ©eddwpoc, der SPP VIII 824
ausgefertigt hat14, handelt es sich um dieselbe Person.

Weitere Korrekturen: SPP 111 642, 3 steht — wie in SPP XX 161, 4 — émp(eAntod), gefolgt von ei-
ner Paraphe.

In Z. 4 von SPP VIII 824 ist zu lesen: ]. (xepdrior) 18 "Ale(Govdpeiog). Eneup [T'\gcszahl L iv-
S(ixtiovog); in Z. 4 von SPP VIII 824 ist die richtige Lesung: [+ 8(1°) éuod) Oeoﬁm plov] abv Bied)
émip[(eAntod) Paraphe. Von der ersten Zeile von SPP 111 642 sind noch Spuren erhalten: + nap[nc]
x(ev).

133. SPP XX 12

Gvaypagopevog €nt oder v, gefolgt von einer Ortsangabe, ist ganz geldufig in den Papyri. In Z. 8
dieses Papyrus las der Herausgeber dvayp(agopévng) ¢€ (lege éx) Zexventuveiov. Preisigke, WB1s. v.
&vorypdow 2 (S. 83) faBte Texventvveiov als Tempel auf (vgl. WB 111, Abschn. 12, s. n.). Es handelt sich
aber um das Viertel ZexveBtuvetov (vgl. S. Daris, Aegyptus 61 [1981] 149). Der Schreiber schrieb aber
-en-. Das = ist als Rundung, die gleichzeitig eine Abkiirzung wiedergibt, geschrieben (der Schreiber
wendet diese Schreibweise auch in den Z. 14 und 24 an, wo untpon(oiel) bzw. émitpon(nv) zu drucken
ist. Es scheint also, daR der Schreiber ér’ (dupdSov) gemeint hat. Die die Rundung ist etwas geschrieben,
das aussieht wie ein rechts nur bis zur Halfte geschriebenes ,,D*. Vielleicht dnderte der Schreiber das
,,Abkiirzungs-n* in ein richtiges n und vergafl dann, dpeodov zu schreiben.

134, Die Grabinschrift der Zocobg

In seinem letzten Buch, Inscriptions Grecques d’Egypte et de Nubie au Musée du Louvre, Paris 1992,
verisffentlicht Etienne Bernand alle bis jetzt unvertffentlichten Grabinschriften. Die zum ersten Mal
edierte Inschrift Nr. 54 wird folgendermafBien abgedruckt:

Z0c09g 6 amp )G dAvn-
(0)g, xpNoTN ET®V vv-
£at, (E10ug) ¥, Poder ),

In seiner Bemerkung zur Z. 1 schreibt Bernand: ,,AQPZ, la pierre. Les autres epsilon comportent un
point a I'intérieur de la lettre lunaire. L’ omicron a été omis comme dans le mot suivant.” Der Stein ist auf
Talel 33 abgebildet. Dort kann man aber leicht schen, daB der Steinmetz richtig awpe und advne einge-
meifielt hat mit ,,un point 4 I’intéricur de la lettre lunaire!S «

135. Pap.Flor. II 191: Eine Aufzihlung

In diesem Papyrus benachrichtigt Eudaimon Heroninos, daf er am 28. Thoth 320 Monochora Wein
an thn abgeschickt habe. Sieben Personen (vgl. BL I 152; VII 51; VIII 127) haben Tiere fiir den Transport
bereitgestellt, zusammen 40 Tiere. In den Z. 10-11 hat der Erstherausgeber - - - (ylveton) | tecoe-
péiovta transkribiert. Dem Text ist ein Photo beigegeben, auf dem man leicht sehen kann, daB der Papy-
rus von Z, 10 ein Epsilon, gefolgt von einem gebogenen Strich, der ein Pi représentiert und eine Abkiir-
zung anzeigt, aufweist: also en( ). Das steht fiir én(i 10 avtd), und das bedeutet dasselbe wie
(yiveto)/(yivovion).

In Z. 14 steht oberhalb &v ein Hikchen, das selbst fiir (&v) steht.

12 Vgl J, Diethart, Prosopographia Arsinoitica 1, Wien 1980, Nr. 2070.
Dnclhart Pros. Ars. | Nr. 2097,
4 Diethart, Pros. Ars. I Nr. 2072,

5 Im Text Nr. 100, der Grabinschrift des [[1Javedg (?; andere Ergénzungen sind moglich!), soll der
Steinmetz in Z. 2 AQPE eingemeiBelt haben. Auf Tafel 58 kann man aber sehen, daf3 der Stein AQPZX hat.
Bleibt die Frage, ob der Steinmetz versehentlich das Omikron ausgelassen hat (= &wp(o)g) oder den
Mittelstrich des Epsilons (vgl. das Epsilon in ®apevdf!).
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In Z. 17 hat der Papyrus gi{A(tate) statt gidt(ore)!0

136. P.Kronion 4: Der Name von Kronions Vater

,»Protagonista” des von D. Foraboschi zusammengebrachten Archivs des Kronion ist Kronion, Sohn
des Cheos und der Taorsenuphis (vgl. L'archivio di Kronion, Milano 1971, XXf.). Einige Male wird
Kronions Vater statt Xedg auch wohl Tedg genannt. Nur in P.Kronion 4, 3 wird Kpoviwvt Kedtog - - -
gelesen. Dabei handelt es sich aber um eine Verschlimmbesserung gegeniiber SB VI 9479a, 3 = P.Mil.
Vogl. 111 156, 3, wo Kpoviaovi Xedtog - - - gelesen worden ist. Auf einem mir von Claudio Gallazzi
freundlichst zur Verfiigung gestellten Photo konnte ich abermals feststellen, daB die richtige Lesung in
Z. 3 eindeutig Xedroc ist17.

137. Pap. Berol. Inv. Nr. 7898: Quittung fiir npécio und Srorypoipn

Die in das 8. Jh. n. Chr. zu datierende Quittung wurde von G. Poethke und mir selbst in Archiv 38
(1992) 35 (mit Abb. 11) verdffentlicht. In der ersten Zeile ist --—-dnd dnpo(ciev) (brep) Srayp(dpov) ge-
druckt worden. Auf Abb. 11 kann man aber deutlich sehen, daB (bnép) Druckfehler ist und stattdessen
(i) zu drucken ist. Das, und nicht (brép), entspricht dem Formular (vgl. Z. B. SPP VIII 709, 1).

138. P.Oxy. Hels. 40 Verso II 4: Kein neuer Eigenname

In der Anmerkung zur Z. 4 der 2. Kolumne auf der Verso-Seite des grolen Textes P.Oxy. Hels. 40
(vgl. BL VIII 274-275) schreiben die Herausgeber: ,,Qodviog: this form is not attested elsewhere, but
both Odviog and Oodvig are well-known.* Wenn man aber im Text Atovici10g Oomvio(g) 10D Oom(viog)
(vgl. F. T. Gignac, A Grammar ... 11, Milano 1981, 78f.) druckt, ist es nicht notwendig, einen ,,neuen*
Eigennamen Gomviog (vgl. P.Oxy. Hels. Index IV Personal Names, S. 201b) einzufiihren.

139. BASP 22 (1992) 31ff.: Ein neuer Eigenname

In Z. 11 von P.Mich. Inv. Nr. 963 — veroffentlicht in BASP 22 (1992) 31ff. mit Tafel 2 — entziffert
der Hrsg. den neuen Eigennamen ‘Avépnig (so steht es auf dem Papyrus statt "Avéptiog!). Aufgrund der
Eigennamen IMatovéuntig/Tatovdpntig 18 nimmt er an, daf ‘Avéurnig die richtige Form des neuen Ei-
gennamens sei. Auf S. 210 verzeichnen Dornseiff und Hansen aber die Eigennamen Tixéptig und Ie-
tovautig/Marovdptig. "Avaprig ist deshalb cin neuer Eigenname, der noch nicht in den iiblichen papy-
rologischen Onomastika verzeichnet ist.

140. SB VI 9149

In der Erstpublikation TAPA 83 (1952) 78 ist das Zeichen fiir Sampi (D) nach A am Ende der Z. 4—
719 ausgefallen und deswegen in SB VI nicht gedruckt worden. O. M. Pearl, die diesen Michigan-Text
edierte, hat die Zahlen transkribiert, denn er tibersetzt am Zeilenende jeweils ,,49,000 denarii*. Per Artabe
sind 35.000 Denare gezahlt worden.

Auch die Priifzeichen (ein doppelter Querstrich) vor den Z. 4, 7, 8 und 11 sind ebenfalls nicht ge-
druckt worden.

16 1y BL VIII wird auf S. 127 eine von mir gemachte Berichtigung zu Pap. Flor. IT 184,7 abge-
druckt aAhme ) &AAwv. Auf dem Photo kann man aber sehen, daB &Ahwg 7 gemeint ist.

7 Eine andere Verschlimmbesserung las ich in JJP 22 (1992), wo auf Seiten 7ff. BGU IV 1018 neu
abgcdruckl wird. In Z. 18 hat der Papyrus pétpo* yohxo* Aﬁoutamg - - - mit einem P, wie es in der
Erstausgabe steht, und nicht "ABBovtarog, wie versehentlich im JJP, S. 8 geschrieben wird.

N.B.: Am Ende von Z. 12 von BGU IV 1018 mochte ich [oUv] statt [¢¢’] erginzen (vgl. J. Herr-
mdnn .Smdu'n aur Bodenpacht im Recht der graeco-aegyptischen Papyri, Miinchen 1958, 1291F.).

8 F. Dornseiff, B. Hansen, Riickléufiges Wérterbuch der griech. Eigennamen, Berlin 1957, 211.

'9 Ein Stiick Papyrus am Ende der Z. 5 und 6 ist in der Zwischenzeit nach 'Av abgchmchcn Nur der
Zahlstrich, der 8 als Zahlzeichen fiir 4.000 markiert, ist in beiden Zeilen noch sichtbar wie in Z. 6 bei D .
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Der Erstherausgeber transkribiert in den Z. 1-2: - - - xotonAevodvimv kepk(odpwv) - - -. L. Casson
(vgl. BL VI 151) dnderte xepx(ovpav) zu n?»ol(mv) Eine Uberprufung des Originals hat ergeben, daB das
erste k ganz sicher zu lesen ist. Cassons Korrektur trifft also nicht zu. Eine Lesung xepx(ovpav) ist eben-
falls auszuschlieBen: Das erste x ist zwar, wie gesagt, sicher; der 2. Buchstabe kénnte ein ¢ sein. Der
dritte, beschédigte Buchstabe 1aft sich nicht lesen (er ist mit einem Querstrich, der eine Abkiirzung an-
zeigt, markiert). Ein zweites x steht nicht auf dem Papyrus (der Hrsg. hat falschlich die Spitze des dritten
Buchstaben und den Ausstrich von p in épyvpiwv in Z. 1 zu x verlesen).

PIETER J. SUPESTEIIN

141. Abermals zum Weizenpreis im arabischen Agypten

Als P. 1. Sijpesteijn und der Unterzeichnete vor 10 Jahren den Wiener Papyrus ,,PERF AN 587 (jetzt
P.Vindob. G 39.746) definitiv verdffentlichten (CPR VIII 7420), war es uns leider unbekannt, daB der
Text bereits etwa 50 Jahre friiher von A. Grohmann fiir einen kurzen Aufsatz in BIFAO 30 (1931) 541-
543: ,Zum Weizenpreis im arabischen Agypten*, verwendet worden war. Es ist vielleicht nicht uninter-
essant, darauf hinzuweisen, daB wir in Z. 6 schreiben: (ko) ébv oVx Exete 6it(ov) mopdoye(te) od1(0ig)
K(o)T(0) dpt(aPag) ¥ ap(1)B(iiov) vo(piopdriov) o, &v p(ovov), man aber in Grohmanns Aufsatz (S.
541, Anm. 1) folgenden Text findet: (ko) av ovk Exng oitov nopdoye(s) adT(P) k(o) T() dpT(dfog) k
ap()B(piov) vo(piopdriov) o gv p(dvov).

Zusitzlich wird dazu bemerkt, daB im Fiihrer PER S. 148 leider irrtiimlich 20 statt 8 eingesetzt, also k
statt m gelesen ist.

Ich beharre aber auf der Meinung, dal unsere Lesung die korrekte ist (das unserer Verdffentlichung
mitgegebene Bild [Tafel 38] ermoglicht eine Uberpriifung der Zeile). Der Text hat eindeutig €xete
oit(ov) statt £xng oitov, und daraus folgt, daB man dann mopdoye(te) statt napdoye(c) auflosen soll.
Auch bei der Lesung der Zahl ist an « statt n festzuhalten; vgl. die Buchstaben n und x in Z. 4, nevtn-
kovt(o). Dazu kommt noch die Tatsache, dafl in CPR VIII 75 (vgl. Tafel 39) eine Parallele zu CPR VIII
74 veroffentlicht wurde, in der in Z. 5 ebenfalls von einem Entgelt zu 20 Artaben per Solidus die Rede
ist. Beide Papyri scheinen also um etwa 698 n. Chr. einen Weizenpreis von 1 Art. = /54 Solidus zu bele-
gen, Zwar ist ein solcher Preis niedrig (durchschnittlich wurde im byzantinischen Agypten im 6. Jh. mit
etwa 10 Art./Sol. gerechnet, vgl. R. S. Bagnall, Currency and Inflation in Fourth Century Egypt 6), und
auch bei Grohmann wird ein Preis zu 1/} Sol./Art. verzeichnet (daneben aber wieder Preise zu /5 1/5
und !5 Sol./Art.), aber auch in P.Lond. IV 1435, 72 (715 n. Chr.) findet sich ein Preis von 1 Art. =1/,
Sol. Ich sehe deshalb kein Problem mit einem Preisniveau, wie es in den beiden Wiener Papyri angege-

ben wurde.
KLAAS A. WORP

142-144. Notationes Barcinonenses: ANTONIO LOPEZ
142. PBarc. inv. 155a, 14-18: R. Roca-Puig, Anamnesi, Barcelona 1993

r. 5: L’editore propone correggere la forma cuvepyovteg riportata dal papiro con, ex. gr., cuve \@ov-
TG, GLVEPXOLEVOL, cuvoyBévieg oppure cuveypévor. Oltre alla soluzione lessico-morfologica proposta,
si pud pensare ad uno errore dello scriba (apografo?, autore?) per il participio cvvéyovieg (un lapsus
ouvéym + cuvépyopou 1), con aitestazione neotestamentaria (Luc.22, 6 3; cfr. anche 2 Co. 5, 14: 7y yop
dydimm 100 Xp1o1od cuvéxel Hudg).

143. PBarc. inv. 155b, 1-18: R. Roca-Puig, Oracié després de la comunio, Barcelona 1990

. 3—4: Dalla lettura sulla fotografia dell’ed. princ. risulta chiaramente il testo 10d &prov tfig Lwfig
ko 10D motnpiov xai 10D &ylacpévov. L'editore, correggendo il papiro, propone totnplov kol 10 &yt-
oopod (,del calice della santificazione®). Ritengo che il testo riportato dall’originale ¢ gia comprensibile
intendendo il participio perfetto di ayidlw: T0b Nyraopévov; poi il verbo ricorre infra alr. 5: &yidong
NG TvTOG,

20 zur Publikationsgeschichte vieler AN-Papyri vgl. CPR VIIL, S. 189-201.
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r. 16: L’editore trascrive ouwv\i/og Tiun. Nella fotografia non si rivela nessuna lettera aggiunta ma
invece & ben visibile ciwvvog (sic ); per esempi di v pert, vid. Gignac, A Grammar... 1, p. 269.

144. PBarc. inv. 157b: R. Roca-Puig, Casta oblacio, Barcelona 1992

r. 5: Alla fine del rigo, dove I'editore trascrive potong eitev (poi e1€ev nel testo proposto in p. 12), si
legge in realta (dopo il secondo ¢ della parola precedente fatto su correzione) iEev, per cui, da intendere
{Eev se si esclude il iotacismo.

r. 11: La trascrizione ateonpnlev che l'editore non riesce a spiegare (nemmeno Aristarco riuscir-
ebbe!) non si conferma nella fotografia; il papiro riporta ate enpnlev: Gte £npnéev uel tie Enpnoev ?

ANTONIO LOPEZ

145. *¢mBnxdprog in P.Strasb. 872, 197

In P.Strasb. 872, einer sehr fragmentarisch erhaltenen Auflistung von Aufwendungen vom Anfang des
3. Jh., liest man in Z. 19 1 En[ ]mcaptm Im Zeilenkommentar findet sich folgende Erklarung: ,,Il sem-
ble s’agir d’un versement d’argent (le datif n’est pas identifié)". Die Nennung von 1p u]qggelm KEPUOL-
tiedvtt in Z. 16 und @ tpanel[eit]n in Z. 20 legt freilich nahe, daB wir es auch hier mit einem Begriff
aus der Banksprache zu tun haben. Nun ist émiBixn papyrologisch in der Bedeutung ,das zur ‘Deckung’
von Ausgaben bestimmte Guthaben bei der Bank, ferner das mit dicsem Guthaben zusammenhingende
Bankpapier (Giroanweisung, Scheck o. &) fiir das 3. Jh. gut belegt.2l. Wihrend der Beamte der tpd.-
nelo, der pomelitng, gut bezeugt ist, ist cin zu émBkn gehdriges nomen agentis, also der émbnképios,
bislang auch auBerpapyrologisch nicht belegt. Die Bildung freilich bereitet keinerlei Probleme, man
denke nur an nomina agentis wie z. B. kpeoBnxdpuoc, broBnkdprog oder Sroypagdproc?2. Ein mit &ni-
0nkn bedeutungsgleiches, bisher ebenfalls nicht belegtes Diminutiv émbnkdpiov ist u. E. zwar lexiko-
graphisch nicht auszuschlieBen, aber nach dem Zusammenhang eher unwahrscheinlich.

IRENE EHRENSTRASSER und JOHANNES DIETHART

146. Keine mysische, sondern eine mausgraue Tunica in P.Wash. Univ. 58

In Z. 5 von P.Wash. Univ. 58, einem Verzeichnis von Haushaltsgegenstianden aus dem 5. Jh., liest der
Herausgeber / stiydpnyv (lies stixdptov) Miotov: ,variegated Mysian tunic*,

Auf plate XIII ist aber pveov zu lesen, das wohl das Adjektiv pvEetog, ,,mausgrau’, meint; als poiov
begegnet es z. B. P.Hamb. 142, 12 (6. Jh.). Haufiger begegnet pdwvog, vgl. P.Hamb. 142, 8: puuivéd(iv)
powvov kovddv, oder Z. 13: yipopavikiv powvov. Wir haben also ein ,,mausgraues Sticharion® vor uns.

JOHANNES DIETHART

147. Binmal mehr x0pie fofBet

Eine Mosaikinschrift in Israel aus dem 5. oder 6. Jh.23 ist zu K[e Bo]#8(e)t(1) []dpun toden kth. er-
ginzt und mit ,,Lord help this village (or town)* iibersetzt. Den Editoren schwebte offensichtlich der Im-
perativ Passiv Bofifntt vor. om0t ist alltédglicher lotazismus fiir BonBet, und die Liicke nach dem 7 ist
vielleicht (die Inschrift ist nicht abgebildet!) groff genug auch fiir einn, so daB wir besser K[(0pt)e Bo]n6t
(lege BofiBey) [ x]opp TavTy kTA. lesen sollten??.

JOHANNES DIETHART

21 Belege s. Preisigke, WB, s. v. (dort auch die erste Bedeutung fiir ¢ém18fxn, ndmlich ,,Deckel-
kasten‘‘) und Preisigke, Fachwérterbuch, s. v.
Weitere Beispiele s. P. Kretschmer, E. Locker, Riickliufiges Worterbuch der griechischen Spra-
che, Goumgen 1944, 405f.
23 R, u. A. Ovadiah, Mosaic Pavements in Israel, Roma 1987, 57, Nr. 76 (Bibliotheca Arch.aeol. 6).
24 ygl. zur Formel selbst ZPE 49 (1982) 79-82.



