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BEMERKUNGEN ZU PAPYRI VI
<Korr. Tyche>
76-113. JOHANNES DIETHART

76a. CPR I 27 = SPP XX 15: Kein gesicherter Beleg fiir aBoAAng bei LSJ Suppl.
76b. Es gibt doch wohl griechisches &BéAAc. im Periplus Maris Rubri

LSJs. v. aBéAra < abolla nennt neben einer Stelle aus dem Periplus Maris Rubri 61 einen Beleg
aus CPR I 27. Nicht angegeben war, da C. Wessely letzteren Text im Jahre 1921 nochmals als SPP
XX 15 (2. Th.) ediert hat (dieser Tatsache wird erst im Supplement? Rechnung getragen), wobei das
Wort noch dazu ergénzt ist: [.... &B6AXIng Aevkdg xtA. (ein Blick auf das Original hat gezeigt, daB
n selbst zwar nur teilweise erhalten, aber doch sicher zu ergédnzen ist).

Abgesehen davon, daB an dieser Stelle sinngemif und platzméBig z. B. auch [.... pa(pépr]qg3 er-
giinzt werden konnte, hiitten wir die in den papyrologischen Wéorterbiichern angefithrte Form o
GP6AAng vor uns, fiir die Daris* neun Belege aus dem 1.—4. Jh. n. Chr. anfiihrt.?

LSJ Suppl. s. v. &PoAAa sagt, wie gesagt: ,delete the article (v. aBOAAng in Suppl.), und Fithrt
neben papyrologischen Belegen eben die Stelle aus dem Periplus 6 an: Die Sache ist indes nicht ganz
so einfach.

Das Wort begegnet im Periplus niamlich an zwei Stellen: § 6 (S. 42,2, ed. Fabricius): ¢BéAlon
vébor ypopdrtivar und § 6 (S. 42,13, ed. Fabricius): ipatiov &foilor.

LSJ hatte nur die zweite Stelle herangezogen. Die erste zeigt aber eindeutig, daBl an und fiir sich
ein Femininum vorliegt (xpopdtivor!) und ergo ein Nominativ af6AAo anzunehmen ist.

Es scheint also doch wohl so zu sein, daB auBerpapyrologisch weibliches apoAAo., papyrolo-
gisch minnliches &BoAAng im Schwange gewesen ist.

Zur Stellung von &PoAAng in der rdmisch-griechischen Gewandung s. L. Casson, Greek and Ro-
man Clothing: Some Technical Terms, Glotta 61 (1983) 193-207, bes. 197 und 200.

Zum Deklinationswechsel bei lateinischen Lehnwdértern — wobei &B6AAng und miyxépvng als
Beispiele genannt sind, s. F. T. Gignac, A Grammar of the Greek Papyri of the Roman and Byzantine
Periods, vol. II, Morphology, Milano 1981, 15f.

Nach der Formulierung ipotiov péAhor im Periplus ist in LSJ Suppl. — im Lichte der papyro-
logischen Belege von &féAAng — ein ihrer Meinung nach irriger Nominativ &féAAa getilgt,
ohne daB die zweite Stelle &f6AAar véBor ypopdtivar, die ein Femininum &fé6AAa verlangt,
beriick-sichtigt worden wiire.

77-113. Korrekturen zu Pariser Papyri®
77. SB 14489

Als kleine Abweichungen gegeniiber der ed. pr. in dieser ,Erklarung fritherer Péachter aus dem
6./7. Jh. hat in Z. 7 der Papyrus xpdyavteg fiir erwartetes kpdyavtag (so im SB), in Z. 10 vopyp/
fiir vopiopdtia.

78. SB 14493

In dieser Wohnungsmiete aus byzantinischer Zeit sind an kleinen Abweichungen der ed. pr. vom
Papyrus za nennen in Z. 2 BodA(n) (statt PodAer), Z. 6 'Todvvov (statt 'lo(d)vvov), Z. 10
(xepamia) e A(1td) xtA., Z. 11 (xai), Z. 12 steht auf dem Papyrus richtig Siakévov (nicht
Sraxdvov).

! ed. B. Fabricius, Leipzig 1883.

2 Statt &BoAAo ist &PSAAe zu lesen!

3 Vgl. die Belege bei S. Daris, /I lessico latino nel greco d’'Egitto, Barcelona 21991, s. v.

4 Lessico (s. 0. Anm. 3) s. v., z. B. P.Oxy. XXXI 2593,24: tov &BéAAny.

5 Vgl. weiters Aegyptus 23 (1943) 106-110.

6 Nach einem Mikrofilm, der mir seinerzeit anliBlich der Arbeit an der Pros. Ars. I zur
Verfiigung gestellt worden ist.
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79. SB 14673

Z. 1 hat der Papyrus, eine , Auseinandersetzung" aus byzantinischer Zeit, mpoxetpp/ fiir mpoxei-
pevor), Z. 3 ist die Lesung Wesselys, [odvvov, gegen Wilcken, der vidg 'AvvO? vorschligt, zu
halten.

80. SB 14674

In Z. 13 des ,,Schiedsgerichts(?)* aus byzantinischer Zeit ist der Name des Monats, in dem die Ur-
kunde ausgefertigt wurde, als gekiirztes ®ad¢(1) zu lesen und nicht als ®ode [ zu drucken.

81. SB 14695

Bei dieser nur sehr fragmentarisch erhaltenen Urkunde lassen sich zwei kleine Korrekturen an-
bringen: Z. 1: Es ist wohl k(ai) évope[t- (statt Jxevapi[ ) — vom Ehrentitel évépetog — zu lesen.

Z. 2 fehlt sowohl in der ed. pr. als auch im Sammelbuch; die Buchstabenfolge lautet wohl
Jetarmont[.

82.SB 14753

In Z. 12 (u. Verso) dieser ,,Wohnungsmiete” moglicherweise aus dem Jahre 522/523 — wozu
Byz. Not. 21.5.2 (Arsinoites) zu vergleichen ist — lautet der Name des Pichters wahrscheinlich
"Angovag (der Name "AvBovdig bei Preisigke, NB, ist nur aus der Falschlesung Wesselys erwach-
sen); Pros. Ars. I 343 ist ebenfalls zu berichtigen.

83. SB 14757

In dieser Pachturkunde aus byzantinischer Zeit ist in Z. 2 ist [¢¢’ Soov] gpdvov BodAetar f
dpetépo Aoprpd[tng zu lesen.
84.SB 14798

Vor Z. 1 der ed. pr. dieser fragmentarischen Urkunde aus dem Justus-,,Archiv*’ aus der ersten
Hilfte des 7. Jh. gibt es Reste einer Zeile; In Z. 4 (Wessely Z. 3) stelit "Todvvig statt "Todvyng auf

dem Papyrus.
85. SB 14820

In dieser fragmentarischen Urkunde aus byzantinischer Zeit ist in Z. 9 der Ehrentitel t® £b8[o-
kiplotdre statt & évd[o€]otdte der ed. pr. zu lesen .

86. SB 14850

In diesem sehr fragmentierten ,Heiratsvertrag(?)"* aus byzantinischer Zeit ist in Z. 4 statt gig Ad-
yov mpoikdg der ed. pr. k(o) eig Tov ThHg npo[ikde zu lesen.

87.SB 14861

Auf diesem Rest einer ,Wohnungsmiete aus byzantinischer Zeit ist in Z. 2 stait Jpov
olkNd(1ov) das Wort povorkid(iov) zu lesen. Weitere Belege bei Preisigke, WB s. v. oixidiov, das
an und fiir sich viel hdufiger belegt ist, aber nicht in den erkennbaren grammatischen und sachlichen
Zusammenhang palit, wie er beispielsweise aus SPP III 239 erhellt.

88. SB 14898

In Z. 3 der Quittung aus byzantinischer Zeit ist Ztegdvov dmodéxt(ov) tdv kTA. statt
Zrepdvov drodey( ) tod tdv ktA. zu lesen.

7 vgl. P.Rainer Cent. 432-438.
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89. SPP III 120

Gegen die Korrektur von P. J. Sijpesteijn in Aegyptus 68 (1988) 88 ist in der Quittung aus dem 6.
Jh. der Klerosname wohl als ®avtoov zu lesen.

90. SPP III 121

In Z. 5 der Quittung aus dem 6. Jh. ist das Wort xorofaAelv gegen die ed. pr. ganz erhalten, da-
nach gibt es Spuren einer 6. Zeile.

91. SPP III 326

Der von P. J. Sijpesteijn in Aegyptus 68 (1988) 88f. beigesteuerten Verbesserung zu dieser Quit-
tung aus dem 6. Jh. ldBt sich eine weitere hinzuftigen. An Hand des Mikrofilmes kann man sehen, daB
der Scheiber, 'AtovAiog, seine Berufsbezeichnung als mpofotatoBdtng statt mpoBatofitng
schreibt. Korrektur ist keine angezeigt.

92. SPP III 502

In Z. 4 lautet die Unterschrift auf der Quittung aus dem 6. Jh. + 'AyoBéppmv, wie auch in SPP III
496 und 503 (Pros. Ars. I 121 und 268 sind zu berichtigen).

93. SPP III 609

81" ist in der Ausfertigungsformel in Z. 3 der Quittung aus dem 6. Jh. zu lesen.

94. SPP VIII 732

In Z. 6 der Quittung aus dem 7. Jh. ist der Name des Ausfertigenden zu lesen t "AnoAldg KoA-
A(0bBov) an Stelle von + 'AnoAl® "AmoA/A/ der ed. pr. Pros. Ars. I 717 ist zu berichtigen.

95. SPP VIII 800

Den Korrekturen von P. J. Sijpesteijn in Aegyptus 68 (1988) 90 zu dieser Quittung iiber &évoixiov
kopr®v ist hinzuzufiigen, daB der Papyrus in Z. 1 die Schreibung Aopeiovod fiir Aoaprovod (hier
Genetiv statt Nominativ) hat.

96. SPP VIII 802

Zu den Korrekturen von P. J. Sijpesteijn in Aegyptus 68 (1988) 91 zu dieser Quittung aus dem 7.
Jh. lassen sich weitere hinzufiigen:
7. 2 ist bei &md m aus o korrigiert.
Z. 3 vermeine ich (bnép) Bguv[.] fiir (brép) (Sevtépov) (EEo)pufv[ov] zu lesen statt pidg
eEapnvov aus agunv der ed. pr.
97. SPP VIII 898

In Z. 2 dieser Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-, Archiv* (7. Jh.) ist wohl zu lesen x(o)t(&r) B
(= devtépov) TGEQV).

98. SPP VIII 899

Ebenfalls eine Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,Archiv”. In Z. 1 liest Wessely die
angesprochenen Empfanger als yoAwxop o statt yodkop't'; der Buchstabe auf dem Papyrus schaut
so aus, wie sonst zumeist § geschrieben ist, aber auch wie A in SPP VIII 920 bei dv (o) A(dpaitog).
Man kénnte also die Schreibung & statt T annehmen (neben dem Beruf eines yoAxwopotovpyds
kommen aber wohl auch die Bezeichnungen yoAxopdg und yodxopotdg [vgl. fiir beide Wérter
LSJ] in Frage), da A hier keinen Sinn ergibt.

Z. 2f. ist zu lesen tii(c) Beopurdiktov / xv.. (wohl xvpdg fiir kvpiog) statt Tod BeogvAdixtov;
wir haben es also mit einer hochgestellten Frau zu tun. BeogAaktog kann durchaus auch Ehrentitel
von Frauen sein, vgl. Preisigke, WB III, Abschn. 9 s. v.
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Z. 3 ist [¢ypSen ...] zu drucken.
99. SPP VIII 901

Eine weitere Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,,Archiv®. In Z. 2 lies xdpvovt(eq) fur kép-
vovowv, zur Konstruktion s. SPP VIII 906,2: toig & npiot(wic) npicovi(ec) — mAolo(v) xtA.

100. SPP VIII 902

Noch eine Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,,Archiv®. In Z. 2 ist wohl épyalopé(ve), bezo-
gen auf Abydpe xoragdt(n), zu lesen, weiters ti(g) Stwplyov (so auch SPP VIII 924,2).

101. SPP VIII 906

Und noch eine Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,, Archiv®. In Z. 2 ist tolg § npiot(aig)
npicavt(eq) zu lesen mit einem neuen Beleg fiir die Berufsbezeichnung npiotng.

102. SPP VIII 910

Eine weitere Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,, Archiv®. In Z. 3 lies das Datum der Ausferti-
gung als éyp(don) pmvi) TH(B) xrtA.

103. SPP VIII 912

Und noch eine Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,,Archiv. In Z. 3 148t sich | €€ p(6va)
lesen.

104. SPP VIII 924

In einer weiteren Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,, Archiv* ist in Z. 2 wie in SPP VIII 902,2
(c) Swpbyov zu lesen.

105. SPP VIII 933

Z. 2 ist wohl padvp(wv) — der Papyrus hat povp’p’ — 100 kvp(od) I'e(wpyiov) zu lesen. Ein
kup(dc) Tewpyrog begegnet im Kyri(a)kos-,,Archiv® z. B. noch SPP VIII 917 100 kvpod Iempyiov
und SPP VIII 915 1§ xvp® Te(wpyi).

106. SPP VIII 940

Und noch eine Zahlungsanweisung aus dem Kyrikos-,,Archiv*. In Z. 5 lautet die Lesung 8(1")
£pod Ie(rtnpiov), vgl. z. B. die Nachzeichnung Wesselys von SPP VIII 910.

107. SPP VIII 942

7. 1/2 ist nach dem Formular der zahlreichen Dokumente, die an Kyrikos adressiert sind (vgl. SPP
VIII 898ff.) nach Aapiav® der Vatersname oder eine Berufsbezeichnung zu erwarten. Im
vorliegenden Fall ist statt mopeyot/ der ed. pr. mepexdt(n) — die obere Haste des ¢ ist verloren
gegangen; zur Schreibung von e sind die Nachzeichnungen C. Wesselys, z. B. SPP VIII 914, zu
vergleichen, wo speziell auf die Schreibung des € beim Namen Ilettiiprog zu achten ist. Wir haben
es hier also mit dem Beruf des nepiydtng zu tun.

108. SPP VIII 1092

Gegen die Berichtigung G. Hussons in Rech. de Pap. 4 (1967) 192, die statt Wesselys xalai die
Lesung der ganzen Passage als £¢’ ¢ PéAou (fiir Bareiv) dp(o)nrivO(ovc) vorschligt, vermeine ich
£0’ @ kadoor bp(o)mAivl(ovc) lesen zu miissen (x ist sicher!): es geht also um Ziegelarbeiter, die
»rohe" Ziegel brennen sollen.
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109. Gibt es eine Berufsbezeichnung kafidiaprog?
Zu ZPE 94 (1992) 1591.

In dem Text, einem ,,Elenco di versamenti e lista di cifre* aus der Mitte des 4. Jh., werden Perso-
nen aufgelistet, die entweder mit dem Vatersnamen, einer Berufsangabe oder mit beiden Elementen
niher bezeichnet werden.

Z. 7 von facciata a findet sich ein 'Qvéeprg kaPidi|, wobei die Herausgeber bei Letzterem
anmerken: ,ma & anche ammissibile che chi comparisse un sostantivo finora ignoto, indicante una
professione e derivato dal discusso xofidiov ... etc.

Ich vermeine nun in diesem xofidi[ mit Sicherheit den Beruf des kofiidpiog zu sehen, der in
der Form xaf186prog bei LST Suppl., Lampe und Sophocles verzeichnet ist: Palladius, Historia Lau-
siaca 6 sagt: MBovpydg dv Aéyovor xoPiddprov.

Die griechische Bezeichnung ist aus lateinischem cavidarius entlehnt.

Betrachtet man nun Berufsbezeichnungen auf -&prog im Griechischen, stellt man fest, daB aus
dem Lateinischen entlehnte, und nur diese, auch in -1épiog-Formen vorkommen kéunen.

Da sind beispielsweise zu nennen der

pottdprog potTidprog

oncxounhxdplogs < sesquiplicarius cncxounk\maflog

m?u'yw:ipmi 0 < siliginarius, o1hiyvioy mkwvwzpmo«i

mkwvamo% mlwvmpl

TOpapLogt T < taurarius tavpdprog (Henricus Stephanus s. v.)
(plapuou)mptogls (flammula) ohaprovpiépng (Henricus Stephanus s. v.)

phovpdpng, rr?\.oupo'zplogl(’ < plumarius

Anhand des oloppovAdprog soll nun exemplarisch beleuchtet werden, wie die Entwicklung zu
den Formen auf -1dpirog vor sich gegangen sein konnte.

Griechisch kennen wir neben den Diminutivformen @Adp(p)oviov (Sophocles, Lampe s. v.)
und gAdppovio (Sophocles) auch ein pAappodiov (Sophocles) sowie z. B. 9Adpovpov DuCange
5. v.), pAépmoviov (DuCange s. v.) und gAdpmovioc!?

Der ,,normalen* Bezeichnung (p?»aupook(iptogls stehen an -&prog-Formen nur noch zur Seite
ein @Aapovpdptog (DuCange . V.).

Ansonsten sind mir nur -1&pirog-Formen untergekommen, als da sind @Aappovpiépng!?
ohopmovprépnc20, dazu olapmovprépic?!, metabyzantinisch begegnet noch @Aaprov-
propaioc?2, Weiters kennen wir noch das Wort pAoprovpiapov in der Bedeutung , baronatus*23,

8 LSy Suppl.: u. onokovnAikidplog
9 LSJ Suppl.: < sesquiplicarius; Pr., WB
10 1.SJ; Pr.; SPP III 182,1 (6. Jh.)

11 18T, Pr., WB: ,Feinbiicker"; Lit.: Battaglia, Artos 198f.

12 1.8J; Pr.: = cihiyvidprog

13 SB XVI 12281,1 (6. Jh.)

14 181: | perh. tavpoxaBéntnct

15 Henricus Stephanus s. v.

16 Keine -téprog-Form bekannt geworden.

17 Georgios Sphrantzes 128,18.

18 ,standard-bearer bei Sophocles s. v.

19 p. Schreiner, Die byzantinischen Kleinchroniken, Wien 1975, 491, Nr. 4,1 (a. 1534).

20 Schreiner (0. Anm. 19, 260, Nr. 87,7 (a. 1523; 485, Nr. 12,3 (a. 1533); G. Th. Zoras, ‘H
GAwois ths Kevotaviivovrdleas xal 1 Bactdeio Moduued B 100 Karaxtitov, EEBS 22
(1952) 233-289, bes. 272,1122.

21 DuCange s. v.

22 G. Th. Zoras, ‘H BactAeia tdv Tovpkav covAtdvov Bayialit B’ xai Sehiu o, EEBS
23 (1953) 415444, bes. 422, 146.
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Es ist nun sicherlich von @AoppodAiov auszugehen, das eines der vielen Beispiele fiir die bevor-
zugte Verwendung von Diminutivformen im Griechischen ist, wobei lateinische Grundformen eben
innergriechisch hypokorystisch weiterentwickelt worden sind.

Und es hat nun ganz den Anschein, da8 die -1éprog-Formen bei Berufsbezeichnungen im Griechi-
schen von Diminutiven auf -1ov direkt von einer vorhandenen Verkleinerungsform oder in Analogie
zu einer solchen abgeleitet worden sind, wir also eine innergriechische Entwicklung vor uns haben.

Mithin scheint also die Annahme, hinter xopi6i[ stehe die Berufsbezeichnung xopididprog =
xoPiddprog, ausreichend gestiitzt zu sein.

110. Ein vergessenes ,,Felleisen* in P.Coll. Youtie II 84

P.Coll. Youtie II 84, ein ,,Bill of Lading* aus dem 4. Jh., enthilt in Z. 8 in der Schreibung des Pa-
pyrus die Eintragung &Bepth eipotiov o; im app. crit. ist zu lesen ,lege dopth ipotiov® und in
der Anmerkung zur Zeile: ,.&Beptn: the equivalent of doptn*.

Diese Bemerkungen sind natiirlich nur cum grano salis so zu verstehen, wie sie dastehen, da
&Beptn und dopth nicht nur vom lexikographischen Standpunkt aus als zwei verschiedene Worter
angesehen werden miissen.

&Bepth < averta, ,ein groBeres Felleisen““?, ist bekanntlich ein Riickwanderer aus dem Lateini-
schen, wohin es aus dem griechische Grundwort dopti (neben &optHc2d und doptip)20 entlehnt
worden ist27,

Papyrologisch begegnet offensichtlich nur dopthc?s.

&Bépra findet sich im DGE und bei DuCange, ¢Beptiy in der Suda I 257, 16, die Form Bépto
(sic) verzeichnen Zepos29.

Als &Béhtng fiir &Péping finden wir das Wort P.Mich. IX 576,4 (3. Jh.), das wohl als
Hybridform* aus &fepth ) averta und déptng anzusehen ist.

Bei der Akzentuierung im Griechischen ist bei der Akzentuierung des DGE, &.Bépta, und bei der
Schreibung Bépto, lateinisches averta Pate gestanden, die Form &Bepti) der Suda kénnte man viel-
leicht eine ,,attizistische Reminiszenz des Gebildeten an ¢opti nennen.

«24

111. Ein auBerpapyrologischer Beleg fiir cuykAntixn
Zu Tyche 6 [1991] 29

In der Passio des Hl. Athenogenes von Pedachthoe in Kappadokiell3o, der unter Diokletian das
Marytrium erlitten hat, figuriert eine vornehme Dame, EdcéBewa 7| ovykAntik, die sich um den
Miartyrer verdient macht. Der Herausgeber iibersetzt etwas ungenau ,,Eusébie la noble dame*.

Nach A. Arjava! stammen alle datierbaren Belege fiir das Rangpridikat der senatorischen
Frauen, cvyxAntiks, aus den Jahren um 200 n. Chr.

23 DuCange s. v.

24 Georges, Ausfiihrliches lateinisch-deutsches Handwdrterbuch, Gotha 81913 (Nachdr. Graz
1951) s. v.

25 1.S] akzentuiert adping!

26 Vgl. E. Boisacq, Dictionnaire étymologique de la langue grecque étudiée dans ses rapports
avec les autres langues indo-européennes, Heidelberg 41950, s. v. und A. Ernout, A. Meillet,
Dictionnaire étymologique de la langue latine. Histoire des mots, Paris 1939, s. v. auerta.

27 s, Daris, I lessico latino nel greco d’Egitto, Barcelona 21991, verzeichnet das Worl nicht.

28 p.Col. IV 1074 (3. Jh. v. Chr.): doptiiv dvikdv; PSI VII 858,37 (3. Jh. v. Chr.): doptic
kouvog; PSI VI 678,4 (3. Jh. v. Chr.): doprai. LST verzeichnet aus Hesych noch die Form doptetc.

29 1. Zepos, P. Zepos, Jus Graeco-Romanum 1-VII, Athen 1931, hier: V 185.

30 p, Maraval, La passion inédite de S. Athénogene de Pédachthoé en Cappadocie (BHG 197b),
Bruxelles 1990 (Subsidia Hagiographica 75), 78.

31 A Arjava, Zum Gebrauch der griechischen Rangpridikate des Senatorenstandes in den
Papyri und Inschriften, Tyche 6 (1991) 17-35, bes. 29.
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Die Stelle aus der Passio des Hl. Athenogenes weist indes in eine Zeit, die rund 100 Jahre spiter
liegt, und zeigt, da dieser terminus technicus spéter nicht mehr verwendet wird, eine gewisse Histori-

zitit des Berichtes in der Beibehaltung eines urspriinglichen Terminus32.

112. Awobtiov in SB I 7033 = Awvotdiov

Die in TAPA 53 (1922) 113-127 (Teilabbildung Plate I) von H. B. Dewing edierte Dialysis aus
dem Jahre 481 n. Chr. verzeichnet realienkundlich und lexikographisch interessante Gegenstinde ei-
ner Mitgift. Z. 40, 43 und 44 verzeichnet die ed. pr., der auch der SB-Text folgt, Aivodyia (n. pl.).

Preisigke, WB, verzeichnet das Wort nicht, LSJ weist mit dem Vermerk ,,perh.” (vielleicht) auf
Avoodiov hin, S. Daris, Spoglio Lessicale papirologico, Milano 1968, s. v., nimmt es uniiberpriift
als unbestrittenes Lemma auf.

Die Teilabbildung erlaubt nun im paldographischen Vergleich, dem nur einmal belegten Wort
nachzugehen. Es stellt sich heraus, daB © im Text durchaus wie y aussehen kann, wie die unzweideuli-
gen Worter obtmg oder tobtwev auf der Abbildung zeigen. Das legt nun nahe, eine Verlesung statt
Awovtiov anzunehmen, das seinerseits in der Form Awvoddiov papyrologisch dfters belegt ist, z.
B. P.Oxy. I 114,8 (2./3. Jh.), P.Oxy. LIX 4001,14 (sp. 4. Jh.), SB VI 9158,8 (5. Jh.) oder P.Hamb.
142,5 (6. Jh.). Die Schreibung t fiir & ist papyrologisch geliufig und gerade auch in diesem Doku-
ment im Wort Awtixiov (Z. 38) fiir Awdikiov belegt.

Somit ist Avodyiov als Aivodtiov zu lesen, wie bereits D. J. Georgacas in Dumbarton Oaks Pa-
pers 13 (1959) 262-263 vorgeschlagen hat (vgl. BL V 99), und als Avo0diov zu verstehen.

113. P.Oxy. XXVII 2480, Frgm. 3,262

In diesem umfangreichen ,,Account for the Issue of Wine* aus den sechziger Jahren des 6. Jh.
drucken die Hrsg. bei dem Frgm. 3,262 'Angovav dei votap(ie). Wir diirften es hier aber sicherlich
mit dem papyrologisch ausreichend belegten Personennamen ‘Aeig33 im Genetiv zu tun haben.

JOHANNES DIETHART

114. Keine Ernopyot in P.Cair. Isid. 53, 29

P.Cair. Isid. 53 enthilt drei Quittungen iiber verschiedene Steuerabgaben. Am Ende des Gesamt-
textes steht in den Z. 28-29 eine Datierung nach den Konsuln des Jahres 314 n. Chr., die nach der
Lesung der Editoren lautet:

28 vrateiog ‘Poveifo]v O[voro]vsiavod kai Ietpoviov 'Avviavod

29 T®v Aopnplotdrev éndpyov I

Bagnall, Worp, CSBE, S. 107 (Anmerkung zum J. 314), bemerken dazu: ,.ed. rest. at end ndip-
xov*, und ebenso ist auch in Bagnall, Cameron, Schwartz, Worp, CLRE, S. 163, der Papyrus ohne
Beanstandung unter den Belegen fiir diese Konsulsdatierung angefiihrt.

Die Erginzung éndipywv wire aber nur dann gerechtfertigt, wenn beide Konsuln das hohe Amt
des praefectus praetorio innegehabt hitten. In der Tat hatte seine steile Karriere C. Ceionius Rufius
Volusianus (PLRE [ 976-978, s. n. 4, und T. D. Barnes, The New Empire of Diocletian and Con-
stantine, Cambridge Mass. 1982, 100) bereits 309/310 die Pritorianerprifektur und 311 zum ersten
Mal den Konsulat (dazu T. D. Barnes, Constantine and Eusebius, Cambridge Mass. 1981, 37)
erreichen lassen. Dagegen war Petronius Annianus (PLRE 1 68f., s. n. 2) zu dem Zeitpunkt, als
P.Cair. Isid. 53 geschrieben wurde (29. August bis 31. Dezember 314), noch nicht praefectus
praetorio gewesen. Dieses Amt bekleidete ererst vom 28. April 315 bis zum 1. Marz 317, vgl.
PLRE, loc. cit., und S. 1047. Nun lieBen sich zwar einige Beispiele anfiihren, wo in den

32 Das im Entstehen begriffene Handlexikon des byzantinischen Griechisch vornehmlich des
9.-11. Jh. (Arbeitstitel) unter der Agide von E. Trapp (Bonn) kennt keine weiteren Belege aus der
byzantinischen Zeit.

33 5. D. Foraboschi, Onomasticon alterum papyrologicum, Milano 1967-1971 s. v.
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Konsulsdatierungen irrtiimlich beide Kollegen als €mopyot bezeichnet sind, obwohl tatsichlich nur
einer der beiden praefectus war (z. B. P.Abinn. 59, 19: Konsuln von 344: Iulius Sallustius, PLRE I
798, war nicht Prifekt; P.Lips. 62 II 17: Konsuln von 384: Fl. Ricomer, PLRE 1 765f., war nicht
Prifekt); Bei den Konsulsdatierungen nach Volusianus und Annianus findet sich aber weder in den
papyrologischen noch in den epigraphischen oder literarischen Dokumenten (zusammengestellt in
CLRE, dazu kommen CPR XVII A 3, 38-40 und 4, 1-2) auch nur ein einziger Fall, wo hinter
Aaprpotdrov noch éndpyov hinzugefiigt wire. Mehr noch: Nicht einmal die Prifektur des
Volusianus alleine wird angefiihrt, wie das in anderen Jahren, wenn nur einer der Konsuln Prifekt war,
sonst iiblich ist (so z. B. bei den Konsuln der Jahre 332, 340, 344 u. 6.). Auffilligerweise ist auch in
keiner Datierungsformel in den Papyri von 314 angezeigt, daB es sich bereits um den zweiten
Konsulat des Volusianus handelt. Das ritselhafte to o/, das in CPR VIII 22, 5 hinter Aapnpotdtov
steht, ist als ,,Iterationszahl” bei einem nicht dem Kaiserhause angehdrenden Konsul unsinnig, vgl.
CLRE, S. 69. Die Unterdriickung der Iteration und der Prifektur erklirt sich aus der Tatsache, dafl
beide Amter von Maxentius an Volusianus verliehen worden waren und dieser Abschnitt seiner
Karriere in der Regierungszeit Konstantins verschwiegen wurde. Der erste Konsulat und die
Priitorianerprifektur fehlen auch in seinem cursus honorum auf der Inschrift CIL VI 1707 + p. 3137 =
Dessau, ILS 1213 aus dem Jahre 314 oder kurz danach.

Demnach ist in P.Cair. Isid. 53, 29 éndpyov zu streichen. Nach Aoprpotdrmv folgte, wie in
allen Vergleichstexten, lediglich das Tagesdatum, das der Schrigstrich am Ende der Zeile beschlof.

BERNHARD PALME
115. SPP III 82: Kosmas, teAwvapync und ovoyvootng

Im Rahmen der Ausarbeitung von P.Vindob. G 23207 — dieser Text wird Teil meiner Diplomar-
beit sein — erschien es angebracht, jene Papyri, die einen tedovépyng erwihnen, zusammenzustel-
len: einer der insgesamt sechs Belege ist SPP III 82 (6. Jh. n. Chr., Arsinoites). Der editio princeps
von C. Wessely sind einige zum besseren Verstindnis des Textes beitragende Korrekturen sowie die
Ergénzung von dvoayvédotng am Beginn von Zeile 6 hinzuzufiigen.

L[ Koo]udg tedavapy(ng)

2 1) Gavpotmmmt(m) AvSpSQL Yporppe(tel) kdp(ng)

3 T(xpave[m}g u(mp) taloug Kpipvoy mépm(g wﬁ(nam)vog)]

4  vopicpoto 'cpwr. porapd: yi(verar) vo(mcpma) ¥ ploropd) Eypdom) un(vi)
5 Ene[up ] g owt(ng) £ td(iktiavog) 8(1’) épod Koopdg

6 dvayvootnc kol tehovdpyng t.

3

. kpipvov 5. Koopd 6. dvoyvdctov kol TEA®VAEPYov

»--. (lieferte) der Zollbeamte Kosmas dem sehr bewundernswerten Andreas, Dorfschreiber von
Tamanis, fiir téAog fiir grob geschrotete Gerste fiir die 5. Indiktion drei Nomismata brutto (ab); das
macht (in Zahlen) 3 Nomismata brutto. Geschrieben im Monat Epeiph, am ? derselben 5. Indiktion,
durch mich Kosmas, kirchlicher Vorleser und Zollbeamter.*

Kosmas, neben seiner Titigkeit als Zollbeamter auch Vorleser in der Kirche, iibergibt einen Be-
trag von drei Nomismata fiir téAog xpipvev an den Dorfschreiber Andreas. Der Papyrus war viel-
leicht ein Schriftstiick aus den Aufzeichnungen des Kosmas, ein Beleg, in dem er den Verbleib der
von ihm eingehobenen Zollgebiihren festhilt. Der Dorfschreiber scheint fiir Einnahmen und
Ausgaben zeichnungsberechtigt gewesen zu sein: er iibernimmt nicht nur Geld, wie hier, sondern
zahlt auch, wie andernorts belegt, Léhne aus: SPP III 71, 82b, 90, 92 werden cVppoayor von ihm
entlohnt.

In der Prosopographia Arsinoitica 1 (J. M. Diethart, Wien 1980 [MPER NS 12]) ist der Zollbe-
amte und kirchliche Vorleser Kosmas nicht verzeichnet; ein Nachtrag wire wiinschenswert.

ANDREA RUSS
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116. Ap. 16. 2-4 in O.Petr. 455 Tafel 12

O.Petr. 455, which now appears as UC 32218 in the inventory of the Petrie Museum of Egyptian
Archaeology, University College London,3* is a small body fragment measuring 7.3 x 8.1 cm. from
a wide-ribbed jar of micaceous pink ware, the concave side unpitched. It is inscribed with five lines of
Greek in a large, practiced uncial script, certainly not the hand of a beginner, which should probably
be dated to the sixth century or early seventh. The writing is clear and legible, though there seems to
be some evidence of fire damage on the lower left hand side. No provenance is recorded, but like
almost all the other Petrie ostraca it may have originated in the Theban area.

J. G. Tait, who first edited this ostracon in 1930, thought that it was a ‘document of uncertain
character’, and transcribed it as follows:

1 papropno[?] . . .xovie . . [3] Madrog Zv[*]o. . . HEV Pl.v...ev

In fact, Tait’s transcription contains several inaccuracies, and when correctly read, the text on
the ostracon is easily identifiable as an extract from The Acts of the Apostles, 16.2-4.35 A dual
transcript seems required:

1 Juoproper glpaptopet[to + c. 18 letters]

2 Jotikviea| xJai "Ixovie &[Sehodv + c. 14 letters]
3 ImowAocey| 6] ModAog ob[v + ¢. 20 letters)

4 Jpretepev| nelprétepev] + c. 25 letters]

5 ](Z)i/:racev[ ] Z_S\g'*_fag gv [tolg

The layout and the pattern of missing letters suggests that the ostracon as we have it lacks a
small part of the left-hand side, containing the margin and 1-2 letters, and thus that text may have
been written out in lines of fairly even length, each containing between 27 and 34 letters.

DOMINIC MONTSERRAT
117. Nicht éri név 10D ypdvov, sondern émi TéAet Tod xpdvov

Die Z.40-42 von P.Mich. Inv. Nr. 5191a, einem Lehrvertrag, der als SB XVIII 13305 abermals
abgedruckt worden ist, hat der Herausgeber folgendermaBen transkribiert:

40 AopPovaodong the noiddg Emi wo-
41 v T0b xpdvov eig Adyov 'loimvog
42 Spaypdg tEfkovra.

Zwei Dinge fallen auf:

1) Der Ausdruck éni ndv t0od xpdvovu stalt émi (&)rovio 100 ypdvov;

2) die Abteilung ndlv, zumal der Schreiber dieses Textes meistens gemaB den grammatikalischen
Regeln die Wortabteilungen vornimmt. Wie ich am Original feststellen konnte, ist aber émi télA
(lies TéAer) 10D ypbvov statt éni ndlv zu lesen (vgl. z. B. PSA Athen. 17, 23-24). Nach Ablauf der
Lehrzeit wird die Sklavin 60 Drachmen erhalten, die natiirlich auf das Konto ihres Herrn iiberwiesen

werden>6, ’

PIETER J. SUPESTEIN
118. P. Sta. Xyla: Coptica corrigenda

Die nachfolgenden Corrigenda bezichen sich auf Koptisches in Schuldscheinen. Sie stammen aus
dem Hermopolites; bei Nr. 8 ist es sicher, bei Nr. 12 und 17 ist die Herkunftsangabe fraglich. Alle

34 Thanks are due to Mrs. R. M. Janssen, Assistant Curator of the Petrie Museum, for per-
mission to publish this text and reproduce a photograph.

35 Excerpts from the Acts occur relatively often on papyri and ostraca from Egypt: see J. van
Haelst, Catalogue des papyrus littéraires juifs et Cherétiens, Paris 1976, nos. 469-489. I have,
however, been unable to find any other examples of this xcerpt on papyrus or ostracon.

36 Weiters ist in den Zeilen 26-27 télyvny statt téxlvny der ed. pr. zu lesen.
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Papyri stammen aus dem 6. Jh. n. Chr. Zum iiberwiegenden Teil sind die Papyri griechisch beschrie-
ben, nur auf dem Verso gibt es eine bzw. zwei Zeilen Koptisch, die in direktem Zusammenhang mit
dem griechischen Text stehen.

Nr. 8 ist vermutlich ein Schuldschein. Dieses Dokument ist datiert mit 19. 3. 535 n. Chr. Die
beiden koptischen Zeilen am Ende der Urkunde geben den Namen, den Namen des Vaters und GroBva-
ters und den Beruf des GroBvaters wieder. In Z. 12 ist TMANGAMOYX zu lesen, ebenso auf S. 66, wo
zweimal MANGAMOYX zu lesen ist.

Auf Grund der Palidographie wird Nr. 12 ins 6. Jh n. Chr. datiert. Papa Andreas ist der Kreditgeber,
der im griechischen Teil fehlt. In Z.17 steht XPQCTE, die iibliche Form des Infinitivs ist XPEWCTEI,
aber es gibt auch XPIWCTEl (KSB I 47, 3), XPIeCTE (KSB 146, 2), XPWCTI (KSB I 24, 5; 25, 4). Das
dem XPWCTE folgende N gehort an TIATIA direkt angeschlossen (= NTIATIA), ebenso verhilt es sich z. B.
auf S. 88 mit NANOYTI, NMTAT, NRIKTQP, NATIA ENOX usw. Auch ETXPWOCTE, ETCIAEI, TIETCIAI geho-
ren zusammengeschrieben. Zu trennen wire z. B. auf S. 88 TI)E NAAYEIT, TIWE NMABIAC usw.

P.Sta. Xyla 17 konnte auf Grund der Paldographie und der Nennung einer Indiktion in das Jahr
548/9 datiert werden, obwohl der Teil des Papyrus, der die Datierung trug, verloren ist. In Z. 17 ist der
weibl. Personenname TEGPOO>MTIE zu lesen; ebenso BPOOMMNE in der Anm. 17, weiters auf S. 107,
Anm. 17 und S. 127 (s. v. [leprotépa, vgl. Preisigke, Namenbuch, und Foraboschi, Onomasticom
alterum, Meprotepd).

Entsprechend zu diesen Berichtigungen ist in den Indices (S. 146) MANGAMOYX, TIMANGAMOYX,
TEGPOOMTE und BPOOMTIE zu schreiben. In den Indices ist bei TWEN Nr. 12, 17 zu streichen, da es an
der genannten Stelle kein TI)EN gibt.

MONIKA HASITZKA

119. 8 &PpéPerc in SB XIV 11591, 11 und 11592, 11

Daris37 fithrt fiir den (rémischen) Verwaltungsbeamten a brevibus — &BpéPic38 in grizisierter
Form — folgende Belegstellen an: P.Herm. Landl. F 29, 31, 35, 517, 529, 567, 569, 616 (= P. Flor.
17139), P.Herm. Landl. G 312, 350, 353, 390, 397 (= P.Giss. 117), SB XIV 11591, 11; 11592, 11;
SPP XX 85 v II 26. Die Belege stammen alle aus dem 4. Jh.

In P.Herm. Landl. F 31, 35 ist &BpéPig in der gekiirzten Form &PpeP( ) belegt, ebenso in
P.Herm. Landl. G 312, 353, 397, SB XIV 11592, 11 ([v®] &[Bp£]B( )), in P.Herm. Landl. F 29 als
&Bpe( ) und in P.Herm. Landl. G 350 schlieBlich als aBp( ).

Abgesehen von P.Herm. Landl. F 517, wo das Wort im Genetiv steht: (81(¢) Oewdbdpw (fiir
Oenddpov) aPpéPig !), findet sich in P.Herm. Landl. F 529, 567 (6BpéPig), 569 (&PpéPi[c), 616
(&BpéPig) und in P.Herm. Landl. G 390 der Nominativ.

In SPP XX 85 v II 26 (vgl. BL VII 260) findet sich fiir den Dativ pl. die Form &ppéBeig:
'AndAhave xai ‘Eppoddpe afpéferg k.

Einzig SB XIV 11591, 11 (=& &PpéBet) scheint zunichst ein Beleg fiir eine mégliche Deklina-
tion von &PpéPig zu sein. Sijpesteijn und Worp lesen in ihrer Edition ZPE 22 (1976) 98 1§ aBpéBer.
Bei einer Uberpriifung des Originals lassen sich jedoch unter dem Mikroskop nach dem 1 Spuren eines
¢ erkennen, was zur Lesung &BpéBeig fiihrt. Analog dazu ist die Auflosung der Kirzung &[Bpé]B(et)
in SB XIV 11592, 11 zu &[Bpé]B(er)zu korrigieren.

Somit ist ersichtlich, daB in den Papyri &BpéB(e)rg als undekliniertes Wort in Gebrauch ist.

JOHANNES DIETHART und IRENE EHRENSTRASSER

37 8. Daris, Il lessico latino nel Greco d‘Egitto, Barcelona 19912, s, v.
38 S0 die Akzentuierung in den Editionen, nur Daris hat &Bpefic.
39 P Flor. 171, 517 hat "ABpoyp..., in P.Herm. Landl. F ist es zu &BpéPig korrigiert.



