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GERHARD THUR

Hypotheken-Urkunde eines Seedarlehens
fiir eine Reise nach Muziris
und Apographe fiir die Tetarte in Alexandreia

(zu P.Vindob.G. 40.822%)
(Tafel 15, 16)

Dankbar nimmt die Fachwelt die rasche Publikation eines erst 1980 im Antiquititenhandel
erworbenen Papyrus durch Hermann Harrauer und Pieter J. Sijpesteijn zur Kenntnis. Der Text bictet
zwei Raritdten: Wir haben endlich ein unmittelbares Dokument fiir die literarisch hinreichend
belegten Auflenhandelsbeziechungen Roms zu Indien aus der Mitte des 2. Jh. n. Chr. Den
Ausfiihrungen der Herausgeber zu den Handelsrouten und -waren ist hier nichts hinzuzufiigen'. Fiir
die Rechtsgeschichte wichtig ist die Urkunde als Beleg fiir die Sicherung eines Seedarlehens. Licht
fallt auch auf die Erhebung des Importzolls von 25%, die Tetarte. Obwohl die rémischen Juristen das
Seedarlehen ausfiihrlich behandeln, sind entsprechende Urkunden héchst selten; eine eigentliche
Seedarlehensurkunde aus romischer Zeit fehlt trotz des gliicklichen Neufundes immer noch?. Es ist
deshalb nicht zu verwundern, daB die editio princeps nicht alle rechtlichen Fragen befriedigend 16st.
Die folgenden Bemerkungen gehen auf ein Seminar im Miinchener Leopold Wenger-Institut zuriick?.
Als Ergebnis kann festgehalten werden: Die Sicherungsgeschifte fiir das Darlehen stimmen in
iiberraschend hohem MaB mit denjenigen der etwa 500 Jahre ilteren, in der Rede gegen Lakritos
eingelegten Urkunde (Dem. 35, 10—13) iiberein. Die umstrittene Frage, in welche rechtliche Form
das Seedarlehen nach Auffassung der romischen Juristen gekleidet worden sei, 14Bt sich aus dem
Fragment jedoch naturgemiB nicht kliren*. Die auf dem Verso wiedergegebene Aufstellung der

* H. Harrauver, P. J. Sijpesteijn, Ein neues Dokument zu Roms Indienhandel, Anz. phil.-hist. K1. Osterr. Akad.
d. Wiss. 122 (1985) 124—155 (So. 7). Danken mochte ich an dieser Stelle den beiden Herausgebern fiir
mannigfache Beratung; die Verantwortung fiir das folgende liegt freilich allein bei mir.

!'S. dazu neuerdings, jedoch ohne Kenntnis des vorliegenden Papyrus, J. Rougé, ,Emporion nomimon'.
Recherches sur la terminologie du Périple de la mer Erythrée, Index 15 (1987) 405—411.

2 Soweit mir bekannt, gibt esinsgesamt vier Urkunden: 1) Dem. 35, 10—13 (ca. 340 v. Chr.), eine in die Rede
eingelegte Syngraphe eines Seedarlehens mit Verpfindung der Ware; 2) P.Berl. 5883 + 53, SB III 7169, 5—26
(1. H~—M. 2. Jh. v. Chr.), Seedarlehensvertrag mit Biirgenstellung; 3) Tab.Pomp. 13, F. Sbordone, C. Giordano,
Rend. Acc. Napoli 43 (1968/69) 195—202 (38 n. Chr.), Quittungsurkunde fiir ein Seedarlehen (?), Biirgenstellung;
4) P.Vindob.G. 19.792, A. Biscardi, Actio pecuniae traiecticiae, Torino % 1974, 206 (149 n. Chr.), Bankmitteilung
liber ein Seedarlehen mit Verpfindung von Schiff und Ware; zu vergleichen ist auch 5) das ,Seedarlehen des
Kallimachos* mit Verpfandung der Ware, von dem Cervidius Scaevola im 28. Buch seiner Digesten berichtet
(D 45,1,122,1). Zuden Texten 1,2, 4s. J. Vélissaropoulos, Les naucléres grecs, Paris 1980, 304—311; zu allen fiinf
Texten s. J. Rouge, Prét et société maritimes dans le monde romain, in: The Seaborne Commerce of Ancient Rome,
ed. J. H. D’Arms, E. C. Kopff, Mem. Am. Acad. Rome 1980, 291—303.

3 Den Mitveranstaltern, Herrn Dr. D. Behrend, der auch am Entstehen des Manuskripts kollegialen Anteil
nahm, und Herrn Dr. T. Mrsich, danke ich fiir Anregungen und Kritik. Besondere Verdienste hat sich Herr cand.
jur. J. Pichler in seinem Referat iiber den schwierigen Text erworben.

4 Es geht in Auseinandersetzung mit Biscardi (0. Anm. 2) darum, ob das romische Seedarlehen nur iiber den
Umweg einer Strafstipulation klagbar sei, ob einerseits die Risikoabsprache und andererseits die Beschaffung von
Waren notwendigerweise zum Vertragstypus gehorten; s. W. Litewski, Studi C. Sanfilippo IV, Milano 1983, 381—
397, und zur letzten Frage Rougé (0. Anm. 2).
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Waren samt Gewicht und Wert ist die Abschrift der ,,Zollerklarung* (4pographe) fiir die Tetarte, die
nicht am Roten Meer, sondern allein in Alexandreia erhoben wurde.

Der Text — jeweils nur die Kolumne IT von Rekto und Verso lohnen die Erdrterung — ist,
abgesehen von einer marginalen Neulesung, die ich H. Harrauer verdanke, mit etwas abweichenden
Ergiinzungen und geinderter Interpunktion, aus der editio princeps iibernommen. Die Ubersetzung
fuBt auf der neuen rechtlichen Deutung des Geschifts®.

Rekto
Kolumne II

- 0 pévov oov Etépav Enfitpotav §| Ppoviiotdv Kol 6TNoag

[ddow Tl o xaundeitnt EAla (tdhavra) po (§paxKag) v npodg énibecty
Tii¢ &ig Kontov

[oLvddoly kal dvoicw 1d ToT Bpovg petd Tapapvrakiic kol doeaisiag
[eig td]c &ni Kontov dnpociog topoinurtikds drodnkag kol ot-

[fow 6]'1;6 TV onV §j 1@V odv énttpdrwv § T00 TapodvTog adTdV
[EEovaia]v kol c@payeido péypr motapod EuPorfig xai EuPaiodpat

[tén 8&Jovtt korpdr glg motapov dogartg nholov kal katoicw eig v
[&v "AAeElavdpeiq Tiig TETAPTNG TOpaANPRTIKTV GToBnkny kol 6-
[Loiw]g moicw Vo TNV ofyv 1 TV cdv éEovoiav kai copayeida taig
10 [to¥ n?.»o]ioo amo tol viv péypt tetaproroyiog dandvailg ndoaig Kol go-
11 [pérpwv] 6povg kol vadilov motapuitolg kai tdv dAlov katd uépog dva-
12 [Aopdliov npdg 16 dvotavtog tod &v taig katd Movleiptv 10D da-

13 [veiov clovypaaic Tfig drodocemg @piopévou ypovov &av pn dikai-

14 [og 16T]e xpeoivtd TO Tpokeipevov &v énol daveiov tote glvat

15 [rpd¢ 6]¢ Kai 100G covg EmTpdnovg §| ppovTioTag TNV éyYAoyny kol 6Ao-
16 [oyxepfi] EEovoiav dg &av aipfiodes nooachon ta Tiig npatews yoplg

17 [Sweot]orfig xal npook{Af doewg kpatelv 1€ Kol kupledely Vv npokiet-]
18 [pévnlv OmobNkmyv kal TeTaptoloyeiv Kol Td AOLTG E0OpEVA HEPT)

19 [tpio pletagépely ob &dv aipficle kal Twielv kol uebunotibecbar

20 [xai] §t[€]por mopaympelv @¢ &av aipfiode kol 1a xad’ Eavtniv diotkovo-
21 [pelicOor ka® 6v &av PovAncbe tpomov xai £avtd dvelcBol tig &nl 'tod’
22 kaipod gavnooptivig Tfig kal ékkpodlel]v kal évhoyeiv T4 tecodpeva
23  [Onép 10D mpokelpév]oy daveiov Thig nioTEMG TOV TEGOVPEVOV

24 Jobong mlept o€ kal Tovg EmTponovg §| PPovIicTas dviey fudv dovKopav-
25 [tht]ev katd mavta tpoTov. Tod 8¢ mept TNy EvOnKkMV EvAeipatog

26 [r]e kol nAeovaopatoc npog Ene Tov dedaveicuévov kgl vroteber-

|\

Nelie SRR B NV TN S

Kolumne [T
27 [uévov dviog — —

3 [eloddoly edd. 9/10 oppayeido. taig edd. (mit Konjektur tdv ... domdvev) 10/ 11 go][pétpov] edd. 12 mpog
(Epg — — — Bviov. dpohoyodpev — — — mpogy Haplographie, edd. (8. 141) 17 [npooPoriig edd.;
npookpiceng 23 [tod npoyeypappévioy daveiov. Tiig edd.

3 Es empfiehlt sich, vor Lektiire der Ubersetzung einen Blick auf die Gesamtinterpretation (u. I B) zu werfen.
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(1) — — — (?) weitere Vertreter® — — —

und wie vereinbart werde ich deinem Karawanenfiihrer weitere’ 170 Talente 50
Drachmen (als Frachtlohn) geben fiir die Verladung (der Ware) in der Karawane® nach
Koptos

und ich werde (die Waren) durch das Wiistengebirge unter Bedeckung und Sicherung
in die offentlichen Zollager? bei Koptos hinauftransportieren lassen

und [Z. 5] ich werde (sie) unter dein Verfiigungsrecht und Siegel!? stellen oder unter
das deiner Vertreter oder des von ihnen Anwesenden bis zur Verladung auf den FluB

und ich werde (sie) zum gehdrigen Zeitpunkt in ein sicheres Schiff auf den FluB
verladen lassen

und ich werde (sie) in das Zollager fiir die Tetarte in Alexandreia hinabtransportieren
lassen

und ich werde (sie) in gleicher Weise unter dein oder deiner Leute Verfligungsrecht und
Siegel stellen
(2a) fiir alle Ausgaben!!
fiir [Z. 10] das Seeschiff!?

von jetzt an bis zur Erhebung der Tetarre!3
und fiir Frachtlohne!4 durch das Wiistengebirge,
fiir Frachtlohne an FluBschiffer
und fiir die sonstigen anteiligen!> Aufwendungen
(b) und damitl®,

sobald der in der Darlehensurkunde!” nach Muziris!8 bestimmte Zeitpunkt der
Riickzahlung!? eingetreten ist, und wenn ich dann den Schuldbetrag des gegenstiindlichen,
mir (gewihrten)?’ Darlehens nicht ordnungsgemiB begleiche?!,

dann [Z. 15] fiir dich und deine Vertreter ganz nach ecurer freien Wahl22 die
vollstandige Befugnis bestehe:

die VollstreckungsmaBnahmen zu betreiben ohne Mahnungseingabe und Ladung?3,

(ndmlich) die gegenstandlichen Pfandsachen (= die Waren)?4 in Besitz zu nehmen und
dariiber zu verfiigen,

die Tetarte erheben zu lassen?,

die verbleibenden drei Viertel (der Waren) zu verbringen, wohin ihr wollt,

zu verkaufen,

weiterzuverpfinden26,

[Z. 20] cinem Diritten abzutreten, wie ihr wollt, :

die MaBnahmen iiber sie (= die verpfindeten Waren)?? zu treffen in der Weise, wie ihr
wollt,

(sie) auf eigene Rechnung zu iibernehmen (kaufen)?® zu dem dann giiltigen
Tagespreis
(¢) und (beiall dem) die fiir das gegensténdliche Darlehen anfallenden (Aufwendun gen)2?
abzuzichen und in Rechnung zu stellen, wobei wir unter Zugrundelegung der von dir und
deinen Vertretern glaubwiirdig gemachten3? Aufwendungen (diesbeziiglich) [Z. 257 in jeder
Hinsicht klagfrei gestellt sein sollen3!.

(3) Da hinsichtlich des (von dir) investierten Geldes32 sowohl ein Minder- als auch ein

Mehrerlds (beim Pfandverkauf) auf meine, des Darlehensnehmers und Pfandbestellers,
Rechnung geht33, — — —
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Verso

Kolumne I (nur Zeilenenden)

1 1-Jv@v) vO 2 -luv@v) 18 a3 -lpv@v)vn [* -] ———x ] -Jovg pEL dM(kfic)
(torévtov) pk pv(@v) 1wy [© -] (takdvtov) k¢ pv@v) A |7 v te Tfig TeTdpTng
|8 Sploiwg OMKAV) pv(@v) 1o L& |° -] — — (rarévrov) k¢ pv(@v) nd 10 ] ——

(tohévtaov) & pv(@v) Ay |11 -] ———(Tadéviav) 8 pv(@v) kg |12 -] T, — o |13

] (toAévtov) K pv(@v) kS 14 -] oM(kfig) el | -] ca(l® -n|l7 -]c8 |8 B0 -
15 a2 [ - -JToe w@v) [ -k & év [alvri- [P -ghar m, v — [
.....pwov [P ] pv(@v) Gpoxpdv) yoa |20 -(taravrav)] 8 (Spaxpdv) AR 27 -——p. &’
1?8 -]1[.Ttov

Kolumne IT

17 vapdov Tavyitikiig KoTdV & GV dpoimg

Tiun Aoyiletar g tiig kiotng (Spaypai) "Ae apyvpi-

oV (térAavia) pe.

ELEpavtog Bylodg pEv OAx(f¢) (tdravta) on pv(al) voLd

@v dpoimg Tipn Aoyiletar 6 k(fig) pév (tardviav) on pv(®dv) wiy]
TAV YvopEvev otabpiolg Tiig TeTapTNng TOv

TaAdvtov AoTilopévoy mpog Al(tpag) P& (yYivovtal) Ai(tpar) “Zvom
g¢ dv aipel Loyilopsvov gig 10 tdiaviov A(tpdv) o]

80 ouvnBwg Tpog Tovg Eundpovg Aoyiletar OA[k(fic)]

(téAavia) og pv(al) pe ¢ TG pv(dc) (paypal) p (yivetar)
(téAavta) og (dpaypal) ‘Ae:

11 thv 8¢ Aoudv Yo tdv dpafapy®dv mieim Onep

12 1 tetaproroyiag dpbéviov &v 4pBp® 680vTmv

13 mapa 10 aipodv kal tetaptoroyovpévav 636vtev puv(al) wl[d]

14 &g tiig pv(dg) tdv icav (Spayudv) p [apy(vpiov)] (Spaypal) *Apos
15  vyiv(eta) émi 10 [abTO] (téhavta) og (dpaypai) "Eyos.

16 oxddv vé 6Ak(fic) (tdhavra) vy pv(al) OLS '

17  &v dpoimg Tum Aoyiletor 6AkTig pév (tarbviov) 1f pv(®dv) ]

18 1@v dg mpox(ertar) yiv(opévov) &x 1od pépoyg otabpioig pev tethping
19 Ai(tpar) "Acid kabag [kai] 8¢ Tpog Tovg Eundpovg Aoyi-

20 Cetor 6Ak(Tig) (tdravta) 1B pv(ai) k€ dg thig uv(dc) (dpaypai) o

21 é&py(upiov) (taravta) n (Spaypal) "AcP-

22 t@®v 3¢ Aowmdv whsio VEP TG TETOpTOAOYiNG GphEtL-

23 odv dg tpokeital pv(oi) kPLY dg THig pvac tdv

24 {oov (dpoypdv) o apy(vpiov) Bpaypal) "AePpr

25 vyiveton oy1ddv (téravta) n (Spaypel) Eoxps.

26 yiveton Tiufg EAEQPAVTOG apy(upiov) [(tdAavia) og (Spayuol) *Eyos]
27 &ni 10 adto Tpfig pepdv § @V EKTETAEVKOTOV

28 &v 1@ [en] ‘Eppandiravi thoie optiov dpyv-

29 piov (tdravrta) "Apvd (Spaypal) Bovp.

O 00~ N L AWM

—_
<

4 vdLedd, §" von Harrauer neu gelesen 8 vielleicht 6(Axfi¢) [*Za?0], s. u. Anm. 37 10/11 "Ag | tdvedd. 13
uv(@®v) ol edd. 18 &k toy edd. 21/22 "Ac? | tédv edd. 23 pv(dv) edd.
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(1—-3) _—

(4) An Narde vom Ganges 60 Kisten,
deren Wert in gleicher Weise berechnet wird:

je Kiste 4500 Dr. Geld 45 Tal.

(5) An Elfenbein guter Qualitit (insgesamt) 78 Gew.-Tal. 543/, M .34,

(@) [Z.5]wovon der Wert in gleicher Weise einerseits fiir 78 Gew.-Tal. 43 M.35 berechnet
wird, die sich nach den Gewichten der Tetarte ergeben39, wobei das (Gew.-)Talent zu 95

(Gew.-)Litrai umgerechnet wird, (woraus sich) ergeben 7478 Lit.,
aus denen unter Umrechnung von 7291 Gew.-Lit.37
in das Talent3® (als Anteil), wie er iiblicherweise fiir Emporoi berechnet wird,

anfallen3? 76 Gew.-[Z. 10] Tal. 45 M.,
die (Gew.-)Mine zu 100 Dr. (Geld): 76 Tal. 4500 Dr.

(b) Von den restlichen Zihnen andererseits,
die in der Zahl (enthalten sind)#*0 und von den Arabarchen (mit Wirkung) fiir das
Erheben der Tetarte iiber den (oben) anfallenden (Anteil) hinaus eingezogen wurden?!,
und die als Zidhne (ebenso) dem Erheben der Tetarte unterliegen: 113/4 (Gew.-) M.,

die (Gew.-)Mine ebenfalls zu 100 Dr. Geld: 1175 Dr.
[Z. 15] das macht insgesamt 76 Tal. 5175 Dr.
(6) An 54 Ballen Stoff (insgesamt) 13 Gew.-Tal. 93/, M.,

(a) wovon der Wert in gleicher Weise einerseits fiir 12 Gew.-Tal. 47 M. berechnet wird, dic
sich wie oben zwar nach den Gewichten der Tetarte aus dem (Ladungs-)Teil*2 ergeben,
(ergibt) 1214 Lit., aber wie fiir die Emporoi berechnet [Z. 20] wird

12 Gew.-Tal. 27 M *3,
die (Gew.-)Mine zu 70 Dr. Geld: 8 Tal. 4290 Dr.

(b) Von den restlichen (Stoffballen) andererseits, die wie oben (von den Arabarchen mit
Wirkung) fiir das Erheben der Tetarte dariiber hinaus eingezogen wurden:
223/4 (Gew.-) M*,

die (Gew.-)Mine ebenfalls zu 70 Dr. Geld: 1592 Dr. 3 Ob.
[Z. 25] Das macht an Stoffballen (insgesamt) 8 Tal. 5882 Dr. 3 Ob.
Das macht an Wert des Elfenbeins in Geld 76 Tal. 5175 Dr.

(Das macht) insgesamt an Wert der 6 Teile der in dem Schiff ,,Hermapollon*“43 exportierten
Ladung an Geld 1154 Tal. 2852 Dr.
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% In den Papyri des 2. Jh. ist fiir den Bereich der Geschifisbesorgung — méglicherweise im Gegensatz zur
Alters- und Geschlechtsvormundschaft — kein Unterschied zwischen den beiden Termini zu erkennen, vgl. Sid
gmtpomov in P.Oxy. 111 501, 5/6 (187 n. Chr.) und den gpovrictig in P.Oxy. IV 727, 14 (154 n. Chr.) sowie das
geldufige 510 @povrictod; s. L. Wenger, Die Stellvertretung im Rechte der Papyri, Leipzig 1906, 228 und 251ff., zu
dem schon damals ansehnlichen Material. Vielleicht stellte der Verfasser der Urkunde in Z. 1, 15 und 24 neben den
origindr griechischen Ausdruck é&mitpomog (vgl. bereits Dem. 27,19) sicherheitshalber den an procuraror
angelehnten gppovtiotig; in Z. 5 fehlt er.

7 Zu vermuten ist, daB der Emporos (der Ausdruck wird in v. IT 9 und 19 gebraucht und ist nach der
Gesamtinterpretation der Urkunde auf die Person ego zu beziehen) diesen Betrag auch bereits auf der Hinreise
bezahlt hat, vgl. Z. 11 und dazu u. Anm. 14.

8 Die Herausgeber (S. 137) gestehen ein, daB sie fiir 2ni6gc1g im Sinne ihrer Ubersetzung ,,Benutzung* (der
StraBBe nach Koptos) keine Parallelen finden konnten. Auch die Erginzung [eloodo]v (Strale) ist durch die zitierte
Tarifinschrift aus Koptos (OGIS II 674) nicht belegt; auBerdem scheint der Betrag von iiber 170 Talenten
angesichts der dort vorgeschriebenen wenigen Drachmen viel zu hoch fiir eine Wegegebiihr (s. u. Anm. 15). Ich
méchte deshalb die Ergidnzung [cuvodolu vorschlagen in der Bedeutung von ,,Karawane®, was der kapunAeitng
(Z. 2) nahelegt. Aus Palmyra ist fir Karawane 7| cvvodio. bekannt (Ehrendekrete fiir Soados, SEG XV
849,5.14.16, 132 n. Chr., und VII 135, 6. 13/14. 22, etwas spiter; s. J. F. Matthews, JRS 74 [1984] 166f.), weshalb
das sonst in dieser Bedeutung nicht belegte Wort obvodog immerhin moglich erscheint. °Ernifcoic fiir
,,Verladung* (auf Lasttiere) ist durch das Verbum énttiBévon (beladen von Eseln, P.Oxy. VI 985 und P.Lond. I
131,27 [p. 166], beide 1. Jh. n. Chr.) gesichert; s. auch &dv 82 pn Em0&o1v in der Seedarlehensurkunde SB IIT
7169, 26, wo in den (fragmentarischen) Z. 22—26 ebenfalls vom Transport der Waren vom Roten Meer (Z. 24) in
die Chora (Z. 25) die Rede ist, s. dazu Vélissaropoulos (0. Anm. 2) 309. Die Wendung npdg énibeciv Tijg elg
Kontov [ouvodolu entspricht der Ellipse péypt notapod EpPoriic (Z. 6); beidemale sind die Ausdriicke fiir
,,Verladung* nach dem zu benutzenden Transportmittel gewihit.

9 Zu Recht weisen die Herausgeber (S. 138) auf den Plural hin, wihrend in Z. 8 der Singular gebraucht wird.
Die verschiedenen Lagerhiuser (fiir die in Alexandreia der Tetarte zu unterziechenden Waren) verursachten wohl
je nach Ladungsteil unterschiedliche Kosten (Z. 11; s. u. Anm. 15).

10 Auf dem Transport vom Roten Meer bis zur Tetarte in Alexandreia stand die gesamte Ware des Emporos
unter ,ZollverschluB‘ (s. u. I B und II). Dabei konnte der Kreditgeber, dem die Ware verpfiandet war, durch
(zusétzliches) Siegel seine erst in Alexandreia auszuiibende Verfiigungsmacht (Z. 16) sichern. Mit einer Ubergabe
der Waren an den Kreditgeber, der in Koptos Zolle zu zahlen habe (Herausgeber, S. 139), hat diese MafBnahme
nichts zu tun; s. dazu u. Anm. 15.

' Mit dem Dativ Somévaig (Z. 10, von den Herausgebern, S. 141, zu Unrecht dem Genitiv dve|[Aopd]tovin
Z.11/12 angeglichen) wird der Zweck des in Z. 9 eingerdumten Verfiigungsrechts bezeichnet: Grundsitzlich hatte
der Empros die Transportkosten fiir seine Waren selbst zu bestreiten ([ddow], Z. 2). Doch konnte er aus Indien
ohne das hiefiir ndtige Bargeld zuriickkommen. So wie er war aber auch der Kreditgeber daran interessiert, daf3
die fiir das Darlehen beschafften Waren méglichst rasch zur Tetarte nach Alexandreia gelangten. Denn erst damit
wird die Riickzahlung des Darlehens fillig (s. u. Anm. 19), und erst nach Erledigung der Tetartologie (Z. 18)
unterliegen die verpfindeten Waren dem Zugriff des Kreditgebers (s. u. Anm. 24 und 25). Also konnte der Fall
eintreten, daB der Kreditgeber oder seine Leute fiir den Emporos Transportkosten auslegten. Fiir die Erstattung
dieser ,Nebenkosten* (Z. 9—12 und 22/23, s. u. Anm. 15) war der Kreditgeber ebenso gesichert wie fiir die
Riickzahlung des Darlehens (Z. 12—22).

12 Da ein Emporos nicht Schiffseigentiimer (Naukleros) ist (zu beiden s. Vélissaropoulos, [0. Anm. 2] 35f.),
stehen an erster Stelle die sicher betriachtlichen Kosten fiir die Passage und Fracht nach und von Indien. Bereits die
Karawane kostet bei einem Zollwert der gesamten aus Indien eingefiihrten Waren von ca. 1.1541/, Talenten (v. II
29) insgesamt iiber 340 Talente (r. 114, s. u. Anm. 14). Besonders zur Bezahlung der Seefracht kdnnte der Emporos
also auf zusitzliche Zahlungen des Kreditgebers angewiesen sein (s. o. Anm. 11).

13 Streng nach der Wortstellung bezieht sich die Zeitangabe nur auf die Seereise, wofiir gewiB die hchsten
Auslagen anfallen kénnen. Jedoch sind mit Sicherheit auch die spéter genannten Auslagen des Kreditgebers fiir
den Transport der Waren nach Alexandreia mit eingeschlossen. Liegt der Zeitpunkt ,,von jetzt an‘ bereits vor der
Seefahrt, konnen folglich auch Auslagen fir die Hinreise gemeint sein. Ein Indiz fiir den Ausgangspunkt einer
durch Seedarlehen finanzierten Reise liegt in ihrem Endpunkt: von und nach Athen (Dem. 35, 10-—13) oder Beryt
(D 45,1, 122, 1), wenngleich im Handelsbereich des Mittelmeeres auch Darlehen fiir nur eine Wegstrecke
vorkommen, s. Vélissaropoulos (0. Anm. 2) 301f. Der entlegene Ort Muziris und wirtschaftliche Uberlegungen (s.
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u. I) sprechen gegen ein Darlehen fiir eine einfache Reise von Indien nach Alexandreia; der auBlergew6hnliche
Umfang des Geschiifts ist ein weiteres Indiz dafiir, dal das Darlehen in Alexandreia, dem Handelszentrum des
Ostens, gewihrt worden war.

14 Aus dem Plural vabhov (Z. 11) ist zu schlieBen, daB mehrere Nilschiffer beteiligt sind. Geht man davon
aus, daB das Darlehensgeschift in Alexandreia abgeschlossen ist (s. 0. Anm. 13 und u. Anm. 17), ist sowohl fiir die
Hin- als auch fiir die Riickreise ein Nilschiff nétig. Uber eine Fracht nach Indien fehlen im erhaltenen Fragment
jegliche Angaben; selbst wenn nur Edelmetall als Zahlungsmittel zu transportieren war, miilten bei dem
gewaltigen Umfang des Geschéfts erhebliche Mengen bewegt worden sein. Aus diesen Griinden fallen auch die
Transportkosten durch die Wiiste zweimal an. In Z. 9/10 ist deshalb ebenfalls der Plural zu ergénzen:
pol[pétpmv]; dem entspricht GAAa in Z. 2.

15 Je nach Ladungsteil fallen unterschiedliche ,Nebenkosten‘ an: Weggebiihren zwischen Koptos und
dem Roten Meer werden nach Wagen-, Kamel- oder Eselslasten und Begleitpersonen berechnet (OGIS II 674,
90 n. Chr.: 1 Obolos bis 10 Drachmen; s. dazu S. J. DeLaet, Portorium, Brugge 1949, 329f., und A. Bernand, Les
portes du désert, Paris 1984, N1. 67). Binnenz 6 11esind wiahrend der Reise auf dem Nil nach Warengattung und
Gewicht zu entrichten (s. Herausgeber, S. [38f.), sie werden héufig pro Gewichtstalent (= 60 Minen) erhoben und
betragen z. B. fiir verschiedene Sorten von Myrrhe 22 oder 67 Drachmen (W. Chrest. 273, 2./3. Jh. n. Chr., s. dazu
S. L. Wallace, Taxation in Egypt, Princeton 1938, 266f.; im Verso unserer Urkunde wird hingegen der Zollwert der
Waren fiir die Tetarte pro Gewichtsmine mit 70 bis 100 Drachmen festgelegt). SchlieBlich sind wohl in Koptos fiir
die unterschiedlichen Warengattungen verschiedene Lagergebiihren zu bezahlen (s. 0. Anm. 9 zu Z. 4).

16 Uberzeugend bezichen die Herausgeber (S. 141) mpoc 16 (Z. 12) ... und ... slvan (Z. 14) aufeinander, jedoch
eriibrigt sich in Z. 12 die Annahme einer Haplographie. Die mit npdg 16 eingeleitete finale Wendung hiingt, wie
schon toig ... Gvoimpdtoyv, von motom Yo v onv ... éEovsiav (Z. 9) ab. Das ,Verfligungsrecht’ dient dem
Kreditgeber dazu, um ihm als dem Glaubiger den Zugriff auf die verpfindete Ware zu erméglichen, wenn ihm der
Schuldner entweder Aufwendungen nicht ersetzt (Z. 9—12) oder die Darlehenssumme nicht zuriickzahlt
[Z. 12—22).

17" Aus der Verweisung auf besondere Darlehens-Syngraphai (Z. 13) folgt, daB das vorliegende Dokument
nur die getrennt abgefaBte Sicherungsurkunde sein kann; s. dazu u. I C.

18 Die Herausgeber (S. 133) iibersetzen: ,,in den bei Muziris abgeschlossenen Darlehensvertragsexempla-
ren®. Fiir die Errichtung der Urkunde in Indien scheint in der Tat die geldufige Bedeutung von xaté (c. acc.) ,,in
der Gegend von* zu sprechen. Doch findet sich daneben, wenn auch selten, die Bedeutung ,,in die Gegend von*‘:
kot adTnv 62 Tiv moMy yeyopevor (W. Chrest. 11115/16, 123 v. Chr.); s. dazu E. Mayser, Grammatik d. gr. Pap.
a. d. Ptolemderzeit 11/2, Berlin, Leipzig 1934, 430 mit zwei weiteren Belegen; s. auch £éA06vtec katd trv Musiav
(Act. Ap. 16,7) und 818 tdg katd Ao tpocBordag (wegen des Wehens des Windes nach Siidwesten, los., Ant.
15,9,6). In den als einzige im Wortlaut bekannten Seedarlehensurkunden ist das Ziel der Reise ausdriicklich
genannt: ... "ABNvnBev elg Méviny | Zikubvnv kal évtedbev eig Béoropov ... péxpt BopuoBévoug (Dem. 35, 10)
und [...701g gig] v "Apo[pato]e[épov ovlvarois (SB II1 7169, 12). Korrekt gibt auch Scaevola den Inhalt einer
solchen Urkunde wieder: ... mutuam pecuniam nauticam accepit ... Beryto usque ad Brentesium (D 45,1,122,1).
DaB der Zielpunkt einer Seereise nach Indien in einer verkiirzenden Wiedergabe nur ungeféhr genannt ist, darf
nicht verwundern. Die Wendung in Z. 12/13 bedeutet demnach: ,,in der Urkunde, die fiir das (fiir die Reise) in die
Gegend von Muziris (gewdhrte) Darlehen (errichtet wurde)*.

19 Auch das ist in den beiden bekannten Seedarlehensurkunden genau geregelt: zwanzig Tage nach
Eintreffen der Waren in Athen (Dem. 35, 11); [ — —]fjxovta Tage nach Eintreffen in der Chora (SB III
7169, 15).

20 zum Gebrauch von &v (c. pers.) zur Bezeichnung des Schuldners im Rechnungswesen s. Mayser 11/2
(Anm. 18) 396.

2l Das auch fiir die Riickzahlung des Seedarlehens sonst iibliche dmodi86var (Dem. 35,11; SB III
7169, 13. 15; vgl. auch Tab. Pomp. 13, 10) ist hier vermieden, vermutlich weil die anfallende Gesamtsumme derzeit
noch nicht feststeht. Auch in P.Oxy. XII 1420, 5 (Gerichtsprotokoll, 129 n. Chr.)ist der Betrag der y peoAvtn0évra
noch ungewiB}.

22 Die mit Wahlméglichkeit verbundene Klausel (Z. 14—24) findet eine auffillige Parallele in der auch sonst
noch vergleichbaren selbstdndigen Sicherungsurkunde eines Darlehens BGU IV 1158, 12—16 (9 v. Chr.): &dv &8¢
10D %pd(Vov) Evetavio(c) 6 Qhog un Grodidd | tac tob &pyv(piov) (Spuxpac) m, péve(v) mepl Eat(nv)
‘Kopv(niiav)’ v EEoveia(v) koi dyhoyi(v) avtdv |4 mpbacely 16 kepd[A]ato(v) § dvii todtov kpot(eiv) koi
Kopede(tv) 1dv nopa) Skeyopn(uévov) abti kabmlc] Tpdkert(ar) pf tpocdende(icav) pndepiog |'® Sractolfic 1
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npockif(cenc). (Wenn, sobald der Zeitpunkt eingetreten ist, Aulus die 80 Drachmen Silber nicht zuriickzahlt,
soll fiir sie, Kornelia, die Befugnis und Wahl verbleiben, bei ihm das Kapital einzutreiben oder statt dessen das wie
vorliegend abgetretene Grundstiick in Besitz zu nehmen und dariiber zu verfiigen, wobei sie keiner Mahnungsein-
gabe oder Ladung bedarf). In unserer Urkunde ist von der Sache her die Wahlmoglichkeit komplizierter
ausgedriickt, weshalb in den Z. 17—23 alternatives und kumulatives kai abwechseln. In der Ubersetzung sind die
Ausdriicke des Auswihlens (Z. 15 und 16) zusammengefaft.

23 Bei der Bestellung einer Hypotheke verzichtet der Darlehensnehmer hiufig auf dic S105t0Af (Mahnungs-
eingabe des Gliubigers) oder das diuctolko6v (das entsprechende Zustellungschreiben durch die Behdrde) samt
énayyeria (behordliche Verstidndigung des Schuldners) oder mpdéokAnoig (Ladung vor Gericht), um dem
Gldubiger den unmittelbaren Zugriff auf die verpfandete Sache zu erleichtern: BGU IV 1131, 53/54 (13 v. Chr.):
kai pn plocdendévl] | npookin(osmg) fi Srastol(fig): BGUIV 1158,15/16 (draotoh, npdokinstg, s. 0. Anm.
22); P.Bas. 7,18 (2. Jh. n. Chr.): [yw]plc dractoriic xal émavyehiag; s. dazu A. B. Schwarz, Hypothek und
Hypallagma, Leipzig, Berlin 1911, 116f., wo auch, a. O. 127 Anm. 1, das Abbedingen der npocBoAn gerade bei der
Hypothekenbestellung als unwahrscheinlich betrachtet wird. Die Hypotheke erlaubt den direkten Zugriff auf die
verpfandete Sache, weshalb bereits die zur ProzeBeinleitung fiihrenden Schritte, nicht aber Urteil und
Vollstreckung abbedungen werden. Aus diesen Griinden ist in Z. 17 anstatt [tpooBJoAfic (Herausgeber S. 142f)
wohl [SraotjoMdig zu erginzen, wihrend das sonst nicht belegte Wort npookpicewg leicht durch einen Horfehler
aufwpooxAfoewg zuriickzufiihren ist. Zu &hnlichen Fillens. F. Th. Gignac, 4 Grammar of the Greck Papyri of the
Roman and Byzantine Periods 1, Milano 1976, 102ff.

24 Die Herausgeber (S. 143 u. 145) betrachten das Schiff und das in ein und drei Vierte! geteilte Vermdgen des
Darlehensnehmers als verpfindet. Aus dem Umstand, daf laut Z. 9 sich das ,Verfiigungsrecht® des Kreditgebers
nur auf die in Alexandreia eingetroffenen Waren des Emporos beziechen kann, ist jedoch zu schlieBen, daB allein
diese Waren Gegenstand des Pfandrechts sind, wie das auch die Parteien in Dem. 35,10. 13 und D 45,1, 122, 1
vereinbart hatten (s. auch u. Anm. 25 und 32). Nur ein Naukleros kann auch das Schiff verpfinden (vgl.
P.Vindob.G. 19.792; 0. Anm. 2 und 12).

25 S0 wie in Verso II 13 bedeutet tetaptoroyelv hier das ,,Erheben der Tetarte* durch die Zolleinnehmer in
Alexandreia. Die Klausel ermdglicht es den Glaubigern, in Alexandreia an die unter Zollverschluf liegenden
Waren heranzukommen. Kann der Emporos den Importzoll von 25% des Warenwertes nicht bezahlen, ist der
Darlehensgldubiger berechtigt, die Verzollung durchfithren zu lassen. Der Text (Z. 18/19) geht davon aus, daB die
Zolleinnehmer in solchen Fillen ihr Viertel in natura abziehen diirfen; nur die verbliebenen drei Viertel stehen dem
Glaubiger zur Sicherung seines Darlehens zur Verfiigung. Durch diese sinnvolle Bestimmung kommt der
Glaubiger auch dann zu seinem Geld, wenn er etwa sein ganzes Vermogen in die Indienreise des Emporos investiert
hat. Ob auch der Emporos ein Viertel der Waren als Zoll in natura iberlassen konnte, geht aus dem Text nicht
hervor; dem Verso zufolge hat er in Geld abgerechnet. Zu Unrecht deuten die Herausgeber (S. 143f)
tetaptoroyeiv als Beschlagnahme eines Viertels des gesamten Vermdgens durch den Gldubiger.

26 Zur Weiterverpfindung der Pfandsache s. schon Dem. 35,12, dort allerdings nur mit mofsivar
ausgedriickt.

27 Sprachlich kann sich §avtijv (= adtfiv; Herausgeber, S. 144) in Z. 20 nur auf dmobnknv (Z. 18), die
verpfindeten, in Alexandreia eingelangten Waren beziehen (s. 0. Anm. 24). Die Ubersetzung ,,die (Dinge der
Geschiiftseinlage) zu verwalten® (Herausgeber, S. 133) ist abzulehnen; unrichtig wird in der 8v0fkn (Z. 25) der
Gegenstand der drnobfkn gesehen (s. dazu u. Anm. 32). Ahnliche, sonst einfach mit oixovopeiv ausgedriickte
Wendungen sind hdufig Bestandteil der ,Verfallsklausel® bei der Hypothekenbestellung, s. Schwarz (0. Anm. 23)
115.

28 Etwas gewunden treffen die Herausgeber (S. 133) mit ,,dir selbst zu verkaufen den Sinn der Stelle.

2 Mit dem neutralen Ausdruck 6 necobpeva kdnnen sowohl kiinftige Einnahmen (so die Herausgeber, S.
133) als auch Ausgaben gemeint sein. Vom Erlds, den der Glaubiger bei der Verwertung der verpfiindeten Waren
erzielt, wird er gewill seine A ufwendun gen abzichen diirfen. Nach der Stellung der Klausel kénnte es sich um
eine Bestimmung handeln, der Gldubiger diirfe die bei der Vollstreckung angefallenen Gebiihren und Steuern
verrechnen, vgl. P.Flor. I 86, 21f. (91 n. Chr.); I 1, 10f. (153 n. Chr.); P.StraBb. I 52, 10—12 (151 n. Chr.): r086t0
... Kai 8 &av arontn87j ... Onép tioBe Tiig HnobNkNg TEAT ... yivouévng ... tfig npdkems ... Dagegen spricht aber,
daB fiir derartige Nebenkosten iiblicherweise die Vollstreckung in das gesamte Vermogen erdffnet wird (s.
Schwarz [0. Anm. 23] 75f.), wihrend in Z. 22/23 unserer Urkunde ein bloBer Abzugsposten vereinbart ist. Die
Vermutung liegt deshalb nahe, daB der Gldubiger nach Z. 22/23 berechtigt sein soll, die gesamten, nach Z. 9—12
im Rahmen des Darlehensgeschiftes (Z. 23, nicht fiir die 5wo01kn, wie in den oben erwihnten Texten) ausgelegten
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Nebenkosten (s. 0. Anm. 15) zu verrechnen. Aus den oben genannten Texten kann jedoch die Ergiinzungin Z.
23 verbessert werden: 1d necovpeva [Onép tol npokepévioy daveiov.

30 Wit Hinweis auf W. Schmitz, ‘H niotic in den Papyri, Diss. iur. Koln 1964 iibersetzen die Herausgeber
(S. 133):,,Die Verantwortung fiir die Einnahmen liegt bei dir". Hier ist lediglich zu bemerken, daB Schmitz, a. O.
71—80, die Deutung der Klausel tiig nioteng nepl tov deiva obong gegen Mitteis, Chrestomathie S. 283, und
andere nicht gelungen ist. Sie weise aufein ,,besonderes Vertrauensverhiltnis* hin. Festzuhalten ist demgegeniiber
an der ilteren Meinung, die Klausel handle von ,,prozessualer Glaubwiirdigkeit*. Den Parteien steht es frei,
Abmachungen iiber die Verteilung der Beweislast zu treffen: In P.Oxy. 506, 13—16 (= W. Chrest. 248,
143 n. Chr.) ist jahrliche Bezahlung von Darlehenszinsen vereinbart; die ,Glaubwiirdigkeit' fiir die geleisteten
Zinszahlungen soll beim Gliubiger liegen, soferne die Schuldnerin keine von diesem ausgestellte Quittungsurkun-
de vorweist. In P.Oslo 40, 33/34 (150 n. Chr.) ist eine entsprechende Regelung fiir monatlich fillige Zinsen
getroffen. Jedoch liegt nach P.Rend. Harr. 85,12 (117 n. Chr.) die ,Glaubwiirdigkeit* fiir die ebenfalls monatlich
falligen Zinszahlungen bei der Schuldnerin. Im ersten und zweiten Fall trifft dic Beweislast fiir schon geleistete
Zahlungen den Schuldner, im dritten hat der Glaubiger die Nichtzahlung zu beweisen. Er selbst muB sich also
notigenfalls die Weigerung der Schuldnerin zu zahlen durch Zeugen bestitigen lassen. Ahnlich wirkt sich die
Abmachung iiber die Beweislast in unserem Fall aus: Der Darlehensschuldner erklért damit, er werde die vom
Gldubiger geltend gemachten Auslagen anerkennen, auch wenn die Quittungsurkunden dariiber nicht unmittel-
bar von ihm selbst stammen (vgl. die ersten beiden Fille). Doch bleibt ihm der Gegenbeweis immer noch méglich.
Zum Ausgleich fiir dieses Zugestindnis verzichtet der Gliubiger darauf, die Auslagen getrennt von der
Darlehensforderung geltend zu machen (Z. 24/25, s. Anm. 31).

31 Die niichste Parallele zu dieser Klausel findet sich in der Generalquittung zwischen zwei geschiedenen
Eheleuten, PSI VIIT 921,30/31 (143/144 n. Chr.): [rfj] 8¢ ©. xai étépe avdpl &fEab]tic ovv]oppaloodal
dovyopaviite obor katd névia TpoéTOV, Kai pndév dGAANAoL Evkahely nepi pndevo[c] ... (vgl. auch W. Chrest.
273111 4,2./3. Jh. n. Chr., und PST X 1159, 13, 2. Jh. n. Chr., wo dovxopdvnrog allerdings ,,frei von 6ffentlichen
Eingriffen oder Pflichten bedeutet). Da in Z. 25/26 cine Klausel einsetzt, die bei Minder- oder Mehrerlds der
Pfandsache aller Wahrscheinlichkeit nach den Parteien jeweils gerichtliche Anspriiche einrdumt, kann in Z. 24/25
kein vollstindiger Verzicht auf Kiagen oder sonstige Schritte gemeint sein. Im gegebenen Zusammenhang besagt
die Klausel woh! nur, daB der Darlehensgeber seine Auslagen nicht getrennt von der Darlehensforderung geltend
machen darf. Der Plural scheint darauf hinzudeuten, daB auch auf Seiten des Emporos Vertreter auftreten kénnen.
DaB die Wendung gedankenlos aus einem Vertragsformular mit mehreren Darlehensnehmern iibernommen
wurde, ist angesichts der sorgfiltigen Formulierung des Textes wenig wahrscheinlich. Ebensowenig ist aus dem
Plural auf einen gegenseitigen Verzicht auf Klagen (so die Herausgeber S. 134) zu schlieSen; nur der Kreditgeber
hat Forderungen auf Ersatz der Aufwendungen, ein ¢AAfAot fehlt folglich im Text.

32 Rjchtig beziehen die Herausgeber (S. 144) die Klausel auf den Fall, daB} der bei der Pfandverwertung
erzielte Erlos geringer ist als die gesicherte Schuld oder diese iibersteigt. Entweder soll dann der Schuldner mit
seinem {ibrigen Vermdgen haften oder den UberschuB herausbekommen. Jedoch deuten sie die &vO1km irrig als
Investition des Emporos. Dieser habe eine ,Geschiftseinlage® in der Hohe seines gesamten Vermdgens verpfandet
(wovon zuerst ein, dann drei Viertel beschlagnahmt werden konnten; gegen diese Deutung von tetaptoAoyEiV s.
schon 0. Anm. 25). Wenn aber das gesamte Vermdgen verpféndet ist, geht die Klausel ins Leere; ,,weiteres Geld**
(S. 145) kann dann nicht mehr vorhanden sein. Die 8vBfjkn ist vielmehr das vom Kreditgeber investierte und
folglich ihm geschuldete Geld, vgl. Dem. 35, 12: ... koi &&v 11 8AAeiny to0 dpyvpiov, & Bel yevéobau toic Saveioast
KoTd THY SLYYPaenV, Tapd ‘A. kol "A. Eote | npikig Tolg daveicact ... Die Investitionen des Kreditgebers
umfassen neben dem Darlehensbetrag auch die fiir den Emporos ausgelegten Nebenkosten (s. 0. Anm. 11 und 15);
das kann mit dem selten belegten, sehr allgemeinen Ausdruck &vB1xn gemeint sein (P.Oxy. XX112342,14.31,102
n. Chr., ,,Geschiftseinlage*; wenig konkret sind BGU 111 890, 11, 2. Jh. n. Chr.; P.Strab. 145 = SB V 8260, 17,
61/62n. Chr.; P.Amh. 3a = SB V19557, 16, 250—285 n. Chr.). Im Sinne von in das Schiff ,,verladene Ware* wird
&vOfixn jedoch nie gebraucht. Dem gegeniiber bezieht sich dic dno8fxn auf die vom Emporos beschaffte Ware (s.
0. Anm. 24). Liegt der Erlos aus dem Pfand unter der geschuldeten Summe, sprechen lediglich zwei Papyri sowie
Den. 35, 12 von einem EAAetpo und sehen die Praxis in das iibrige Vermogen vor (s. R. Taubenschlag, The Law of
Greco-Roman Egypt, Warszawa 21955, 279 Anm. 36: BGU III 741,29; VII 1651,7, beides Darlehen zwischen
Romern, 2. Jh. n. Chr.). Der umgekehrte Fall, daB der durch Pfandverwertung erzielte UberschuB herauszugeben
ist, ist in einer Darlehensurkunde auf Papyrus sogar nur einmal belegt (K. Kalbfleisch, AfP 15 [1953] 106,
P.Giss.Inv. 132, 6f.; 2. Jh. n. Chr.): 16 8’ &AAa &k [tév dne]pdywv | dnedot[o]. (ovoia vavtikdy in Z. 4 reicht wohl
nicht aus, um in dem Fragment ein Seedarlehen zu sehen, zumal nach Z. 1 offenbar auch ein Haus verpféndet ist;
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die Schreibiibung in Z. 8/9 weist auf romische Biirger). Unsere Urkunde ist also das erste Beispiel dafiir, daB die
Regeln iiber Fehlbetrag und UberschuB in einer einzigen Klausel zusammengefaBt sind (vgl. dazu die als
Sonderfali betrachtete Klausel in Syll.3 976, 66—68, Samos um 200 v. Chr., s. G. Thiir, Ch. Koch, Anz. Osterr.
Akad. d. Wiss. phil.-hist. K1. 118 [1981] 87f.). Als Terminus fiir den ,UberschuB‘ wird nicht dnépoya, sondern
(insofern ebenfalls einzigartig) niedvaopa gebraucht, das aus der Klausel 8o mhéovog §Eiov der attischen
Hypotheken-Horoi erklirt werden kann, s. A. Biscardi, JJP 19 (1983) 48ff.

¥ Da dic Klausel in Z. 25 mit 5& eingeleitet ist, dem einzigen im bisher besprochenen Text, diirfte damit ein
neuer Satz beginnen; im folgenden, leider fehlenden Hauptsatz miite der Emporos die Praxis in sein gesamtes
iibriges Vermdgen eingerdumt (vgl. Dem. 35, 12) und sich die Herausgabe des Uberschusses ausbedungen haben.

* Die Herausgeber gehen von 54!/, Minen aus, was jedoch aus Z. 14 zu korrigieren ist: Dort ergeben 100
Drachmen pro Mine 1175 Dr.; der in Z. 13 genannte Restposten (5b) muBte folglich 113/, M. betragen haben,
nicht 111/, wie die Herausgeber annehmen. Durch Addition der Posten 5a (Z. 5, s. u. Anm. 35) und 5b (Z. 13)
kommt man in Z. 4 zum richtigen Gesamtgewicht des Ladungsteils ,Elfenbein‘. Am Ende von Z. 4 und 13 ist also
Jjeweils das Zeichen fiir ,,ein Viertel** (§', vgl. Z. 16 und 23) weggebrochen. Nach Durchsicht des Manuskripts teilte
mir Herr Dr. Harrauer freundlicherweise mit, daB unter dem Mikroskop am Ende der Z. 4 auf dem iiberstehenden
Streifchen der rechte Schriigstrich des A und die Markierung als Bruchzahl nochzweifelsfreizuerkennen sind.

35 Richtig berechnen die Herausgeber (S. 146f.) die 43 Minen am Schlul der Z. 5 aus Z. 7; 7478 Lit.: 95 Lit. =
78 Tal. (= 7410 Lit.), wobei der Rest von 68 Lit. bleibt (68 Lit.: 1,58 Lit. = 43,04 M.). Auch die in Z. 13 als
Restposten genannten ganzen 11 M. bestétigen die 43 M, in Z. 5.

36 Die Herausgeber (S. 147) betonen, daB die Zollverwaltung ihre eigenen Gewichte verwendet habe.
Dariiber hinaus besagt dic Wendung in Z. 6 (wie auch in Z. 18; vgl. u. Anm. 43), daB von dem Ladungsteil
,gesundes Elfenbein’ nur der genannte Gewichtsbetrag, also 113/, M. weniger, in Alexandreia angekommen ist
(vgl. u. Anm. 41).

3 AusZ.5—10 geht hervor, daB den Emporoi bei der Berechnung des Importzolles von 25% unter gewissen
Voraussetzungen ein NachlaB eingeriumt wird, indem man das Gewicht der zu verzollenden Ware geringer
ansetzt, als es tatsdchlich ist. Elfenbein (5a) im Gewicht von 78 T. 43 M. (= 7478 Lit.; Z. 5 und 7) wird nur mit 76 T.
45M. (Z. 10; nach Z. 7 wiiren das 7291 Lit.) veranschlagt; der Rabatt betréigt 118 M,(oder 187 Lit.) und entspricht
genau 2,5%, einem Vierzigstel. Hierauf aufbauend kann man versuchen, das Ende von Z. 8 zu erginzen: Die
Herausgeber (8. 147) deuten das letzte erhaltene Zeichen 6 als Zahl 70. Daran stért, daB ganze Zahlen sonst nicht
(ausgen. Z. 27) mit einem Strich markiert sind. Auch paBt eine Zahl zwischen 70 und 79 nicht zu den tibrigen
Angaben. Hingegen konnte der Strich sehr wohl eine Abkiirzung anzeigen; dAk#i¢ wird entweder ausgeschrieben
oder abgekiirzt (o), ok, in Z. 4 0*), Vielleicht gebrauchte der Schreiber in Z. 8 die weiter abgekiirzte Form 6, um
die Zahl der Litrai noch markant am Zeilenend e unterzubringen, wie er das in der tabellarischen Aufstellung
auch sonst tut. Losen wir das Zeichen mit 6(Axfi) auf (auch in v. I 14 steht das Wort unmittelbar vor einer Zahl),
ist aber nicht wie in Z. 7 eine Verhiltniszahl an Litrai, sondern das bereits um ein (nicht weiter erwéihnenswertes)
Vierzigstel verringerte Gesamtgewicht zu erwarten, das im folgenden in die Einheit ,Talent* umgerechnet wird,
also jene vorhin errechneten 7291 Lit. Der Text konnte also lauten: 6(Axfig) ["Zo9a]. Nach dem Befund, den der
rechte Rand von Kolumne I bietet, ist auch hier noch Platz fiir diese vier Zeichen.

B Zu el im Rechnungswesen s. Mayser (0. Anm. 18) 372. 418. DaB in Agypten die Litra zu anderen
Gewichtssystemen in Beziehung gesetzt wurde, beweist auch ein ritselhaftes Ausgleichsgewicht: Ai(tpa) o’,
o(®)y(cion) aL, yp(dppota) 8’ (J. u. L. Robert, BE 1958,37,100/101 n. Chr.), s. dazu H. Freis, ZPE 49 (1982) 220
(freundlicher Hinweis v. Herrn Doz. H. Engelmann). Zur Berechnung in rémischer Wihrung s. die Zollinschrift
aus Palmyra, OGIS II 629, 153—155 (136/137 n. Chr.): &lg Snvaprov ... mpdg docapiov Aoyevscbar. K.
Brodersen, Das Steuergesetz aus Palmyra, in: Palmyra (Red. E. M. Ruprechtsberger, Linz 1987) 153—162, bietet
eine neue Ubersetzung sowohl dés griechischen als auch des palmyrenischen Textes nach C. Inscr. Semit. T1 3913
(mit weiterer Lit.).

¥ Nach Ausweis der Worterbiicher bezeichnet aipeiv (allerdings so wie in Z. 13 stets im Partizip gebraucht)
»»anteilig sein, entfallen®, nicht ,,wegfallen. Subjekt von aipei sind die tdhavto (Z. 10), der nach Gewichtsabzug
verbleibende Anteil, von dem der fiir den Zoll maBgebliche Wert (i1}, Z. 5) berechnet wird.

4 Die Wendung téwv ... &v dpibuep 656vtov ist adnominal zu verstehen, vgl. Mayser I1/2 (0. Anm. 18) 396.
Das gesamte am Roten Meer eingelangte indische Elfenbein wurde offenbar sowohl nach Stiickzahl als auch nach
Gewicht registiert.

41 Mit allem Vorbehalt deuten die Herausgeber (8. 147f.) die Z. 11—15: Als die Waren am Roten Meer nach
Agypten eingefiihrt worden waren, hitten die Arabarchen beim Importzoll von 25% ,,zuviel oder zu hoch
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berechnet*. Der genannte Elfenbeinposten hiitte niedriger verzollt werden miissen, jedoch werde nicht mitgeteilt,
wie. Dieser Deutung ist nicht zu folgen. Nichts in der gesamten Urkunde spricht dafiir, daB die Arabarchen einen
Wertzoll von 25% erheben. Der gesamte Posten Elfenbein 78 T. 54 3/, M. (Z. 4) ist in zwei Teile zerlegt: a) Der
GroBteil, 78 T. 43 M. ist in Alexandreia angekommen; b) 113/, M. wurden hingegen no¢h am Roten Meer von den
Arabarchen eingezogen (aipewv, Z. 12). Es handelt sich dabei um 0,25% des Gesamtgewichts (genau 0,248%).
Jedoch wird, wie Z. 14 und 15 zeigen, auch von diesem in Alexandreia nicht angekommenen Elfenbein der
Einfuhrzoll von 25% erhoben, und zwar in Alexandreia. Die Arabarchen nehmen die Ware dnép tfic
tetaptoroyiog an sich, wortlich , fiir Rechnung® der Zollerhebung (nicht ,,bei der 25%-Verzollung*,
Herausgeber, S. 134). Dadurch ist die fehlende Menge gegeniiber dem Zolleinnehmer in Alexandreia gedeckt. Die
Wendung nheio ... mapd 16 eipobdv (sc. pépog; s. 0. Anm. 39) heiBt wortlich ,,mehr als der anfallende Anteil*
(mapd steht anstelle des Genit. comparat., s. Mayser 11/2 [o. Anm. 18] 490) und besagt einfach, daf die 113 Ja M.
iiber den soeben genannten Anteil von 76 T. 45 M. hinausgehen, die der Emporos aus dem Posten 5a zu verzollen
hat. Da die 113/, M. aus der Gesamtmenge nach cinem Satz von 0,25% berechnet sind, diirfte eher regulire
Zollerhebung vorliegen (s. auch u. Anm. 44) als ein Ubergriff der Arabarchen.

42 Anders als die nach Bruchteilen bestimmten Anteile, auf die das Verbum aipelv hinweist (Z. 13), ist hier
wie auch in Z. 27 mit pépog ein realer Teil der Fracht gemeint.

4 Wie in 5a wird ein ,Gewichtsrabatt® errechnet, jedoch diesmal von 2,61%.

4 Der Restposten 6b macht 2,88% des Gesamtgewichts (Z. 16) aus. Simtliche Prozentsitze passen in ein
einfache Schema: 25% (Einfuhrzoll), 2,5% (Gewichtsrabatt des Emporos in Alexandreia, Zollsatz fiir Stoffe am
Roten Meer) und 0,25% (Zollsatz fiir Elfenbein am Roten Meer), also ein Viertel, Vierzigstel und Vierhundertstel.
Vielleicht zeigen die Abweichungen in den Posten 6a und b (die Arabarchen nehmen etwas mehr als 2,5%, der
Zolleinheber in Alexandreia gibt ein wenig mehr als 2,5% Rabatt, ohne jedoch die Differenz voll auszugleichen),
daB um die konkreten Betriige gefeilscht wurde.

45 Es besteht kein AnlaB, mit den Herausgebern (S. 150) den Dativ in einen Genitiv (,,Schiff des
Hermapollon®) zu korrigieren. Auch in P.Vindob.G. 19.792, 6 ist der Name des Schiffs genannt: ,,Antinoos
Philosarapis Sozon‘ (s. dazu Biscardi [0. Anm. 2] 213). Aus dem Perfekt éknenhevkotwv (Z. 27) wird klar, daB die
Aufstellung den Export aus Indien, also den I m p o rt in das Imperium Romanum betrifft. Uber das Schicksal der
Waren auf dem weiteren Weg, vielleicht nach Rom, erfahren wir nichts.

Bereits die Herausgeber (S. 124 u. 150) gehen davon aus, daB beide Urkunden
zusammengehdren; dennoch empfiehlt es sich, sie getrennt zu besprechen, zunichst das
Darlehensgeschift und dann die Zollerklarung.

I. Das Darlehensgeschiift
A

Die Herausgeber (S. 145) sehen in der auf dem Rekto tiberlieferten Kolumne drei
Geschifte dokumentiert: In Muziris habe ein ,Kaufmann‘ (gemeint ist der in der
Urkunde in der zweiten Person Genannte) mit einem ,Schiffsbesitzer® (,Reeder’; dem ,ego
der Urkunde) einen Frachtvertrag abgeschlossen, nach welchem die im Verso
genannten Waren des ,Kaufmannes® nach Alexandreia zu transportieren seien. Gleichzeitig
habe der ,Kaufmann‘ dem ,Reeder‘ ein Darlehen gewdhrt. Von einem Teil dieses Geldes
habe auch der ,Reeder‘ in Muziris Waren gekauft und sie im selben Schiff verladen. Zur
Sicherheit habe der ,Reeder’ sein Schiff verpfindet und dariiber hinaus eine fiir die
gemeinschaftliche Reise eingebrachte Geschédftseinlage (oder sein gesamtes Vermo-
gen 7), zunéchst zu einem, dann zu den restlichen drei Vierteln (S. 143—145); nach S. 145f.
scheint sich diese Einlage jedoch auf die zusétzlich geladenen Waren zu beziehen.
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Diese Erkldrung hat wenig Wahrscheinlichkeit fiir sich. Die Herausgeber sehen richtig
(S. 139), daB ihr ,Kaufmann‘ beim Loschen der Ladung am Roten Meer (Z. 1/2) nicht
anwesend ist, sondern sich allenfalls nilaufwirts bis Koptos vorwagt (Z. 5). Handelten also
in Muziris seine Vertreter fiir ihn (S. 145) ? Das wiire beim Abschlul3 eines Frachtvertrages
durchaus sinnvoll. Doch bliebe zu kliaren, warum der ,Kaufmann‘ im fernen Indien
dorthingeschafftes bares Geld als Darlehen ausgeben 148t anstatt es auf eigene Rechnung
in Handelsware anzulegen. Das unzweifelhaft belegte Darlehen diirfte deshalb bereits in
Agypten ausbezahlt worden sein. In diesem Fall ist es aber unwahrscheinlich, daB in
Agypten auch gleichzeitig ein Frachtvertrag abgeschlossen wurde, um kiinftige Waren von
Indien hierher zu transporticren. Die Bestimmungen iiber den Transport miissen also
anders zu deuten sein. Das gleiche gilt auch fiir die Gegenstdnde des Pfandrechts.
Abgesehen davon, daB} ein im Roten Meer verkehrendes Schiff wenig geeignet ist, ein in
Alexandreia félliges Darlehen zu sichern, gehort es, wie noch zu zeigen ist, dem Empfanger
des Darlehens gar nicht. Unwahrscheinlich ist auch die stufenweise Verpfandung einer das
gesamte Vermogen umfassenden ,Geschéftseinlage‘. Es ist also nach konkreten, fiir eine
Hypotheke tauglichen Sachen zu suchen.

Auch nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten betrachtet, scheint mir ein wesentlicher
Einwand angebracht: Einerseits soll der eine Geschiftspartner in Indien noch iiberfliissiges
Geld fiir ein Darlehen haben, andererseits soll aber der Empfinger des Darlehens bei seiner
Riickkehr aus Indien immer noch fliissig genug sein, so daB der Gldubiger die fiir die
Indienreise zustandegebrachte ,Geschiftseinlage’ (wenn ich die Ausfithrungen richtig
verstanden habe) beschlagnahmen kann; zu welchem Zweck unternimmt das iiberschiissige
Geld die riskante Reise nach (und vielleicht auch von) Muziris ?

B

Bevor ich auf einzelne Fragen eingehe, will ich in groben Ziigen eine andere
Gesamtinterpretation vorschlagen: Die Person ego der Urkunde ist Kauffahrer, Emporos.
Er hat Verbindungen nach Muziris und wagt mit fremden Transportmitteln die abenteuer-
liche Reise von (wahrscheinlich) Alexandreia nach Indien. Die Person ru verfiigt iiber
Kapital und stattet als Kreditgeber, gewil3 nicht uneigenniitzig, den Emporos mit einer
betrichtlichen Summe aus. Als Sicherheit (Hypotheke) dienen die fiir den Kapitalbetrag
beschafften Waren. Um sein in Gestalt der Waren reisendes Kapital zu sichern, verpflichtet
der Kreditgeber den Emporos, auf dem Transport besondere VorsichtsmaBnahmen
cinzuhalten. Zur Uberwachung stehen ihm dabei zumindest in Agypten entlang der
gesamten Route eigene Leute zur Verfiigung. Zugute kommt ihm dabei, dafl auch der Staat
alle Vorkehrungen getroffen hat, damit die Waren zur Erhebung des Einfuhrzolls in
Alexandreia einlangen. Alle Transportkosten hat der Emporos zu tragen. Damit der
Transport nicht stockt, ist vorgesehen, dal der Kreditgeber unterwegs auch jene Auslagen
vorstrecken 14Bt, welche die moglicherweise erschopfte Finanzkraft des Emporos tiberstei-
gen. Sicherheit fiir deren Ersatz bieten wiederum die verpfindeten Waren. Aber auch die
Zollerhebung ist abgesichert: Kann der Emporos nicht zahlen, darf ein Viertel der Waren in
natura einbehalten werden. Erst iiber die restlichen drei Viertel kann der Pfandgldaubiger
frei verfiigen. Einen Mehrerlds des Pfandes hat er abzuliefern, fiir einen Fehlbetrag haftet
der Emporos personlich weiter. Das ganze Geschift ist darauf zugeschnitten, daB alle
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Beteiligten aus erheblichen Kapitalsummen, die einem hohen Risiko ausgesetzt sind,
dennoch mit groBtmdglicher Sicherheit Gewinn ziehen, ohne die anderen zu iibervorteilen.

Obwohl das erhaltene Fragment des Cheirographon auf dem Rekto nur Bestimmun-
gen iiber die sichere Reise und tiber Beschlagnahme und Verwertung des Pfandes enthiilt,
nicht aber dic Darlehensgewiihrung und Hypothekenbestellung, liegen die Hauptargumen-
te fiir diese Deutung in der Urkunde selbst:

1) Das Darlehensgeschift wurde nicht ,,bei Muziris“ abgeschlossen, sondern fiir eine Reise
,,in die Gegend von Muziris* (0. Anm. 18).

2) AuBer dem Darlehen (r. 12/13) ist kein anderes Geschaft zwischen den Vertragspart-
nern erwihnt. Der ,Frachtvertrag’ beruht auf einem MiBiverstindnis der Klausel,
welche die zusitzlichen Aufwendungen des Darlehensgebers sichert (r. 9—12, 0. Anm.
11—16), die ,verpfiandete Geschiftseinlage® des Darlehensnehmers fillt mit richtigem
Verstindnis von tetaptoloyeiv (r. 18 und v. 13, 0. Anm. 25 und 41) und &vOnx (r. 25,
0. Anm. 24 und 32) weg.

3) Da parallel zu den iibrigen Transportkosten auch die des Seetransports als Auslagen
erwihnt sind (r. 9—12), kann der Darlehensnehmer nicht Naukleros sein; vielmehr ist
er Emporos (v.9 und 19, o. Anm. 12). Nur einem Emporos entstehen Frachtkosten fiir
die Benutzung eines fremden Schiffes.

4) Als Wertobjekt zur Sicherung des Darlehens bleiben also nur die Waren librig, die auch
bis zuletzt (r. 9) fiir den Zugriff des Gldubigers bereitgehalten werden; die gesamte
Absprache iiber die Verwertung des Pfandes und die Abrechnung der Nebenkosten (r.
9—26) bezieht sich ausschlieBlich auf die aus Indien gebrachten Waren (0. Anm. 24).
Nur wenn deren Wert nicht ausreicht, diirfte die Vollstreckung in das iibrige
Vermogen des Emporos vereinbart worden sein (0. Anm. 33).

5) Der Einfuhrzoll von 25% des Warenwertes ist erst in Alexandreia fillig. Die
Tetartologia ist als SchluBpunkt der Reise genannt (r. 10), fehlt aber unter den in r.
10—12 aufgezihlten Kosten. Die Arabarchen haben die Waren zwar nach dem
Loschen am Roten Meer zu zahlen und zu wiegen (v. 12, 0. Anm. 40), miissen sich aber
mit bescheidenen Zollsiitzen begniigen (0. Anm. 41 und 44).

C

Ohne die Urkunde oder gar das Thema im Rahmen dieses Beitrags voll ausschopfen zu
konnen, mochte ich abschlieBend das Interesse noch auf einige Details des Seedarlehens
und dessen Sicherung lenken.

In der Syngraphe aus Athen (um 340 v. Chr.) ist das gesamte Geschift in einer einzigen
Urkunde niedergelegt (Dem. 35,10—13): Parteien, Darlehensbetrag, einzuhaltende Reise-
route, Zinsen (mit eventuellem Zuschlag bei erhhtem Risiko), Waren, zu benutzendes
Schiff, Hypotheke an den Waren, Riickzahlungstermin, Verfall des Pfandes, Voll-
streckung in das restliche Vermdgen, ... Zeugen. In spéterer Zeit werden iiber derartige
Geschifte mehrere Urkunden errichtet. Fiir SB 11T 7169 (1. H—M. 2 . Jh. v. Chr.) kann
man das nur vermuten. Das Fragment enthélt: Parteien und Reiseziel, [Darlehensbetrag],
Unverzinslichkeit fiir ein Jahr, Riickzahlungstermin, Vertragsstrafe und Verzugszinsen,
Biirgen, Vollstreckung in das gesamte Vermdgen, Transportpflicht vom Roten Meer in die
Chora (der SchluB fehlt). Da vom Aufbau her die spezielle Sicherung der Darlehensschuld
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durch ein Pfandrecht vor der generellen, an die Verzugsfolgen angehiingten Praxisklausel
zu erwarten ist, konnte man bereits hier an eine getrennte Urkunde zur Hypothekenbestel-
lung denken. Mit Sicherheit kann man hingegen sagen, daB sich die beiden iibrigen
einschlidgigen Urkunden auf weitere Dokumente beziehen: Ob die Quittung iiber den
Empfang von 1000 Denaren mit angefiigter fideiussio in Tab.Pomp. 13 (38 n. Chr.) aber
gerade ein Seedarlehen betrifft, ist umstritten*®. Unzweifelhaft bezieht sich hingegen
P.Vindob.G. 19.792, 7 (149 n. Chr.) auf eine vovtikn cuvypaet], doch bleibt hier letztlich
die Deutung des vorliegenden Fragments unsicher?’. Die aufgezeigten Indizien reichen
jedoch hin, um aus r. 12/13 unserer Urkunde auf eine getrennt ausgestellte Darlehensur-
kunde zu schlieBen (da|[veiov clovypoaeaic).

Zum moglichen Inhalt dieser Darlehensurkunde ist nur eine einzige Beobachtung zu
machen. In der Wendung ,,wenn ich dann den Schuldbetrag des gegenstéindlichen, mir
gewihrten Darlehens nicht ordnungsgeméf begleiche* (r. 13/14) fehlt jeder Hinweis auf
vertraglich vereinbarte Zinsen. Nach den Untersuchungen Kiihnerts*8 gehort eine Klausel
iiber die Zinsen, auch wenn keine vereinbart werden, zum festen Formular einer Daneion-
Urkunde, ist aber nicht unbedingt auch in jenen Urkunden zu erwarten, die auf das Daneion
nur Bezug nehmen. Da aber Hypothekai iiblicherweise in der Daneion-Urkunde selbst
bestellt werden, fehlt es an einschligigen Parallelen fiir eine ,selbstéindige Hypothekenur-
kunde’. DaB in Darlehensurkunden die Haftung der Hypotheke ausdriicklich auch auf die
Darlehenszinsen erstreckt wird, ist iblich. Im Zusammenhang mit den weni gen sonstigen
Belegen 146t sich deshalb die Vermutung duBlern, daB3 Seedarlehen in der ptolemiischen
und romischen Zeit bisweilen ,zinslos* vereinbart wurden. Fiir SB IIT 7169 hat das schon
Wilcken? gesehen; in der Quittung (mit Riickzahlungsversprechen und Biirgenstellung)
Tab.Pomp. 13 ist nur von der glatten Summe von 1000 Denaren die Rede’!; auch in
Scaevolas ausfiihrlichem Bericht iiber das ,Seedarlchen des Kallimachos® (D 45, 1,122, 1)
werden Zinsen mit keinem Wort erwihnt2, Wilcken (S. 100) erwiigt deshalb fiir SB ITI 7169

4 Editions. 0. Anm. 2; gegen J. G. Wolf, Aus dem neuen pompeianischen Urkundenfund. Der Seefrachtvertrag
des Menelaos, Freiburger Universititsblitter 65 (1979) 23—36, deutet H. Ankum, IVRA 29 (1978 [1981]) 156—
173, die Worte vavAatik (cuyypogn) als Seedarlehensvertrag (trajecticius contractus, 169). Die Frage muB hier
offen bleiben.

47 Edition s. 0. Anm. 2; auch A. Castresana Herrero, EI prestamo maritimo, Salamanca 1982, 153ff. hilft
wenig weiter; kritisch dazu W. Litewski, IVRA 34 (1983 [1986]) 116—124.

4 H.Kihnert, Zum Kreditgeschdft in den hellenistischen Papyri Agyptens bis Diokletian, Diss. iur. Freiburg .
B. 1965, 39.

4 {Jber das bereits von Schwarz (0. Anm. 23) beriicksichtigte Material hinaus fiihrt Kiithnert (0. Anm. 48)
186.

0 y. Wilcken, Punt-Fahrten in der Ptolemderzeit, ZAS 60 (1925) 93, schldgt mit Bedenken fiir Z. 13 die
Erginzung dtoJxa eic &vilg[v]r[6]v vor; s. auch Kiihnert (0. Anm. 48) 72 Anm. 5.

31 Ankum (0. Anm, 46) 171f. erwigt cine zusitzliche Zinsenstipulation, begniigt sich jedoch mit einem
schlichten pactum. Doch fehlt auch hiefiir jeder Anhaltspunkt im Text.

52 U.v. Liibtow, Das Seedarlchen des Callimachus, in: Festschr. M. Kaser, Miinchen 1976, 337, sieht dennoch
Seezinsen von der Stipulationsklausel am SchluB der Urkunde mit umfaBt. Andererseits schlieBt Rougé (0. Anm.
2) 294 unter anderem aus dem Fehlen einer Zinsenvereinbarung, daB es sich hier um einen ungeschickt gebildeten
Schulfall handle; diese Argumentation ist gerade bei Scaevolas digesta verfehlt, s. F. Schulz, Symb. O. Lenel,
Leipzig 1935, 143ff., und neuerdings D. Johnston, ZSSt. Rom 102 (1985) 227f. Das ebenfalls in Zweifel gezogene
Sachverhaltselement, daB ein Kapitin eine Reise noch knapp vor den Aquinoktialstiirmen antritt, ist durchaus
nicht lebensfremd; s. Statius, Theb. 3,22—30 (freundlicher Hinweis von Herrn Prof. D. Nérr), eine von J. Rougé,
Recherches sur l'organisation du commerce maritime, Paris 1966, offensichtlich nicht beriicksichtigte Stelle.
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,»vielleicht (?) gegen Gewinnbeteiligung®53; fiir die romische Zeit kénnte man an getrennt
abgegebene Zinsenstipulationen denken. Niher liegt wohl eine andere Losung: Soweit
genauere Angaben vorliegen, hatten die Parteien in solchen Fillen stets feste Laufzeiten des
Darlehens vereinbart, in SB III 7169 ein Jahr, fiir Kallimachos 200 Tage. Die erhohten
Seezinsen, die das Risiko abgelten, kénnten also kapitalisiert worden sein, wobei das
Darlehen zwar ,zinslos* gewihrt, aber ,mit Damnum‘ ausbezahlt wurde’¥; Zinsen in
gesetzlicher Hohe, verbunden vielleicht mit einer Strafsumme, werden dabei erst fiir den
Fall des Verzuges vereinbart®®. Fiir eine solche Regelung konnte auch das unbestimmte
XPEOALT® (r. 14, 5. 0. Anm. 21) in unserer Urkunde sprechen.

Véllig im unklaren bleiben wir dariiber, ob unsere Vertragsparteien in die Darlehens-
Syngraphe eine Risikoklausel aufgenommen hatten. Das exotische Reiseziel legt das nahe.
Fiir SBIII 7169, 13 faBt das Wilcken (S. 94) mit guten Griinden in Anlehnung an c@8&vtmv
3¢ 1@V ypnuatev "Adfvale (Dem. 35, 11) ins Auge; dem entspricht die ebenso priagnante
Klausel salva nave (Paulus 3 ed., D 22,2, 7).

Sind wir bei der Darlehens-Syngraphe letztlich nur auf Vermutungen angewiesen,
haben wir fiir die Hypotheke einige gesicherte Angaben im Text stehen. Mit aller
Deutlichkeit ist gesagt, dal dem Gldubiger nach Filligkeit der Darlehensschuld der
unmittelbare Zugriff auf die verpfindeten Waren gestattet ist: kpoteiv kot kvpievety (r.
17). Auffalligerweise sind die in r. 17—22 aufgeziihlten Mdglichkeiten, das verfallene Pfand
zu verwerten, mit toicacBal ta tiig npatewg (r. 16) zusammengefaBit. Diese Praxis ist
aber nicht die iibliche, im ProzeB3 zu erstreitende Vollstreckung. Das beweist der Umstand,
daf} Sruotolf| und npdoKANGLc ausdriicklich abbedungen sind® (r. 17, 0. Anm. 23). Doch
verfallen die Waren nicht einfach dem Gliubiger. Sind sie gliicklich in Alexandreia
eingelangt®’, steht dem Glaubiger nach dem Zugriff lediglich die Verwertung durch
VerduBerung oder Selbsteintritt offen. Er hat mit dem Schuldner abzurechnen. Neu fiir die
Kenntnis des Pfandrechts im romischen Agypten ist dabei die erstmals in den Papyri belegte
Klausel iiber einen bei der Verwertung sich ergebenden Fehlbetrag (EAAewmov) und
UberschuB (thedvacpa) in ein und derselben Urkunde (r.25/26, s. 0. Anm. 32). Leider ist
nur der Beginn dieser Klausel erhalten.

Aus der Situation, der sich der Gldubiger beim Zugriff auf die indischen Waren
gegeniibersieht, konnte schlieBlich auch zu erkldren sein, warum die Hypotheke in einer
vom Darlehensvertrag getrennten Urkunde bestellt wurde. Solange der Emporos die

>3 Diese Vermutung festigt sich bis Litewski (0. Anm. 47) 116 zur sicheren Annahme.

%8, dazu J. Herrmann, JJP 14 (1962) 29f.; Kithnert (0. Anm. 48) 40; H.-A. Rupprecht, Untersuchungen zum
Darlehen im Recht der graeco-aegyptischen Papyri der Ptolemderzeit, Miinchen 1967, 85. Rougé (0. Anm. 2) 293f,
erwiigt das fir Tab.Pomp. 13 und verweist, S. 295, auf einen dhnlichen Fall in Synesios, Ep. 129.

35 Zu den Strafklauseln in Seedarlehensvertrigen s. R. Kniitel, Stipulatio poenae, Kdln, Wien 1976, 40ff,
Anm. 38.

%% Schon Schwarz (0. Anm. 23) 25f. 113 verweist auf zwei Fille, in denen der Zugriff auf die Pfandsache als
Praxis bezeichnet wird (P.Oxy. III 506, 51—56, 143 n. Chr.; Anz. phil.-hist. K1. Akad. d. Wiss. Wien 1901, 106f.,
229 n. Chr.); sauber getrennt sind hingegen die beiden Arten der Vollstreckung in BGU IV 1158 (0. Anm. 22).

57 Auf dem Gedanken der ,reinen Sachhaftung® diirfte die Regel beruhen, daB der Darlehensschuldner frei
wird, wenn die verpfandeten Waren durch Seegefahr zugrunde gehen. Dadurch eriibrigte sich eine ausfiihrlich
formulierte ,Risikoklausel zugunsten des Schuldners (s. o. im Text). Auffillig ist demgegeniiber die stereotype
kivdvvog-Klausel zu Lasten des Schuldners, s. dazu L. Raape, Der Verfall des griechischen Pfandes, Halle/S.
1912, 96.
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Tetarte fiir die von ihm eingefiihrten Waren noch nicht bezahlt hat, liegt dic Ware beim
Zoll. Um die freien drei Viertel herauszubekommen (r. 18/19, o. Anm. 25), muB sich der
Glidubiger durch eine vom Emporos ausgestellte Urkunde legitimieren. Die Urkunde iiber
die Darlehensforderung ist dabei ohne Belang. Selbstindige Sicherungsurkunden sind
meines Wissens sonst nur fiir fiduziarisch durch Parachoresis abgetretene Grundstiicke
belegt®®. Hierin wird deren endgiiltiger Verfall oder die Riickiibertragung vereinbart. Die
Frage, wieviele und welche Urkunden fiir ein Geschift zu errichten sind, scheint je nach den
speziellen Bediirfnissen gelost worden zu sein.

Zusammenfassend sei nochmals auf die Parallelen und Unterschiede zum Seedarlehen
in Dem. 35, 10—13 hingewiesen. Beidemale nechmen Emporoi Geld auf und verpfanden die
hiefiir zu beschaffenden Waren. Um das Risiko fiir den Glaubiger moglichst gering zu
halten, unterwerfen sie sich dabei dessen Bestimmungen {iber Transportmittel und
Reiserouten. Die der Hypotheke unterliegenden Waren sind fiir den Zugriff (kpateiv) des
Glaubigers bereitzuhalten; dabei gehen in Alexandreia die Anspriiche der Tetarte vor. Das
Pfand ist zu verkaufen, Weiterverpfandung, in Alexandreia auch Selbsteintritt zum
Tagespreis, sind zuldssig. Beidemale haftet der Schuldner weiterhin fiir ein EAAeinov, in
Alexandreia steht ihm jedoch andererscits auch der Uberschuf3 aus der Pfandverwertung
zu. DaB hier zwei Urkunden errichtet werden, das Pfand auch fiir Nebenkosten haftet, die
der Gliubiger nach der Darlehenshingabe noch auslegt, und vielleicht die Zinsen anders als
in Athen vercinbart sind, fallt wenig ins Gewicht. Erstaunlich ist die Kontinuitit
wesentlicher Bestandteile des Geschéftstypus tiber fiinf Jahrhunderte.

I1. Die Zollerkldarung

Auch mit dem auf dem Verso festgehaltenen Text betreten wir Neuland. Die Her-
ausgeber (S. 150) deuten ihn als private Notiz, die der ,Kaufmann‘ (der Darlehens-
geber, ,fu‘) angelegt hatte, nachdem er die vom ,Schiffsbesitzer® (ego) im Zollager in
Alexandreia abgelieferten Waren (vermutlich nach Rom) ausgefiihrt hatte. Die in v. 29
genannte Geldsumme sei der bezahlte Ausfuhrzoll. Nach der Riickzahlung des
Darlehens sei fiir ihn der auf dem Rekto stehende Vertragstext hinfillig gewesen, weshalb
er das Blatt wiederverwendet habe.

Aus dem bisher Dargelegten folgt jedoch, daB der Emporos (der Darlehensnehmer,
,ego’) seine in Indien eingekauften Waren fiir den Zoll zusammenstellte, und zwar flir den in
Alexandreia félligen Einfuhrzollin das Imperium Romanum (s. 0. Anm. 41.45und I B
Nr. 5). Die Liste ist mithin eine Zollerklarung (&noypagm, professio), meines Wissens der
erste urkundliche Beleg hiefiir>?. Da die Hypotheken-Urkunde und die Apographe sich auf
demselben Blatt befinden, kann nicht das Original der Zollerklirung vorliegen, sondern
nur eine Abschrift. Aller Wahrscheinlichkeit nach lieB der Emporos auf seine Abschrift der
Hypotheken-Urkunde — das Original befand sich beim Gldubiger — auch die Abschrift
seiner Apographe hinzuschreiben. Damit hatte er das Geschift fiir seine Unterlagen
dokumentiert. Wére ndmlich der Darlehensgliaubiger, gestiitzt auf das Original der

3 BGU IV 1158 (s. 0. Anm. 22) und 1131 (s. 0. Anm. 23); 5. dazu Schwarz (0. Anm. 23) 36. 39. Das ypdupe
tfig drnobfxng (P.Lond. III p. 235, 4. Jh. n. Chr.), Schwarz 28, meint lediglich die Darlehensurkunde.

% DeLaet (0. Anm. 15) 438ff. und G. Klingenberg, Commissum, Graz 1977, 23ff., bieten jedenfalls keine
einschldgigen Urkunden.
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Hypotheke, an den Zolleinnehmer herangetreten, um die ihm zustehenden drei Viertel der
verpfandeten Waren herauszubekommen (r. 18), hitte er nicht die den Emporoi tiblicher-
weise gewihrten Nachldsse berechnen miissen (v. 11-—15, 22—24).

Als Eigentiimer der Waren deklarierte der Emporos die einzelnen Posten nach Gattung
und Gewicht. Zusitzlich berechnete er den Zollwert, die tipn (v. 2.5.17.26.27). Aus der
Gesamtsumme errechnete der Zolleinnehmer nach dem Satz von 25% die Zollschuld, das
téhoc. Der Zollwert richtete sich offenbar nicht nach dem schwankenden Tagespreis der
Waren (vgl. r. 21/22), sondern nach einem festen Tarif. So diirfte das stereotype dpoimg
Tipn Aoyilerar (v. 1/2. 5. 17) in jedem Posten zu erkldren sein. Auch die runden Summen (v.
2.10.14.20. 24) sprechen fiir diese Annahme.

Aus der kiirzlich gefundenen lex portorii Asiae®9 und dem neuen Papyrus wird ein
weiteres Detail der romischen Zolleinhebung sichtbar. Die Deklaration wird dort haufig
mit zwei Verben bezeichnet: mpocowveito kol dnoypapécdwo (z. B. § 10, Z. 26). Das
konnten der iibersetzte lateinische (profiteri) und der griechische Terminus fiir die gleiche
Handlung sein. Aus dem Papyrus ergibt sich aber, dal damit zwei unterschiedliche
Vorginge gemeint sind. Der Emporos konnte die vorliegende Liste erst verfait haben,
nachdem die Waren in der Zollstelle gewogen worden waren (v. 6. 18). Zunéichst mufite der
Deklarant dem Zolleinnehmer also eine miindliche Erklarung abgegeben haben. Erst nach
Bekanntgabe des Gewichts konnte er anhand des Wert-Tarifs seine Apographe zusammen-
gestellt haben®!, Bei diesen Gesprichen diirfte auch iiber den Umfang von Rabatten
verhandelt worden sein (0. Anm. 44).
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60 3. den Vorbericht H. Engelmann, D. Knibbe, Das Monumentum Ephesenum, Epigr. Anatol. 8 (1986) 19—
32. Den Herausgebern darf ich bei dieser Gelegenheit fiir anregende Diskussionen danken.

61 Nach den Vorschriften iiber die entlang dem Nil zu entrichtenden Binnenzolle (W. Chrest. 273, s. 0. Anm.
15) fand die Apographe allerdings bereits vor dem (nicht obligatorischen) Abwiegen der Ladung statt.
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